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UNA EVALUACION DE LOS APORTES

DE LAS INVESTIGACIONES
ARQUEOLOGICAS EN COCHASQUI

Segunclo E More no Yanez



1.— La topografia de las estribaciones meridionales del Mojanda

Es ampliamente conocido que el Ecuador esta atravesado en
su tercio occidentai por ta Cordillera de los Andes, fendmeno geo-
I6gico del que dependen todas sus condiciones orograficas, hidrogra-
ficas, climatoldgicas, ecoldgicas y aun econdmico-sociales. Este gran
sistema orografico cruza al Pais de norte a sur y forma dos cordille-
ras principales perfectamente diferenciadas, fas denominadas Occi-
dental y Real u Oriental. La separacion en diferentes cordilleras par-
ciales y la formacidn de depresiones interandinas, son caracteristi-
cas que se exhiben en la extension total de la region Interandina o
Sierra, la que primitivamente quizas fue un extenso valle longitudinal,
el que se dividid por la acumulacion de materiales eruptivos en deter-
minadas zonas volcédnicas, materiales que progresivamente formaron
los “nudos’’, que aparecen como enormes escalones que unen trans
versalmente las dos cordilleras. De este modo, el valle primitivo apa-
rece dividido en varias cuencas interandinas, denominadas en la geo-
grafia ecuatoriana ‘‘hoyas’’, cuyo eje esta constituido por un rio, co-
rriente fluvial que, después de atravesar unade las dos cordilleras, se
dirige a la vertiente del Océano Pacifico o a la del Amazonas. En la
region septentrional de la Sierra ecuatoriana y bajc la Linea Eqgui-
noccial se extiende la ““hoya de Guayllabamba” o ‘‘de Quito”, ro-
deada al levante por los imponentes volcanes: Cayambe (5.840 m.),
Saraurco (4.676 m.), Antizana (.6.750 m.), Sincholagua (4.988 m.),
y Cotopaxi (6.005 m.); mientras que por el occidente encierran su
horizonte el Pululagua (3.260 m.}, el macizo del Pichincha (4.850 m),
vy los volcares inactivos: Atacazo (4.457 m.), Corazon (4.816 m.)
e lliniza (5.305 m.). Limitan a esta Hoya por el norte el nudo de
Mojanda Cajas y por el sur el nudo de Tiopullo, cordales que a su vez
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contienen antiguos volcanes, ya inactivos: El Fuya-Fuya y Cusin al
norte y el Rumifiahui y Pasochoa al sur. En e! centro de la cuenca
se levanta un monte de innegable formacion volcdnica, el 1lald, en

cuyas faldas se encuentran numerosas fuentes termales. (Teran,
1979: 90 ss; Wolf, 1975: 43, 116 ss.).

Se han sefialado que desde el punto de vista geografico, la
hoya de Guayllabamba termina al norte en una cadena transversal de
montafias compuesta por |os volcanes extintos Mojanda, con su altu-
ra maxima en el Fuya-Fuya, y Cusin, unidos por una ensillada que se
conoce con el nombre de Cajas. El denominado *‘nudo de Mojanda”
se eleva, por lo mismo, desde los cauces profundos del rio Guayila-
bamba vy de su afluente el Pisque; sus faldas australes y septentriona-
les, aungue estan surcadas de quebradas, no alimentan rios de conside-
racidn, mientras que en el sector suroriental, las estribaciones del Mo-
janda y Cajas juntamente con las occidentales del Cayambe vy las bo-
reales del macizo de.Pambamarca, rodean el valle de Cayambe: zona
abundante regada por los rios Granobles, Cayambe y Cangagua. los
que juntos conforman el rio Pisque, que enseguida corre de este a
oeste e una quebrads muy honda y casi inaccesible, hasta su desem-
~ bocadura en el rio Guayllabamba (Wolf, 1975; 130-131}.

Ecoldgicamente la regidn comprendida entre los rios Guay-
llabamba, Pisque y el nude del Mojanda corresponde a tres subzonas:
la central, que puede ser descrita como un conjunto de peguefias me-
setas con régimen seco, la oriental o valle de Cayambe méas himeda y
finalmente aquellas areas subandinas internas de la cordillera Occi-
dental, gue se abren hacia el paso del Guayallabamba en su curso rum-
bo a las planicies del Litoral (Acosta Solis, 1977: 203-204; 1962:
66-67; Teran, 1979: 117).

Aungue en la Epoca Hispanica muchos centros aborigenes
desaparecieron, a causa de la politica de las reducciones, y otros fue-
ron fundados, es posible verificar una antigledad preincaica para Ca-
yambe, Cangahua, Perucho y Cochasqui. Entre ellos sobresalen Ca-
yambe y Cochasqui, por haber sido cabezas de dos importantes caci-

cazgos preincaicos (Salomon, 1980: 107-108; Larrain, 1980 a: |,
127-129).

El lugar de Cochasqui, o sequn su grafia mas antigua y que

14



quizas corresponde mejor a la original “Cochisqui’’, es a la vez cono-
cido como uno de los numerosos sitios del territorio interandino com-
prendido entre los rios Chota y Guayallabamba, donde se levantan
pirdmides truncadas y otros monticulos artificiales. Tcdas las edifi-
caciones de Cochasqui estdn distribuidas sobre una planicie inclina-
da, en un contrafuerte al sur del macizo volcanico del Mojanda y entre
ellas se destacan, por su tamafio los inmensos cuerpos de las piramides
construidos con rellenos de tierra, barro y arena quijarrosa. En la Epo-
ca Aborigen era Cochasqui una de las localidades mayores de la zo-
ra, y los cronistas informan que los Incas pudieron conquistaria solo
después de muchos esfuerzos (Oberem, 1975 a: 71 ss.). Alrededor de
1580, coincidiendo con la reduccidn de la poblacion aborigen a pue-
blos establecidos directamente bajo el control de los espafioles, tuvo
tugar el traslado de los habitantes de Cochasqul hacia los actuales po-
blados vecinos de Tocachi y Malchingui, con lo que la localidad de
Cochasqui se convirtid en una hacienda y, como consecuencia, los
monumentos prehistdricos permanecieron hasta la actualidad en te-
rreno abierto. En estos Ultimos afios algunas entidades ecuatorianas
se han propuesto restaurar vy, con la fundacion de un parque arqueo-
I8gico, transformar a Cochasqui en una leccidn viviente para la po-
blacién ecuatoriana.

. I
2.— Las excavaciones en Cochasgui

Con toda probabilidad, en la seqgunda mitad del siglo XVI
las ruinas de Cochasqui y el drea circundante por entonces habitada
por grupos mitimaes, no despertaron la curiosidad o codicia de ios
aventureros espafioles, que en sus recorridos al norte de Quito a lo
largo de la gran via incaica, con seguridad pasaron por sus cercanias.
Aun el acucioso observador Pedro Cieza de Ledn, en su diario de via-
je: “'La cronica del Perd’, escrita en 1553, prescinde del complejo
monumental y mas bien se refiere a los cambios de temperatura y a
la descripcion de la tierra que atraveso en su viaje desde el norte ha-
cia Quito. “De los aposentos de Otabalo se va a los de Cochesqui; y
para ir a estos aposSentos se pasa un puerto de nieve, y una legua antes
de llegar a ellos es la tierra tan fria, que se vive con algdn trabajc. De
Cochasqui se camina a Guayllabamba, que esta del Quito cuatro le-
guas, donde, por ser la tierra baja y estar casi debajo de la Equinoc-
cial, es calido; mas no tanto que no esté muy poblado y se dén todas
las cosas necesarias a la humana sustentacion de los hombres. . . Por
los caminos que van por estos aposentos hay algunos rios, y todos tie-
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nen sus puentes, y ellos van bien desechados, y hay grandes edificios
y muchas cosas que ver, que, por acortar escriptura, voy pasando por
ello’” (Cieza de Ledn, 1947: 391).

Segun la denominada 'Relacion de los encomenderos y repar-
timientos del Perd en 1561 (Hampe, 1979: 75-117), hay constancia
de los encomenderos en la Audiencia de Quito, que recibieron sus en-
comiendas directamente de Francisco Pizarro, las que estaban situa-
das en la region comprendida entre el nudo de Mo;anda y el sur del va-
e de Machachi. Entre ellas consta que Anton Diez fue encomendero
de Tanta, Turcén, Cochasqui,.Pillaro y Patate (Borchart de Moreno,
1981: 216-217). La restante historia de Cochasqui estd intimamente
ligada a ia hacienda del mismo nombre.

En las primeras décadas del siglo XX, un hacendado, llevado
por la idea de encontrar tesoros, excavd una inmensa zanja en la pi-
rdmide mayor y en su empefio llego a utilizar la fuerza hidrdulica de
un torrente para agrandar la brecha, accidon que casi destruyd por
completo el monumento. El conocimiento de este episcdio motivo
la visita de Max Uhle, por entonces el principal especialista sobre la
Arqueologia de la América Andina, quien liamd la atencidn sobre el
valor cientifico de estos vestigios y, despugs de haber excavado super-
ficiaimente, presentd un informe preliminar que fue publicado por
la Academia Nacional de Historia. Consciente del destacado aporte
de cientificos alemanes al conocimiento del Ecuador, tradicidn ini-
ciada por Alexander von Humboldt y proseguida, entre otros, por
Wolf, Mayer, Uhle y Sauer, un grupo de antropdlogos de la Univer-
sidad de Bonn, bajo la direccion del insigne ecuatorianista Udo Obe-
rem, conformo el ""Grupo Ecuador’, para, con los auspicios del Ins-
tituto Panamericano de Geografia e Historia y del Instituto Geogra-
fico Nacionatl, realizar trabajos arqueoldgicos en Cochasqui, con ei
objeto de realizar un riguroso inventario del complejo arqueoldgico,
gue posibilitara la reconstruccion de la historia aborigen de uno de
los grupos sociales mas importantes de la region de Quito. No hay
duda gue el trabajo de campo realizado en Cochasqui, por el "'Gru-
po Ecuador’” de la Universidad de Bonn, en los afios 1964-1965,
fue la primera investigacidn arqueoldgica a nivel cientifico, de gran-
des proporciones, que tuvo lugar en el Ecuador (Salvador Lara, 1978:
I, 202-208). Participaron en el mismo, como integrantes del “'Gru-
po Ecuador’”, Udo Oberem, Woifgang Wurster, Roswith Hartmann
y Jurgen Wentscher; en afios posteriores, se han sumado con sus apor-
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tes, a este grupo inicial, muchos estudiosos de la Universidad de Bonn
vy de la de Giessen (Republica Federal de Alemania), entre ellos: Al-
bert Meyers, Kari Kunter, Carlos Zalles-Flossbach y Uwe Schonfel-
der. A tcdos ellos en especial a Udo Oberem, el Editor de la Colec-
cion “‘Pendoneros’’, el Instituto Otavalefio de Antropologia, rinde

justo homenaje con la publicacion de estos tres vollimenes, aporte
de alta calidad cientifica para un pueblo buscador de su historia.

3.— El conjunto de las piramides

En el complejo arqueoldgico de Cochasqui se encuentran 15
piramides de diferentes tamafios. En nueve de ellas una rampa condu-
ce hasta la plataforma. Hay ademas 15 monticulos funerarios con
planta redonda, niUmero que antiguamente debe haberse duplicado,
pues todavia la diferente coloracion de la tierra en las fotos aéreas per-
mite reconocer claramente sus huelias. Es evidente que tanto los
monticulos, como las piramides, fueron obras arquitectdnicas levan-
tadas por el hombre, a lo que se debe afadir que sus formas son va-
riables, provienen de la epoca prehispanica y son llamadas comun-
mente ‘‘tolas’’, designacicn aunque popular inadecuada, lo que obs-
ta para que en casos particulares se diferencien los diversos tipos de
tolas y bdsicamente se distingan los monticulos funerarios de las pi-
ramides {(Moreno Yanez, 1981: 81).

Con el objeto de facilitar una mejor comprensién de las di-
mensiones de las piramides, cabe indicar las medidas siguientes: la
pequefia piramide E, investigada més detalladamente por la expedi-
<ion arqueoldgica alemana de la Universidad de Bonn, tiene una pla-
taforma de 50 por 30 metros y una altura de hasta 11 metros; la
rampa se extiende a lo largo de 67 metros. La gran piramide G, deno-
minada "Max Uhle’’ por los estudios de campo que realizd este Ar-
quediogo en 1932, con una piataforma de 80 por 90 metros y una al-
tura de 20 metros posee una rampa de mas de 200 metros de longi-
tud. Cortes de sondeo efectuados en algunas piramides dieron como
resultado que las construcciones consisten de capas de tierra dura,
barro, arena quijarrosa y bloques de cangahua, uan toba volcanica
endurecida, sin labrar. Aunoue no ha sido posible establecer un siste-
ma fijo en la sucesion de los estratos, llama la atencion que capas de
arena muy floja, con gran contenido de piedra pomez, se encuentran
recubiertas con una capa de barro colocado a modo de afirmado. Las
técnicas mencicnadas no bastaron, sin duda, para dar una consisten-
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cia suficiente a las pirdmides con sus declives tan inclinados, por 1o
que se usaron, como medios arquitectonicos especiales, muros inte-
riores de respaldo edificados con bloques labrados de cangahua en
forma rectangular o poligonal. Estos muros de respaldo se hallan mu-
chas veces en forma desordenada formando cortos trechos, asi como
murallas extensas en el interior de las estructuras, o a la vez para la
consolidacion de las esquinas. Con seguridad no se trata en este caso
de paredes de antiguos edificios, como creia Jijon y Caamafio, quien
encontro un muro de respaldo similar en una de las pirémides de Ur-
cuqui (Oberem, 1970 a: 319). Tales bloques sirvieron también para
formar gradas en los declives, las que gracias a la aplicacion de esta
técnica todavia presentan una inclinacion entre 20 y 35 grados. Aun-
que la impresidn inicial es que las piramides de Cochasqui fueron es-
calonadas, los cortes verticales demostraron claramente que las filas
de cangahua escalonadas estuvieron originalmente situadas bajo la
superficie de |los declives y no constituyendo el exterior de los mismos,
aseveracion confirmada con la experiencia de la poca resistencia de-
mostrada por los materiales ante la imterperie de la region. Gracias
a estudios comparativos con otros complejos piramidales en la Améri-
ca precolombina, es dable suponer que las pirdmides de Cochasqui
sirvieron como fundamentos para edificios, guizas tipo templo, cu-
y0s vestigios sin embargo no se han encontrado. Por lo mismo, uno
de los resultados mas importantes de las excavaciones de 1964-1965
fue el descubrimiento de plataformas de planta circular, situadas en
las partes altas de las piramides truncadas, a poca profundidad de la
superficie actual. Se trata de planchas redondas, moldeadas en barro
y cocidas en el mismo sitio, cocimiento que se efectuaba desde la su-
perficie, en forma tal que les ha dado la consistencia del ladrillo. So-
bre la pirdmide E se descubrieron dos planchas, una de las cuales per-
manecia bien conservada. A su alrededor se encontrd un foso estre-
cho circular, con un relleno de ceniza y carbdn, y en la plancha de
barro eran patentes dos cavidades acanaladas, de planta rectangular
alargada y escalonada, construidas no paralelamente, sino orienta-
das en forma de dngulo agudo hacia la rampa. En los escalones de este
canal sobresalian tres piedras conicas empotradas como vértices de un
triangulo. Estas y otras evidencias han servido para la interpretacion
de las plataformas de barro como las plantas de un edificio redondo;
sus paredes exteriores quizas fueron construidas con postes vertica-
les (pingos) y un tejido de carrizo con revoque de barro (bahareque).
El circulo central en la plataforma parece ser el indicio de un soporte
central fabricado también en barro, pero sin cocer. El techo del edi-
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" ficio circular (bohio) debe haber sido de forma coénica, con una co-
bertiza de paja de paramo,colocada sobre vigas radiales sostenidas

por la pared exterior y el soporte central {Moreno Yanez, 1981: 81-
83). Al respecto, debe mencionarse en este contexto la existencia en
una coleccion de ceramica precolombina, de un modelo arquitecto-
nico de barro, que proviene justamente de la region interandina ecua-
toriana, en la que son numerosos los monticulos piramidales y las
construcciones arquitectonicas denominadas “‘bohios”. El modelo
representa una plataforma de plancha rectangular, con tres gradas a
su alrededor. A un costadc de plataforma hay una rotura del mode-
lo, lugar donde quizds se unia la rampa de acceso. La plataforma es-
14 cercada de un muro delgado, el que deja libre una entrada en el
lugar donde se unia la rampa con la plataforma. En el centro de esta
cerca rectangular se levanta un edificio de planta circular, cuyas pa-
redes se inclinan mds arriba, para formar una bdveda de media na-
ranja, en cuya cuspide un cilindro vertical sirve de remate. El edifi-
cio tiene una puerta situada al lado de la rampa, y las paredes de la
cerca exterior se unen, a los dos lados de la puerta, con el edificio
central, formando un pasadizo entre la puerta y la rampa desapare-
cida. Las semejanzas entre el modelo descrito y los haliazgos arqueo-
légicos en Cochasqui son patentes, por lo que la interpretacion del
modelc puede llegar a ser una legitima ayuda para la reconstruccion
hipotética de los edificios redondos y la restauracion de las pirami-
des {(Wurster, 1979: 301). Restos de cavidades como las descritas
mas arriba, asi como de planchas cocidas, existen también en otros
sitios, por ejemplo sobre las piramides H, L y G. En esta Ultima el
resto bien conservado de una cavidad, al momento de las excavacio-
nes, era todavia de 9 metros de largo. En campo abierto se han en-
contrado también vestigios de planchas y cavidades sin ninguna re-
tacion con las pirdmides; al respecto debe aqui mencionarse que,
hace mas de 50 afios, Jacinto Jijon y Caamafio descrubrio algunos
restos pequerios de plataformas cocidas en las piramides de Urcu-
qui (Jijon y Caamafio, 1914, 1920). Oberem (1970 a: 322) y Wurs-
ter {1979: 301-302) son del parecer que las plataformas fueron los
pisos de construcciones con caracter religioso, cuyas formas redon-
das coincidirian con las plantas circulares de las casas (bohios), que
segun algunes cronistas eran tipicas para las habitaciones de la re-
gién comprendida entre los rios Guayllabamba y Chota.

La ceramica recogida confirma plenamente la hipotesis de
que las piramides de la antigua localidad de Cochasqui fueron cons-
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truidas, al contrario de la aseveracion de Uhle, en tiempos preincai-
cos, lo que no obstaria el que posteriormente los Incas habrian esta-
cionado en Cochasqui una guarnicion, la que ha dejado algunos vesti-
gios de ceramica inca. Los datos de radiocarbono, deducidos de ios
restos de madera carbonizada, provenientes de las zanjas de cimenta-
cion y de los agujeros de la plataforma central de la piramide E, se
situan en la segunda mitad del siglo XV y primera del siglo XVI. Es di-
ficil establecer si los restos de madera carbonizada provienen de una o
mds destrucciones de los templos, quizas acaecidas durante la inva-
sidn incaica, o conquista espafiola (Oberem, 1970 a: 317-322; 1975 a:
71-81; Wurster, 1979: 300-304).

4. — Los monticulos funerarios

L os monticulos a, n, h, x analizados minuciosamente por la
expedicion alemana del “Grupo Ecuador’’ ofrecen interesantes testi-
monios sobre las costumbres funerarias de los aborigenes de Cochas-
qui. E! monticulo funerario ““a’’ resultd haber sido terreplenadc pa-
ra un solo entierro, al modo de una "tumba de pozo’’, de aproxima-
damente 1,50 m. de profundidad. Llamd laatencidn el abundante uso
de madera en esta tumba, pues ademds de algunos sectores de las pa-
redes el fondo del pozo estaba cubierto por un piso de madera, en me-
dio del cual yacia, con la cabeza entre las rodillas, un esqueleto, al
que acompafiaban un craneo completo y seis craneos carentes de la
mandibula inferior, colocados en la parte superior del pozo, ademas
de cuatro mandibulas inferiores separadas de los craneos. Aunque
parece que el timulo fue construido en honor del muerto cuyo es
queleto se encontrd al fondo del pozo, es dificil interpretar el signifi-
cado de los siete craneos, y ni siquiera es posible afirmar si se trata
de cabezas decapitadas o de crdneos alli colocados en forma de segun-
da sepultura. Del relleno del pozo pudieron extraerse los restos de tres
vasijas pintadas y muchos fragmentos de cerdmica no decorada.

Mas profundo que el anterior y con dos escalonamientos,
era el pozo funerario del monticulo ‘n"’, el que alcanzaba aproxima-
damente tres metros € incorporaba en las paredes de su parte superio-
res tres nichos. Este monticulo con pozo no contenia restos de ma-
dera, faltaba todo rastro de esqueleto, a excepcidon de algunas asti-
{las de huesos, pero como ofrendas encerraba 15 ceramios relativa-
mente bien conservados, piedras cuadradas y un pequefio mortero de
piedra. Sorprende que en el monticulo funerario h’’ no se encontra-
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ran restos de esqueletos ¢ de ofrendas, su pozo tenia la forma de em-
budo vy alcanzaba 1.70 m. de profundidad. En las capas bajo el timulo
de tierra y en las cercanias del pozo, se dejo al descubierto una serie
de hoyos y fogones que contenian restos de carbdn vegetal, mazorcas
y tallos de maiz y hierba carbonizada. Analogas cavidades y fogones
se encontraron en el monticulo funerario *'x’’, denominado por los
actuales habitantes de Cochasqui “Ushpa-tola’’ (tola de ceniza). En su
capa verificable mas profunda, cavados en la cangahua, aparecieron
varios pozos que parecen ser tumbas carentes de restcs, circunstancias
que ponen en tela de juicio el caracter de este monticulo como fune-
rario en sentido estricto (Oberem, 1970 b: 243-249; Oberem, 1975 a:
75-76).

Segun los examenes de Antropologia Fisica realizados por Ka-
ri Kunter (1969: 9-29) en la Universidad de Giessen (Alemania Fe-
deral), de los restos 0seos encontrados en el monticulo funerario “'a’’,
los fragmentos de tres craneos pertenecen a aduitos del sexo mascu-
lino y a dos mujeres jovenes. Fue imposible determinar el sexo al que
pertenecian los crdneos restantes, se puede sin embargo afirmar que
uno de ellos pertenecia a un individuo adulto y otro a un adolescente.
Los restos de las mandibulas inferiores que se encontraron separados
de los crdneos pueden ser atribuidos a tres adultos y a un nific. A cau-
sa del mal estado de conservacion ninguna asignacion se ha podido
hacer de los restantes hallazgos 0seos, que se encontraron en la parte
inferior del pozo funerario. En qontraposicidn a lo anteriormente
mencionado, el esqueleto que yacia en el fondo del pozo estaba casi
completo, y correspondia a una persona aduita poseedora de un cra-
neo pequefio y delicado, pero con los huesos de las extremidades re-
lativamente fuertes. Aunque unha diagnosis seqgura respecto del sexo
es dificil, parece que el esqueleto corresponde a un individuo perte-
neciente al sexo femenino.

Todos los craneos de este monticulo funerario estaban de-
formados artificialmente: deformacion ‘‘tabular erecta’’, con la va-
riante “plano lambdikal’’, sequn €l sistema de Imbelloni (Oberem,
1970 b: 245).

5.~ Otros hallazgos de superficie y la secuencia ceramica

Puesto que construcciones de gran importancia como las pi-
ramides, o los monticulos funerarios, no pudieron ser levantadas sin
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la correspondiente mano de obra, fueron de enorme interes las exca-
vaciones en el sitio denominado Cochasquf “‘Pueblo’’, las que revela-
ron claramente la existencia de un conglomerado habitacional relati-
vamente grande. Importantes pruebas de lo afirmado constituyen las
enormes cantidades de fragmentos de ceramica, fogones ccn restos
de carbon vegetal, huesos de animales, artefactos de obsidiana, hueso
y piedra (flautas, espatulas, manos de mortero), restos de alimentos,
especialmente conchas de caracoles, granos de maiz y otros. Los hue-
sos procedian principalmente de dos tipos de cdnidos, de los cérvidos,
de flamas y de cuyes {Oberem, 1975 a: 77). Ademas de los descubri-
mientos ya resefados, como hallazgos de suprficie deben mencionar-
se, entre otros, los restos de un canal de irrigacion ubicado al oriente
de la piramide C, canal de 40 cms. de profundidad, 20 cms. de ancho
y cubierto con grandes fragmentos pianos de cangahua y metates
quebrados. El material usado en la construccion no permite dilucidar
si se trata de una instalacién prehispanica o de la Epoca Colonial.

Albert Meyers (1975: 83-111) establecid una secuencia de
3b formas de vasijas, distribuidas con diferentes frecuencias en ca-
da estrato. La mayor parte de la cerdmica analizada es tosca (95 0/0)
y consta de una arcilla roja, con un uso mediano de desgrasante, de pa-
red gruesa y en la mayoria de |os casos carente de decoracidn. La
escasa ceramica fina (b o/0) corresponde a los Panzaleo II vy Ill de
Jijén y Caamafio y aparece como no autoctona. En los estratos su-
periores, sobre todo de las piramides, se encontraron fragmentos de
ceramica de estilo inca imperial e inca provincial, asi como algunas
piezas provenientes de la region del Carchi {Cuasmal, Tuza).

Una evaluacion de los resuitados estratigraficos fundamentd
el establecimiento de dos fases: Cochasqui | y Cochasqui Il. La pri-
mera comprende las capas debajo de los monticulos, mientras que la
segunda se refiere a los monticulos funerarios con pozo, las pirami-
des y la mayor parte del complejo denominado ““Pueblo’’. Como
formas ceramicas tipo podrian sefialarse para Cochasqui | las ollas
zapatiformas, y para Cochasqui Il tripodes y anforas que terminan
en punta, denominadas "‘anforas de Cochasqui’’ Una evaluacidn de
los resultados de pruebas radiocarbonicas conduce a la determinacién
de una cronologia, segln la cual Cochasqui | corresponde al perio-
do entre 950-1250 d.C. y Cochasqui Il a 1250-1550 de nuestra era.
La secuencia ceramica de Cochasqui, que con seguridad tiene validez
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para el area norte de la hoya de Quito hasta el valle del Chota, signi-
fica por lo tanto una continuidad de por lo menos 600 arfios {Cfr. tam-
bien Oberem, 1975 a: 78-79). En el Ultimo estudio efectuado sobre los
materiales arqueoldgicos de Cochasqui, que se refiere a la ceramica
fina y otros hallazgos menores, Schonfelder, (1979: 149 ss.), basado
mas en la periodizacion propuesta por Athens (1978 y 1980] para to-
da la Sierra norte del Ecuador, pretende discutir los trabajos ante-
riores y ofrecer una hipdtesis corregida de la cronologia conocida has-
ta el momento para Cochasqui. Puesto que Athens formuta sus hipé-
tesis de trabajo referentes al desarrollo del proceso en las sociedades
complejas, en base a un andlisis ecoldgico-econdmico, especiaimente
durante e! "'Late Period” (1250-15625 d.C.), Schonfelder propone una
correspondencia de los periodos 5 y 6 de Athens con Cochasqui
| v Cochasqui I-Il. Pertenecerian a estos periodos las zanjas, cavida-
des y planchas, entre ellas los pisos de los monticulos “x’" y “'h",
los estratos.bajo el monticulo funerario “a’” y del areal denominado
“Pueblo’ y un pozo funerario. Al periodo mas tardio, o Cochasqui
Il, pertenecerian las pirdmides, las cavidades acanaladas de planta
rectangular alargada y escalonada, una gran parte de la zona denomi-
nada ""Pueblo’ y los canales. Mientras Athens considera que las pi-
ramides tenian la funcidn de bases para las viviendas y Oberem las in-
terpreta como posibles plataformas de edificios culturales, Schonfel-
der acepta para las mismas un doble caracter, a saber habitacional y
religioso, opinion fundamentada por Salomon (1980: 196 ss.), para
quien ademas de los objetos o sitios sagrados, la propia vivienda ca-
cical parece haber sido generalmente el lugar principal de la activi-
dad ceremonial. Desgraciadamente las critices que hace Schonfelder
a los trabajos anteriores que a su vez fundamentan su estudio ado-
lecen de poca refiexion, hecho que no obsta el que su trabajo propon-
ga alternativas de interés, que después de una madura evaluacion po-
dran ser tenidas en cuenta.

Dentro def marco de los estudios arqueoldgicos sobre Cochas-
qui, es de interés hacer una referencia a otros hallazgos arqueolidgi-
cos en las faldas meridionales del Mojanda y aledafios a Cochasqui.
A corta distancia del camino Tocachi - L.a Esperanza, cerca de Taba-
cundo, en los primeros afios de la década de los cincuenta, el frances
Philippe Guignabaudet realizd investigaciones arcueoldgicas en los
terrenos de la hacienda “Huaraqui Grande’’, lugar significativo tam-
bien por la existencia de monticulos conocidos como ‘‘tolas de Chau-
pihuaca’’.
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Guignabaudet en un minimo de tiempo excavo varios mon-
ticulos funerarios, que presentaban caracteristicas semejantes a las de
Cochasqui, entre ellas la existencia de plataformas cocidas en el sitio
y, en algun caso, dos planchas sobrepuestas, con una capa de relleno
intermedia. Aungue se interpretaron estos suelcs calcinados como tes-
timonios de hogueras festivas que ceremonialmente habrian finaliza-
do las diferentes etapas de la construccion, es quizas mas probable
en este caso que se trate de monticulos superpuestos. Un valioso ha-
llazgo sobre el piso calcinado superior, y en parte fuera del monticu-
lo, fue un gran blogue de arcilla cocida superficialmente y formado
por el acoplamiento, en dos o tres planos diferentes, de diez parale-
lepipedos. En el centro de cada uno habia un hueco cuadrilatero con
paredes inclinadas y forma trapezoidal a modo de lingoteras. Dejan-
do de lado, por falta de evidencias, la hipdtesis de que |0s aborigenes
utilizaron estos blogques para fundir metales, quizas habria alguna ba-
se para relacionarlos con los “contadores’’, construcciones o figuras
en forma de casilleros que, ademas de ser de utilidad en los cdlculos
matematicos, podrian haber tenido fines ceremoniales. Los pozos fu-
nerarios excavados presentaban restos Oseos, en algunos casos bien
conservados, debido probablemente al piso calcinado que los prote-
gia de filtraciones de agua. Acompafiaban a los esqueletos solamente
“catacos’’ o fragmentos de ceramica, lo que llevaria a la conclusidn
de que los aborigenes de la zona enterraban a sus muertos sin obje-
tos usuales o de valor y que los fragmentos de ceramica quizas desem-
pefiaron un papel importante en los ritos funerarios (Guignabaudet,
19563: 168-186; Larrea, 1953: 759-773; Andrade Marin, 1953: 746-
758).

Durante las investigaciones arqueoldgicas efectuadas en Co-
chasqui, en 1964-1965, fortuitamente se descubrieron en la locali-
dad de Malchingui dos tumbas, las que resultaron ser dos pozos tu-
bulares con camara lateral. La tumba | presento una profundidad de
2 m. y en el piso del pozo se encontraron dos recipientes, en la ca-
mara otros ginco cerdmicos y una piedra pomez para modelar ba-
rro. Restos oseos o residuos de madera no se descubrieron, pues al
parecer fueron destruidos sus vestigios por la accion de la humedad
del terreno. El pozo tubular de la tumba 11 alcanzaba una profundidad
de 5,40 m., pero el piso de la camara se encontraba a mayor hondu-
ra (6,03 m.) que el del pozo; en la camara se hallaron 6 recipientes
ceramicos y una hacha de piedra pulimentada. El relleno permitio
establecer la presencia de una pequefia cantidad de restos dseos y de
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madera, los Ultimos acaso provenientes del suelo o de las paredes de
la cdmara (Meyers, Oberem, Wentscher, Wurster, 1975: 115-129).

Los dos pozos funerarios con cdmara lateral estudiados en
Malchingui parecen pertenecer a la misma tradicion cultural que los
descubrimientos por Jijén y Caamario {1952: 114) en Imbabura, asi
como presentan numerosas analogfascon las tres tumbas excavadas
por Athens y Osborn (1974) en Otavalo. De los datos de radiocar-
bono obtenidos para las tumbas de Malchingui y las de Otavalo apare-
ce una gran diferencia en '3 datacion absoluta, la que oscila desde el
820 a.C. hasta el 150 de nuestra era, fechas que demostrarian hipo-
téticamente que la ‘tradicion cultural de los pozos funerarios con
cdmara lateral perdurd durante largo tiempo en la region entre los rios
Guayllabamba y Chota.

6.— El sefiorio de Cochasqui

Las investigaciones arqueoldgicas y etnohistdricas han com-
probado como inexacto el concepto tan extendido entre los cronis-
tas hispanos y aun mestizos o indigenas, de que con anterioridad a la
penetracidn incaica existia una dispersién social y politica que ocasio-
naba un aislamiento real de los grupos étnicos. Algunos autores mo-
dernos han aceptado esta perspectiva genérica précticamente huérfa-
na de toda critica, con el objeto de negar la existencia de un “‘Reino”’
y de una extensa “‘confederacidn propugnada por Juan de Velasco;
otros intentan defenderla con un dogmatismo que estuvo lejos del
Jesuita riobambefio. Una tendencia que al parecer ofrece una visién
més adecuada es aquella que se refleja en las Gltimas investigaciones
que se refieren a la Sierra Norte ecuatoriana, al propugnar la existen-
cia de sefiorios étnicos, en sentido estricto, correspondientes a un ni-
vel de integracién socio-politico propio de una sociedad compleja
estratificada, que en términos demogrdficos englobaria muchas aldeas,
abundante poblacidn y sus sefiores ejercerian su autoridad sobre un
territorio extenso. Las fuentes histdricas sefialan, a su vez, una homo-
geneidad linglistica para la regidn interandina entre el Pisque-Guay-
llabamba y el Chota, lo que podria sugerir al menos una parcial uni-
dad cultural, que no implica necesariamente una incorporacion perma-
nente y sdlida a un sistema politico perfectamente integrado; tal in-
tegracion sin embargo podria darse ante un peligro externo en forma
de confederaciones militares ocasionales. La historia de la Sierra Norte
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ecuatoriana presenta un interesante modelo de la transformacién de
varios seforios étnicos en elementos de un Estado: el Incaico, que di-
fiere de los estados mds cercanos a nuestra experiencia, en el hecho
de que sus gobernantes estaban intimamente familiarizados con los
cacicazgos andinos y en que la autovisién de su papel directivo perte-
nece a un orden intelectual muy diferente a cualquiera de los estados
europeos (Larrain, 1980 a: |, 108-110; Salomon, 1980: 29-30; More-
no Yénez, 1981: 98 ss.).

Gracias a la evaluacidn y sintesis que de los cronistas y docu-
mentacién complementaria efectua Larrain (1980 a: |, 106 ss) se ha
podido distinguir adecuadamente los grupos étnicos que en la Sierra
Norte del Ecuador residieron durante el dltimo periodo de la Epoca
Aborigen y antes de la conquista incaica. Sin la menor discrepancia,
las fuentes reconocen a los Pastos, Quillacingas, Carangues, Cayam-
bes y Quitos, como “‘naciones’’, es decir como grupos sociales con su-
ficiente desarrollo poblacional y politico, como para constituir agrupa-
ciones distintas y autdrquicas. Casi seguramente todos estos nombres
proceden de las denominaciones antroponimicas de los caciques que
eran sefiores de los pueblos mas importantes. Dentro de esta perspec-
tiva se puede asegurar que la Sierra Norte no constituyd una unidad
politica, sino varias, por 1o que seria impreciso agrupar diversos sefio-
rios bajo un concepto étnico comin como '‘Caras’’, ‘‘Caranquis’’ o
“Quitos’’ (por ejemplo: Velasco, 1960: {1, 12 ss; Murra, 1946: 788;
Jijén y Caamafio, 1952: 75 ss; Meggers, 1966: 142 ss; Athens, 1980:
109 ss.).

Durante los afios de la incursién inca en el Septentrién An-
dino ecuatoriano, segin la Probanza de Hierénimo Puento, Cochas-
qui estuvo sujeto al sefiorio de Maxacota, cacique de la regién de Ca-
yambe, testimonio que aparentemente no concuerda con las eviden-
cias arqueoldgicas, que demuestran la importancia monumental del
lugar. Miguel Cabello Valboa (1951: 368-369) alude a la resistencia
que los ““Cochisquies’’, o siguiendo el término quichuizado: Cochas-
quies, organizaron contra las tropas de Huayna Capac, confiados en
las dificultades del terreno y desde una fortaleza construida en un
lugar abrupto. Los Cochisquies acometieron a los Cuzquefios con es-
forzado valor, por lo que el Inca no se alegrd con la victoria conse-
guida a costa de enormes pérdidas. Una tradicién recogida por Mon-
tesinos (1930: 119-120) refiere numerosos pormenores sobre los com-
bates en las laderas del rio Quispe o Pisque, entre las tropas de Huay-
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na Capac y los siibditos de ““una sefiora llamada Quilago”, acciones bé-
licas que duraron mds de dos afios y que finalizaron con une victoria
conseguida por el Inca gracias a un suceso extraordinario. Una vez cap-
turada la sefiora Quilago, con fingidas demostraciones, consiguid que
Huayna Capac le acompafiara a sus aposentos, donde le habia prepa-
rado una trampa, la que al final sirvid de sepultura para ella misma.
Los indios de la regidn de Quito conservaron el recuerdo de la resis-
tencia ordenada por la ““Reina de Cochasqui’’ y de su aniquilamiento.
Fue publico en Quito el simulacro de la conquista de Huayna Capac,
que los indios presentaron an 1631, con motivo del nacimiento del
principe Baltazar, primogénito del rey Felipe V. Los indigenas se pre-
sentaron entonces vestidos y adornados segun las costumbres de sus
mayores antes de la conquista espafiola. En la plaza realizaron un si-
mulacro de guerra a la antigua y representaron, por sus jornadas su-
cesivas, la campafia del Inca contra la Reina de Cochasqui, hasta que
finalmente esta fue vencida y degollada (Cfr. Gonzdlez Sudrez, 1970:
[, 908-909; Pérez, 1960: 217-219; Moreno Ydnez, 1981: 103 ss).

Mucho se ha discutido sobre el significado de los ““Quilacos’’
mencionados por atgunos cronistas como un grupo étnico que, junta-
mente con los demds de la Sierra Norte, desempefiaron un papel im-
portante en la esfera politica y en los sucesos ocurridos en la Re-
gién interandina Septentrional, controversia que se torna m’a's intere-
sante por la mencidn, entre otros cronistas, de Cieza de Leon (1967:
234-235), de que Atahualpa fue hijo de una india Quilaco. Es soste-
nible la opinidn de Pérez (1960: 217 ss.) al vincular Quilago con antro-
ponimos andinos septentrionales aplicados exclusivamente a mujeres,
hipStesis que es comprobada y desarrollada por Larrain (198G a: |,
101 ss.), quien sefiala a los Quilacos como otra denominacién de los
Caranquis, por confundirse ambos grupos bajo un solo nombre, o
porque los Quilacos fueron una porcidn de los Caranguis. Ademds
del cotejo de los testimonios de varios cronistas, fundamenta la su-
posicidn anterior la presencia en el drea de Caranqui, Otavalo y Co-
chasqui, del apellido familiar “‘Quilago’, persistente al menos hasta
150 afios después de la Congquista, sea como apelativo solo o, con
mayor frecuencia, a modo de desinencia, aplicada sin excepcidn al-
guna a mujeres. Paralelamente, de acuerdo a las fuentes mds antiguas,
el nombre "“Ango’’ fue reiteradamente aplicado a los caciques de los
pueblos de Cochasqui, Otavalo y Caranqui, (o ofreceria una base para
suponer que "‘ango’’ era el término para designar a un ‘‘sefior’’ prin-
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cipal o cacique, aunque en tiempos coloniales tardios se convirtid
insensiblemente en un apellido del grupo familiar del cacique res-
pectivo. Asi como ‘‘ango’’ es el titulo correspondiente a “‘sefior’’ de
tal pueblo, “‘quilago’ equivaldria a ‘‘sefiora principal”’ y habria sido
aplicado a la esposa y quizds también a las hijas del jerarca local. Si
esa explicacidn es vélida no habria dificultad para entender por que
Huayna Capac pudo tomar como esposa, ademds de la coya imperial,
a una “‘princesa’’ local, es decir a la viuda o a la hija de un jefe caran-
qui, o de una poblacidn cercana, como por ejemplo Otavalo o Co-
chasqui. Dentro de esta concepcidn, la denominada por Montesi-
nos (1930: 119-120) “Reina de Cochisqui'’, y como tal rememo-
rada en la tradicidén indigena quitefia, no seria sino la “Sefiora de ese
lugar”, o la viuda de algun ““Ango’’ de Cochasquit, la cual por derecho
propio podia ser denominada ‘‘Quilago’” de dicho pueblo, el equiva-
lente de ‘‘Sefiora principal de Cochasqui’’. Esta explicacién parece
dar coherencia a gran cantidad de hechos, hasta ahora inconexos o
contradictorios {Larrain, 1980 a: |, 102-104).

Del examen comparativo de los datos hasta ahora analiza-
dos y que corresponden al estado actual de la cuestidn, se puede con-
cluir que Cochisqui fue un centro poblacional importante desde el
siglo X d.C., cuyo desarrollo corresponderia a la fase arqueoldgica
Cochasqui |I, hasta convertirse, probablemente hacia 1450, en cabe-
za de un poderoso sefiorio étnico, situado en las vertientes del Mojan-
da; sin embargo la extensidn de su drea de influjo todavia descono-
cemos. Durante la incursidn inca en el Septentrién Andino ecuatoria-
no y quizas ya en el periodo inmediato anterior, Cochisqui deviene
en un sefiorio de algun modo dependiente de Maxacota Puento de
Cayambe y gobernado por una Sefiora Principal, en idioma aborigen
*Quilago’’. Esta ultima aseveracidon no significa que Cochisqui fue
permanentemente regida por una autoridad femenina, sino la aseve-
racion de la posibilidad para los descendientes femeninos de heredar
el gobierno de un cacicazgo, modelo que con alguna frecuencia apa-
rece en la América Andina. Parece por lo tanto que el sefiorio de Ca-
yambe, bajo el gobierno de Maxacota, incluyd a Otavalo y Cochis-
qui como los pueblos mds importantes de su jurisdiccidn, los que a
su vez estuvieron regidos por caciques locales. Debido al proceso de
quichuizacién, Cochisqui se transforma paulatinamente en ‘“Cochas-
qui’’; en documentos del siglo XV todavia aparece el nombre abori-
gen vy se tiene constancia de que en 1564 era cacique del pueblo de
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Cochisqui Don Alonso Andaparinango, al mismo tiempo que Don Je-
rénimo Puento en Cayambe, Don Luis Farinango en Otavalo y Don
Sancho Cabascango en Caranqui (Vargas, 1970: 256). Quizés podrla
detectarse desde el periodo incaico una despoblacidén de Cochasqui,
que finalizara hacia 1580 con el trastado definitivo de sus habitantes
a Malchingui y Tocachi, poblados oficialmente conformados por los
espafioles como reducciones indigenas. (Para la mayor parte de este
trabajo cfr. Moreno Yéanez, 1981: 63 ss.).

7.— Algunas consideraciones sobre la preservacion de los monu-
mentos de Cochasqui

Hace mds de un lustro circularon algurios ejemplares de un
folleto, bajo el nombre de ““Cochasqui’’, preparado por la Direccidn
Nacional de Turismo, el que contenia un "‘Marco de referencia para la
creacidn del Parque Arqueoldgico y preservacion de los monumentos'’
de la referida locatidad. Diez afios antes, en 1965, con motivo de la
finalizacidn de las excavaciones Ilevadas a cabo por el “Grupo Ecua-
dor’’ de la Universidad de Bonn, Jorge Salvador Lara propuso decla-
rar al lugar Parque Nacional y expropiar el drea monumental, para
proceder a una restauracidn de todo el complejo arqueoldgico: deseo
no realizado entonces por institucién alguna, por lo que todo el con-
junto monumental quedd sujeto a la incuria de los tiempos, con tan-
tas otras dreas arqueoldégicas que se hallan en doloroso proceso de des-
truccién (Salvador Lara, 1978: |, 202-205). La Direccidn de Turismo
tuvo entonces el acierto de utilizar el asesoramiento de Udo Oberem,
quien puso a disposicion las principales conclusiones, croquis, mapas
y diagramas obtenidos, tras arduo trabajo de campo e investigaciones
en el laboratorio. La publicacién aqui comentada presenta por pri-
mera vez el minucioso levantamiento aerofotométrico del complejo
arqueoldgico y expone a consideracién de los estudiosos dos hipdtesis
de reconstruccién de los edificios que existian en la cumbre de las
pirémides y algunas vistas probables del panorama que debia presen-
tar la zona en la época de su mayor esplendor (Salvador Lara, 1978:
|, 206-208; Ceturis, 1975).

Como un resultado prdctico de las Semanas Culturales de
Mayo, organizadas con acierto por el Consejo Provincial de Pichin-
cha, bajo la regencia de su actual Prefecto: Patricio Romero Bar-
ber|s la mencionada entidad provincial propuso, entre otros objetivos
etnico-culturales, algunos de ellos por cierto discutibles, la realiza-
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cién de un proyecto de restauracién, mantenimiento e investigacio-
nes arqueoldgicas del complejo Cochasqui, situado administrativa-
mente en la provincia de Pichincha. Carente de una alternativa en el
asesoramiento cientifico, el citado proyecto incluyd dentro de sus pé-
ginas las conclusiones e hipdtesis de reconstrucccion presentadas por
Ceturis en su ‘Marco de referencia’, a las que se incorpord un aporte
valioso referente a la participacién del grupo social que habita actual-
mente la zona de Cochasqui y las regiones aledafias en el manteni-
miento del futuro parque arqueoldgico. Dado el peculiar cardcter
institucional del Consejo Provincial, esta entidad se comprometid
a hacer del proyecto de restauracion arqueoldgica un verdadero plan
de desarrollo rural integral de gran parte del cantén Pedro Moncayo,
la circunscripcidn territorial mds pobre en la provincia de Pichincha.

Con ocasidn de la Tercera Semana Cultural de Mayo (1981},
el Consejo Provincial de Pichincha adquirié en propiedad casi toda el
drea donde estdn ubicados los monumentos arqueoldgicos y, gracias
a un generoso ausipicio econdmico del Banco Central del Ecuador, se
han iniciado en Cochasqui las primeras obras de restauracidn.

No se pretende en esta evaluacidn analizar los posibles acier-
tos 0 desatinos --labor de la que se encargaran futuros estudios— pero
si es de esperar que ulteriores investigaciones sobre Cochasqui, dejan-
do de lado suposiciones gratuitas, tengan en cuenta los datos objeti-
vos que presentan la relativamente abundante bibliografia, con el fin
.de precisar mejor su desarrollo histdrico, disefiar modelos explicati-
vos adecuados, no destruir las evidencias arqueoldgicas vy, en lo refe-
rente a la conservacion de las edificaciones y zona arqueoldgica, ofre-
cer un ejemplo lfevado a cabo con la finalidad de servir, del modo
mds amnplio, a la formacidn cultural de los visitantes y publico en ge-
neral. Una de las condiciones necesarias para llevar a cabo estas me-
tas, es el empleo de recursos humanos profesionales que, sin caer en
la solucién falsa y mediocre de desacreditar gratuitamente a los in-
vestigadores que con sus estudios rescataron para la Nacidn ecuato-
riana la realidad histdrica de Cochasqui, se propongan ofrecer a la
Arqueologfa ecuatoriana un modelo cientifico, sistemdtico y con
repercusién social, que obligue a  nuestra Arqueologia a abandonar
definitivamente la etapa de los ""arqueoaficionados’’, a fin de asentar
las bases tedricas y normas técnicas de una nueva Arqueologia profe-
sional, al servicio de la colectividad nacional.
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Puesto que hasta los medios profesionales han llegado al-
gunas noticias inexactas o falsas, con el proposito de desvirtuar las
-investigaciones realizadas en Cochasqui por el “Grupo Ecuador”
de la Universidad de Bonn, como encargado de ia publicacion de
sus resultados en el Ecuador, creo conveniente poner en claro que
las mencionadas investigaciones fueron el primer trabajo manco-
munado en el que participaron instituciones alemanas y ecuatoria-
nas y que el conjunto de estudios sobre Cochasqui editado en la
Coleccion Pendoneros constituye el logro maximo en la historia de
las investigaciones cientificas, relacionadas con la Arqueologia, en
el Ecuador. Como ya Max Uhle, en 1933, pone de relieve, el com-
plejo arqueoldgico de Cochasqui, habiasido entoncesengran parte
destruido por las técnicas agricolas empleadas en la hacienda del
mismo rnombre y por la busqueda de supuestos tesoros; situacion
gue determinéd al “Grupo Ecuador’’ a excavar de modo especial
aquellos lugares que por las circunstancias mencionadas habfan si-
do ya removidos. Al final del periodo de las excavaciones, en
1965, los cortes mas grandes y profundos fueron parcialmente cu-
biertos con relleno, ya que el entonces propietario de la hacienda
Cochasqui expres6 el deseo de que una parte de las estratigrafias
permaneciera abierta, con el objeto de que sirviera de muestra en
el centro turistico que habia planeado construir. Con un objetivo
andlogo la expedicion arqueoidgica entregd a la Hacienda una gran
coleccion de objetos, la que debia servir de base para la constitu-
cion de un museo en el lugar. Es grato al mismo-tiempo anotar
gue, con algunas variaciones, los intereses hace casi dos décadas ex-
presados y posteriormente planificados por Ceturis, estan siendo
concretados por el Consejo Provincial de Pichincha en su proyecto
de restauracidn y mantenimiento del complejo arqueoldgico de
Cochasqui. Que actividades culturales de esta indole sean ejemplo
para ptras corporaciones seccionaies.

8.— Nota a la presente edicion

El caracter determinante del Instituto QOtavalefio de Antro-
pologia, como un centro de investigacidn cientifica, le ha propuesto,
como una tarea inherente a sus objetivos, la publicacidn de la mds
grande y valiosa coleccidn de obras que se refieren a la Antropologia
sobre el Ecuador: Ya desde los planes iniciales para ia ““Coleccidn Pen-
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doneros’’, se puso de relieve la necesidad de incluir en la misma la
totalidad de estudios que en diversas ocasiones y lugares se han publi-
cado sobre Cochasqui, a fin de que las investigaciones y publicaciones
referentes al Ecuador sean ampliamente conocidas por los estudiosos
ecuatorianos y por el pdblico en general, aspiracidn que por desgra-
cia rebasa las posibilidades de los autores e investigadores. Consciente
de esta necesidad y con la amistad hacia el Ecuador que ha caracteri-
zado la mayor parte de la actividad cientifica de Udo Oberem, el Di-
rector del “Grupo Ecuador’’ accedid a prestar toda su colaboracién
en la empresa. Como graduado en el Departamento de Antropolo-
gia de la Universidad de Bonn, tuve la satisfaccién de participar, du-
rante casi una década, en las labores cientificas y conocer mds en de-
tatle los trabajos que han tenido como centro el complejo arqueold-
gico de Cochasqui.

Los volimenes de la ‘“Coleccidn Pendoneros’’ dedicados a
Cochasquf, cuyo compilador es Udo Oberem, contienen, por lo tan-
to, la totalidad de estudios que se han efectuado sobre Cochasquf,
hasta la presente fecha. Algunos de ellos jamds habian sido publica-
dos y de varios solamente se conocia la versidn original alemana. Que
esta doble colaboracién: del Departamento de Antropologia de la
Universidad de Bonn y del Instituto Otavalefio de Antropologia, se
convierta en una verdadera contribucién al conocimiento de las so-
ciedades y culturas que integran, como elementos constitutivos,
aquello que denominamos la nacionalidad ecuatoriana,
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