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4., Guayaquil y su regién
en el primer boom cacaotero
(1750-1820)"

Carlos Contreras

INTRODUCCION

El sector de exportacién en las economias latinoamericanas ha sido, a la vez
que el depositario de las esperanzas por el desarrollo -segiin diversas doctrinas-, el
objeta de varios andlisis que buscaron estudiar las caracteristicas de su surgimicnto y
funcionamiento y, sobre todo, la respuesta ala cuestion de por qué a pesar de que varias
naciones lalinoamericanas gozaron en diversos periodos histéricos de auges exporta-
dores impresionantes y sostenidos, ellas no pudieron hacer del sectoar de exportacidn
un motor de la diversificacién productiva y en consecuencia, un pivote del desarrollo
(cf. especialmente Cardoso y Falleto, 1972; Bonilla 1974; Cortés Conde, 1974; Cardo-
so y Pérez Brigooli, 1979: II).

Tales trabajos se han referido fundamentalmente al periodo bautizado preci-
samente por sus autores como de “apertura al exterior”, “economias de exportacion”,
“expansion hacia afuera”, etc: los afios 1850-1930. En dicha €poca diversos paises
sudamertcanos vieron crecer sus exportaciones, al punto de permitirles gozar de bene-
ficios que podrian haber servido para promover una estrategia de desarrollo a largo
plazo, basada, por ejemplo, en la industrializacion.

Pero la tradicién exportadora latinoamericana se remonta mucho mads atris.
Ya desde el siglo XVI, apenas terminada la Conquista, América Latina se vincul$ al
resto de la economia mundial a través de “exportaciones” de metales preciosos, y
siglos mds tarde, sus flujos hacia el exterior integraron bienes agrarios como el azicar,
el cacao o el café. Pero la existencia hasta Jas primeras décadas del siglo XIX de un
marco institucional colonial, hizo creer a los cientificos sociales, al parecer que dichas
economias de exportacién eran impermeables al andlisis. Todo un conjunte de leyes,

*  Este Lrabajo cs una sintesis de la tesis presentada al Programa de Maestria Intcmacional en Historia
Andina de FLACSO-Ecuador: “E) sector exportador de una economia colonial. La costa del Ecuador
entre 1760 y 1820° (Quito, 1987). Agradezco cl cstimulo y las onientaciones de Juan Maiguashca,
de las integrantes del Taller de Estudios Histdricos de Quito (TEHIS). Para la elaboracién de 1a tesis
comnté con el apoyo de [a Faculad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSQ) y del Consejo
Lalincamericano de Ciencias Sociales (CLACSO).
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reales cédulas, imposiciones monopolisticas ¥ coerciones extra-econodmicas, hizo
pensar que los modelos de andlisis elaborados para el siglo XIX (por ejemplo: Levin,
1964) eran inaplicables para los siglos X¥1 o0 XVIII. Cuando ello intenté hacerse, se
obtuvieron resultados tan discutibles como Ios de Gunder Frank (1973).

Solo recientemente el analisis histdrico ha intentado escudrifiar el rol de los
sectores de exportacién en las economias coloniales de América Latina, Se ha consta-
tado entonces que mds alld de legislaciones abstrusas y expoliaciones instituciona-
lizadas, hubo una vida econdmica compleja organizada en funcién de aquellos sec-
tores, posible de ser conocida y, sobre todo, razonada. Assadourian (1979, 1982) para
el caso de las economias de exportacion minera y Furtado (1962) para las de
plantacién, bosquejaron sendos modelos en enlos que los eslabonamientos hacia atras
{Hirschman, 1961) generados por el sector exportador y la organizacion social de su
produccién, virtualmente modelaron las sociedades que los conocieren.

Estudiar el sector exportador de una economia latinoarnericana, parece pues
cada vez mds, una buena estrategia de partida para conocerla, incluso en un contexto
politico de tipo colonial, como el vigente en América hasta 1825.

Y ello porque en la economdia colonial latinoamericana no hubo, enoposicion
a lo sucedido en los siglos X1X y XX, terreno apropiado para el entronizamiento de
enclaves enlos sectores de exportacion. Antes del siglo X1X el decisivo factor capital,
por gjemplo. carecia de la movilidad internacional que le fue caracteristica mds tarde.
El desarrollo tecnologico, por otro lado, era relativamente incipiente por lo que habria
sido rdpidamente asimilado por la sociedad local; ¥ lo mismo podria decirse con
respecto a las técnicas de manejo empresarial.

Ademis, en las economias de tipo colonial hispanoamericano, su razén de ser
{colonial) era la de producirexcedentes capaces de ser transferidos a lametrépoli. Ello
solo podia lograrse a través de un sector externo dindmico. Dicho en términos
contempordreos, en referencia a aquellas economias, para que existiera una razon de
ser mantenidas dentro de un dominio colomal, debian ser capaces de producir divisas,
solo captables a través de flujos de bienes al exterior. Por ello los sectores de expor-
taci6n organizaron naiuralmente las economias domésticas, a través de la demanda de
insumos, de mano de obra y de la disposicion de los recursos naturales. Todo sector
productivo orientado al mercado interno que entrase, eventualmente, en conflicto con
el sector de exportacidn, debid ser sacrificado -como lo demostré Flores-Galindo-
(1984: cap.1)ensuestudio sobre lasociedad colonial limefia. La hegemonia del sector
de exportacion tuvo su expresion social en el hecho de que fueron los grupos que,
directa o indirectamente (frecuentemente a través del capital mercantil) lograsen su
control, los que se ubicaranen el vértice de las estructuras socizles del mundo colonial,

No obstante, es necesario sefialar que la metodologia e incluso el aparato
tedrico, conque ha solido encararse el estudio de las economias de exporiacion latino-
americanas en el siglo XIX, requiere una readecuacién cuando nos trasladamos al
estudio de tales economias en el periodo colonial. Ello sucede, porejemplo, en la cues-
tién de la consideracién de los factores denominados “intermos”™ y “extermnos™, tan cara



a los estudios mencionados en primer término. Durante el periodo independiente tal
consideracion parece muy clara, dado el régimen republicano establecido que deli-
mitaba de modo muy preciso las fronteras (incluso territoriales) de la soberania
nacional, pero en el periodo colonial, ;qué debe considerarse como “lo interno™? ;los
espacios de las Audiencias? jde las regiones vislumbradas dentro de elias? O debe
considerarse como tal ;los territorios de los virreinatos? ;de todo el imperio hispéni-
co? No es una cuestién que hayamos resuelto enel trabajo, donde nos hemos limitado
a malizar y problematizar el asunto cada vez que €] aparecio. Lo interno ha sido asu-
mido aqui como el espacio regional, definido poruna sociedad articulada e integrada
por mecanismos mds alld de los de lapoliticainstitucional, pero o “externo™ al espacio
regional, no debe entenderse en este trabajo en medo alguno, como algo equiparable
a lo que dejan entender los estudios del siglo XIX y XX (porejemplo, en Levin, 1964).

Dentro de esia tarea de readecuar a la realidad colonial el marco teérico here-
dado de los estudios sobre las economias de exportacion de los siglos XIX y XX, se
sitda también la consideracion del Estado. Dada la naturaleza coloniaf del mismo,
¢ debe su politica considerarse como factor interno o externo? Otra cuestidn de dificil
resolucién estd en el hecho de que los Estados coloniales hispanoamericanos asu-
mieron en dosis cambiantes y no siempre armonicas dos tipos de roles: el de repre-
sentar los intereses de (parte de) la sociedad local, a la vez que el de Ja defensa de las
arcas y la politica metropolitana.

Dentro del contexto hispanoamericano, la costa ecuatoriana corresponde a
aquel grupo de regiones que, como Venezuela, el Rio de la Plata y el sur Atlantico
brasilefio, en el siglo X VIII pasaron de ser antiguos espacios periféricos casi despo-
blados, a dindmicas economias de exportacién de tipo agricola. Pero uno de los
aspectos mds llamativos en la historia del auge exportador de la costa ecuatoriana, fue
gne dicho auge marchd paralelamente a un proceso de “desplazamiento regional”,
como lo ha llamado Maiguashca (1978). El eje dindmico de la Audiencia pasé
rapidamente desde laproduccién obrajera serrana hacia las plantaciones eacaoteras de
la costa. Este tipo de desplazamiento fue relativamente comin en esta coyuntura de
la historia americana, pero en el caso ecuatoriano se trat§ de un desplazamiento regio-
nal sin integracién. Es decir, que la flamante regidn dindmica no llegd a subordinar el
resto del espacio de la Andiencia. Las razones de dicha fragmentacién, acentuada por
el auge exportador, deben ser buscadas en las caracteristicas inherentes a éste.

Una aclaracién necesaria: este es un trabajo de historia regional, que estudia
el movimiento de exportaciones de laregién. Por ello, las exportaciones hechas desde
la regidn, pero de productos provenientes de fuera de la misma, son definidas como
re-exportaciones y no como exportaciones propiamente dichas. El lector no debera
sorprenderse entonces al ver aparecer las salidas al exterior de tejidos fabricados en
la sierra de la Audiencia de Quito, como re-exportaciones. Este tipo de embarques ten-
drin el misma cstatuto que los realizados desde Guayaquil, de botijas de aguardiente
o de harinas de la costa del virreinato peruano.

La diferencia entre exportaciones y re-exportaciones es fundamental para



nuestro andlisis, En el primer caso se trata de la venta al exterior de bienes de produc-
cién locales. Por lo tanto los efectos multiplicadores en la economia regional debian
ser muy significativos, a través del pago de los factores de produccion. En el segundo,
la costa ecuatoriana funcionaba solamente como una plaza redistribuidora, cuando no
de mero “trinsito” de las mercaderias. Por consiguiente no se presentaban efectos
multiplicadores locales.

Cabe puntualizar que éste es un trabajo de historia econdmica, porello lo que
nos interesa son las regiones econdmicas y no solo los espacios articulados politi-
camente, Que Quito y Guayaquil pertenecieran, a una misma Audiencia, resulta para
nuestros propdsitos, una cuestion secundaria.

Diversos factores hicieron de la costa ecuatoriana una regidn bastante autd-
noma, tanto dentro del viejo sistema colonial, como de la modema reptiblica de hoy.
Su extensa red fluvial, acompafiada de la facilidad de los desplazamientos de cabotajc
por el litoral, 1a dotaron de un sistema de comunicacion eficaz, antes de la aparicién
de! ferrocarril. Pero las regiones no son lante producto de la geografia, como lo son
de 1a historia. El vacio demografico, que la convirtio en un territorio de frontera, y el
asentamiento en el siglo X V111 de una préspera economia de exportacion, le permitie-
ron desenvolverse con relativa libertad frente a la densa institucionalidad colonial. La
crisis de la economia de la sierra y su posterior enirongue con el territorio neogra-
nadino, sellaron atin mas la independencia regional costeha.

Esta era la situacién en el momento de la ruptura con la metrépoli; 1a costa
ecuatoriana aparecid asi como una cuiia entre las corrientes libertadoras del sury del
norte, que se disputaron su absorcién. Incluida, finalmente, dentro de la flamante
Repiiblica del Ecuador, su integracion a la misma quedé como un reto para el futuro.

El trabajo se divide en tres partes. En la primera, luego de un breve bosquejo
de la situacion econémica y demogrifica de la regién costefia a mediados del siglo
XVIII, se intenta precisar la evolucién del valor de las exportaciones y sus mercados
y se discute el asunto del momento del “despegue” del auge exportador, asi como las
razones delmismo. Enla segunda, se ingresa al estudio sectorial de tal auge, dedicando
todo este capitulo a lo que sin duda fue el “motor” del mismo: el cacao. Ahi ponemos
especial énfasis en el estudio de la estructura de la produccién y la comercializacién
del producto, a fin de “leer” en la misma, aquellos factores que posibilitaron o impi-
dieron,en su defecto, que el boom de la pepa de oro se convirtiera en el punto de partida
para la diversificacidn de la produccion interna. En la tercera, finalmente, estudiamos
las exportaciones no cacaoteras, clasificindolas segiin el sector social al que estu-
vieron adscritas, antes que por otro tipo de consideraciones (como podrfa ser, por
¢jemplo, por el grado de elaboracion de los bienes, o segiin su lugar en la jerarquia del
valor de [as exportaciones). Efectivamente, pensamos que fue este factor el que inci-
dirfa fundamentalmente en las caracteristicas y desenvolvimiento de la produccién y
comercializacidn para la exportacién. Este tipo de clasificaciéon ha servido, ademas,
para conocer que hubo todo un conjunto de productos que articularon de manera més
directa, de lo que frecuentemente se ha pensado, la economia indigena al mercado



193

exterior. Creemos que éste fue uno de los aspectos més singulares de la economia de
la costa ecuatoriana, en el marco de la econom{a hispanoamericana en las postrimerjas
delrégimen colonial. Las conclusiones, por su parte, ordenan los principales hallazgos
del trabajo.

I. EL AUGE EXPORTADOR DE LA COSTA, 1760-1820
Hispanoamérica y la liberalizacién del comercie

Desde mecdiados del siglo XVIIl y durante las décadas siguientes, pudo
apreciarse un creciente dinamismo en la economia de las colonias del imperio espafiol
en América. Adn no se han despejado las dudas acerca de si tal dinamismo signific
solamente una prosperidad pasajera o si implicé, en cambio, el logro de un desarrolio
mds integral. Sea cual fuere la postura adoptada, hay consenso en que por lo menos
desde el inicio del dltimo tercio del siglo XVI11, hubo un crecimiento notable del
comercio, tanto del interamericano como de aquel orientado hacia la metrépoli y
eventualmente hacia otros espacios europeos. El asunto por dilucidar es entonces si
este movimiento mercantil expresé y ulteriormente sirvié para alentar cambios posi-
tivos en la productividad de ias economias locales, o si en lugar de ello, dnicamente
facilitd una més rapida expoliacién de las mismas. Esto exige un estudio de dicho
comercio, asi como de los efectos que su crecimiento tuvo en las sociedades ame-
ricanas.

¢De qué tipo de comercio se trataba? Los cstudios realizados (Arcila Farias,
1950, Céspedes del Castillo, 1947, Parron, 1984) mostraron, por una parte, que la
intensificacién del comercio interamericano en el siglo XVIII descans6 basicamente
en el intercambio de materias primas, a las que se afiadieron muy pocos bienes que
pudiéramos llamar “manufacturados”. Era el caso del trigo chileno que abastecia a
Lima, del cacao venezolano que se dirigia hacia México, del afiil centroamericano que
iba hacia Guayaquil, etc. En cambio, lo que tendi6 a desaparecer fue el intercambio
de bienes manufacturados que habia caracterizado el comercio de los siglos XV{y
XVIL En cuanto al comercio con Europa consistié también, y esta vez en una mayor
medida, en la exportacion desdec América de bienes primarios, como por ejemplo, la
plata mexicana y el cacao ecuatoriano y venezolano. En contrapartida, América
importaria de Europa bienes fundamentalmente elabeorados (o “hechizos™, para
emplear los términos de la época). Un hecho importante en el crecimiento del
comercio maritimo fue, ademds, que este descanso esencialmente en el incremento del
trafico con la metrépoli, antes que en el del intercambio dentro del espacio colonial
americano. En el caso especifico del Callao, puerto principal del virreinato pervano,
pudo apreciarse que mientras el trifico hacia la metrépoli se multiplicaba, el comercio
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con los otros territorios hispanoamericanos decrecia incluso en térmminos absolutos.!

Este esquema comercial fue el resultado de una politica premeditada de lo que
David Brading (1979) ha denominado “al mercantilismo ibérico del sigio XVIIT™”,
Segiin este autor, 1a administracién borbénica llegé en el siglo XVIII a eomprender
que lo que convenia a los intereses peninsulares era conducir hacia América bienes
manufacturados, a cambio de recibir desde sus colonias materias primas, sea para ser
consumidas por la propia metrépoli o para ser reexportadas a otros mercados euro-
peos. Para ello se establecieron en los puertos americanos y espafioles las tarifas
arancelarias adecuadas y se dieron las leyes que en la década de 1770 liberalizaron el
trafico maritimo intercolonial, asi como el que unia los dos continentes. La llamada
politica del “libre comercio” establecié, ademds, una discriminacién muy clara con
respecte al trifico intercolonial, en 1a que prohibia el intercambio de aquellos bienes
que pudieran competir con la preduccién peninsular, como fue el caso, por ejemplo,
de los vinos y aguardientes del Perti. La intencién era preservar el mercado colonial
americano para la produccién peninsular.®

La produccién para la exportacion de bienes primarios fue estimulada
consecuentemente en Aniérica utilizando instrumentos de la politica fiscal, asi como
fomentando, ya no solo la produccién minera, como ocurriera en siglos pasados, sino
sobre todo 1a introduccién de nuevos cultivos “tropicales”, como la cafia de azidcar, el
café, el cacao y el tabaco, de gran demanda en el mercado mundial. Fue asi cémo bien
pronto las exportaciones americanas se multiplicaron vertiginosamente, Peroes claro
que no todas las regiones hispancamericanas se hallaron mejor predispuestas a
adaptarse al esquema econémico de 1os Borbones. No todas contenian las condiciones
natorales favorables para los nuevos cultivos © mantenian estructuras sociales y
econdmicas congruentes con la instauracién de economias de exportacién primaria.
Aquellos requerian de planicies con grandes recursos hidricoes, ripida comunicacién
con los lugares de embarque y abundante mano de obra, capaz de acostumnbrarse al
nuevo régimen laboral que demandaban las plantaciones. Por ello fueron finalmente
anliguas regiones periféricas del impeno espafiol en América, como las planicies del

1 Enefecto, en el caso del puerte det virreinato peruano, mientras que las exportaciones realizadas
hacia Europa y Asia crecieron entre los lustros de 1775-79 y el de 1785-89 enun 69%, las realizadas
dentro del propie temitorio americano decrecieron en 21%; en cuanto a las importaciones, las
realizadas con Europa y Asia se incrementaron en un 46%, contra -4,5% en lo referenie a las
americanas. Yéasc Coleccién Documental de la Independencia det Peni: 1a marina. 1780-1822; ©
VII, vol. 1, (Lima: 1972:296).

2 Al Anal, sin embargo, termind promoviéndose las exporiaciones de regiones ajenas al imperio
espaiiol. Gran pare de los textiles conducidos desde 1a peninsula ibérica hacia América, como
“bienes espanoles™, eran cn realidad tejidos franceses o ingleses, que solo habian sido estampados
en Espafa, Y asf con muchos producios que apenas recibfan el “acabado™ en la peninsula (Cfr,
Fontana, 1982). Contra esta situacién no dejaron de reclamar las avtoridades americanas, puesto que
muchas veces se prohibia el comercio de la produccion de sus regiones, a fin de fomentar la
produccién similar ibérica, pero en verdad la “produccién” de ésta era a veces una farsa, pues
Unicamente significaba el acabado o reelaboracién, o en ocasiones, solo 1a puesta de etiqueta "hecho
en Espaiia” de la produccién de otros paises. .
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Orinoco y del rio de la Plara, las que ahora recibieron una atencién predilecta. Con
respecto a la fuerza laboral, cuando aquellas regiones eran de poblacion muy escasy,
se recurrié a la importacién de mano de obra esclava.

Entre 1as antiguas regiones periféricas que ahora comenzaron a adquirirun rol
protagénico, se halld, ademads, la costa de la Audiencia de Quito, donde se ubicaba la
extensa planicie del Guayas.

La region en la coyuntura de las reformas borbénicas

La costa ecuatoriana era hacia mediados del siglo XVIII una region
virtualmente despoblada. Hacia 1765 contenia poco mas de 20 mil habitanies. lo que
representaba apenas el 5% de la poblacién de la Audiencia. Segtin un censo de 1778,
los blancos y mestizos constituian el 12,5%, los indigenas, el 29,8%, ios pardos, el
51,5% y los negros esclavos, solo un 6,2%.

Hasta entonces, la regién habia vivide basicamente de las actividades de su
astillero, el mayor en todo el Pacifico americano (Clayton, 1978} y del comercio con
las zonas costeras inmediatas como el Chocd, en el sur colombiane y los valles de
Chicama, Lambayeque y Piura, en el norte peruano. Guayaquilera entonces la bisagra
clave para la exportacion de tejidos quitefios hacia el Perd, de grueso comercio desde
finales del siglo XVI hasta mediados del XVII (Tyrer, 1976}, asi como para el
abastecimiento de las provincias serranas con bienes imporiados que venian desde el
Callao, a los que la propia region afiad{a algunas especies producidas localmente (cera,
tabaco, arroz, maderas, mieles, etc.).

En sintesis, hasta mediados del siglo XVIII la costa ecuatoriana fue una
region periférica, apcnas poblada y pobremente urbanizada, y cuya funcién principal
era servir de nexo entre la dinimica region serrana y el mercado peruano, que a su vez
era el nexo oblipado con la metrépoli. Su economia se hallaba bastante diversificada
-astilleros, produccién agricola y pecuaria, comercio-, pero esta diversificacidon no
vino a ser, hasta mediados del siglo XVIII sino una expresidon de lo precario de su
gconomia; como también lo era, por ejemplo, su débil densidad demografica. Perw
desde mediados del siglo X VIII esta regidn inicié un espectacular crecimiento de sus
exportaciones, su poblacidn comenzé a inultiplicarse vertiginosamente y en definitiva
se convirtié en el nuevo espacio dinimico de la Audiencia de Quito. ;Cémo llego a
suceder esto? ; Por la deliberada politica econdmica de los Borbones de fomentar la
exportacioén de bienes primarios como el cacao, o mds bien gracias a una previa
acumulacién de fuerzas productivas, ahora potenciadas por la nueva politica de la
Carona? ¢() quizds por ambas razones?

Previamente habria que senalar que hay pocos paises, como el Ecuador,
donde los cambios econémicos del siglo X V11 se verificaron tun nitidamente. Eneste
pais se sinietiz6 de forma admirable un procese que recorreria toda hispanoamérica,
como fue el desplazamiento del eje dindmico de la economia, desde los interiores
montaiiosos, con una alta densidad demogrifica de poblacidn nativa, hacia las zonas
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litorales, antafio despobladas. En efecto, paralelamente al boom exportador de la
costa, lategion serrana sufrid, desde aproximadamente mediados del siglo X'VIII, una
severa contraccion de su sector econdmice principal, como era la produccién textil.
Esta produccién habia perdido sus antiguos mercados en el virreinato perzano y ante
la incapacidad de la regién serrana por eonseguir adecuarse al nuevo esquema
econdémico, promovido por la administracion borbénica, que favorecia la produccién
y exportacion de bienes primarios, ocurrid la contraccién de su sector exportador yen
consecuencia una aguda escasez monetaria que condujo ulteriormente a una invo-
lucién de su economia. En la sierra ecuatoriana la crisis se tradujo en desindustriali-
zacion, desurbanizacién y desmonetizacion y la poblacién finalmente, comenzé a
emigrar hacia ladindmica costa, en pleno boom exportador (cfr. Contreras, 1987a).Es
decir, en la Audiencia de Quito se liquidd el sector “industrial” y en contraste, se
promovié el de la agricultura de exportacion; se desactivé la economia de la region
interior ¥, en cambip, se fomentd la de 1a zona litoral; finalmente, se canceld el sector
cuya produccién se orientaba hacia el mercado colonial americano y, en contrapartida,
surgid una produccidn articulada principalmente al mercade mundial. Todo ello nos
llevaria a pensar que en la Audiencia de Quito la politica de 1os Borbones pudo apli-
carse plenamente, casi sin resistencias locales. Los grandes cambios, sintetizados en
un poderoso “desplazamiento regional”, como lo ha llamado Maiguashca (1978),
habrian sido dictados desde las oficinas de las autoridades metropolitanas, antes que
desatados por fuerzas internas antafio incubadas. ;Es esto efectivamente asi? Vaya-
mos el estudio del boom exportador de la costa ecuatoriana.

El crecimiento de las exportaciones

Guayaquil fue virtualmente el Unico puerto por €l que salieron las expor-
taciones de la costa ecuatoriana, en el cuadro 1 hemos consignado solamente las
mercaderias salidas por dicho puerto.? Al respecto es importante sefialar que si bien
hasta aproximadamente mediados del siglo XVIII, casi todas las exportaciones
ecunatorianas salieron por via naval, desde esta fecha gran parte de las exportaciones
serranas eligieron rutas terrestres, Fue lo que ocurrid con los tejidos de la sierra norte
y central que se comercializaban hacia el sur neogranadino y con alguna produccion
de la sierra sur, que se dirigia al norte peruano e incluso hasta Lima (cfr. Palomeque,
1983). En otros términos, debemos considerar, para una mejor evaluacion del cuadro
1. que el hinterland del puerto de Guayaquil con respecto a las exportaciones, se
contrajo desde mediados del siglo X V111, perdiendo, al menos parcialmente, el control
de ta regién serrana, en especial la norte y central, y concentrindose solo en el de la
costa y Ia sierra sur.

3 El pucrto dc Manla, donde funcionaba una Receptoria, apenas si tuvo algin movimienio. Por
ejemplo, cn cl afio 1810, de un total de 6.957 pesos v 1 real y medio recaudado como almojarifazgo,
solo 50 pesos y 6 reales correspondieron a la receplora local (Portovicjo). El asunto es similar en
otros anos.
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Aun asi, si revisamos con atencién el cuadro 1, puede percibirse claramente
que en las tiltimas tres décadas del siglo X VIII, hubo un crecimiento importante de las
exportaciones conrelacion a las cifras logradas en la primera mitad del siglo. El valor
de Ias exportaciones guayaquilefias se multiplicd casi pertres, en un lapso de pocomas
de medio siglo.

A pesar de la carencia de referencias para varios aios, el iake off parece haber
ocurrido en algin momento entre 1740 y 1770, Hamerly (1973: 24) como Conniff
(1977: 394/95) lo sitdan ya en la década de 1770, al compds de las reformas que
liberalizaron el tréfico maritimo, segin sostiene el priero, y del incremcate del
precio del! cacao, como propone el segundo. Siguiendo su pensamiento. las
exportaciones guayaquilefias habrian tenido un despegue sdbilo y explosivo. a raiz de
los cambios en las condiciones institucionales del comercio y ecn el mercado
internacionat, que potenciaron los recursos intemos hasta entonces desaprovechados.
Efectivamente, la década de 1770 fue clave para aqueltas transfornaciones en el
marco externo de las exportaciones de Guayaquil. En 1774 se autorizé el comercio
reciproco entre varios puertos hispanoamericanos. La exporiacion de bicnes
primarios fue estimulada, ademas, a través de una rebaja en los derechos de salida y
de su completa exoneracion, euando el embarque era consignado directamente a
Espaiia. La inica restriccién imporiante para las exportaciones guayaquilefias fue la
cuata de diez mil fanegas de cacao impuesta como tope, para las ventas al virreinaio
de Nueva Espaia. Pero ésta, impuesta en 1778, desaparecid en 1789, ademds de que
fue sistemdticamente violada por los comerciantes de la ruta (Hamerly, 1973: 124y
5$5.).

Nosotros nos inclinamos a pensar que el crecimicnto de las exportaciones de
Guayaquil fue mds bien gradual y panlatino. a partir de una fecha que podemos situar
aproximadamente en la década de 1750. Si bien las reformas del ‘libre comercio’
fueron imponantes ellas sclas no hubieran sido capaces de crear un auge exportador
como el que se manifest6. Para que éste se verificara debid existir una seric de
condiciones internas, que enalianza con las reformas comerciales, llegé a producir los
resultados logrados.

Yalos lestimontos de Recio (1750/1960¢: 158-59) y Zelaya Vergara, en 1765
(AHBCE, Microfiims de Sevilla, Aud. de Quito 284; rollo 71}, refieren lo impre-
sionante del comercio de Guayaquil, de modo que puede conjeturarse el panorama
siguiente: luego de una imnportante cajda en las exportaciones en la década de 1744,
ocasionada seglin sostienen los testimonios, por el cierre del mercado peruano para fos
textiles quitefios, tras ta apertura de la muta del Cabo de Homos en 1737 y por la
intensificacion del contrabando francés (Malamud, 1982), ellas se recuperaron mas o
menos lentamente, alcanzando en la década de 1750 el nivel de ¢. 1730 y
acrecentandolo ya en las décadas siguientes. De esta mancra desde mediados del siglo
XVIII los bienes serranos comenzaron a perder importancia en la composicion de las
exportaciones de Guayaquil, acrecentindose en cambio la de los costerios.

La cronolegia que proponemos quita asi a las reformas comerciales de los
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Borbones el caricter determinante o al menos predominante, en el crecimiento del
sector exportador guayaquilefio. Hubo en cambio razones de naturaleza interna que,
previamente a tales reformas, fueron apuntando hacia dicho crecimiento. No olvi-
demos, ademas, que si bien las leyes del libre comercio se promulgaron en la década
de 1770, ellas no consiguieron ponerse en prictica sino en la década siguiente, cuando
“publicada la paz” (tras el fin de la guerra en Europa, entre Espafia e Inglaterra), el
comercio se normalizé.

Elambicnte favorable creado por las reformas comerciales, fue determinante,
en cambio, para el crecimiento ulterior de las décadas de 1790 y 1800, cuando el valor
de 1as exportaciones casi duplicé el de los afios 1770. Lucgo de 1810, enque sc exportd
por medio millén de pesos, se ingresé a un agudo declive, a pesar de las reformas. 1811
fue un aio especialmente malo, en el que el valor de las ventas al exterior apenas
alcanzd los doscientos mil pesos, nivel incluso inferior al de la primeramitad del siglo
XVIII; este bajo nivel no conseguiria recuperarse sino hacia el final de 1a década.!

De maneraque entre las crisisde ladécada de 1740 yde 1810, podemos ubicar
un periodo de medio siglo, en el gue las exportaciones tuvieron un crecimiento
sostenido que convirtid a Guayaquil y su hinterland, en una de las zonas mis dind-
micas de] mundo colonial hispanoamericano.

Por otro lado, Ia crisis ‘de partida’, en torno a 1740, tuvo entre sus compo-
nentes hechos indudablemente externos, aunque ellos no fueran exclusivos. Al acer-
carse los mediados del siglo X VI, la produccion textil serrana comenzé a enfrentar
la competencia de los tejidos europeos en sus mercados principales, en el sur andino;
competencia que pronto termind por perder.

Robson Tyrer (1976) mostré algunos elementos que ocasionaron la pérdida
de competitividad de los obrajes ecuatorianos, tales como el incremento o rigidez de
los costos productivos. en un momento enque ellos venian siendo disminuidos por los
competidores. Aun as{ se hace necesario profundizar mejor en la evolucidn de la
produccidn textil para que pueda sefialarse, conmds precision, los problemas que este
sector enfrentd y que consecuentemnente lo debilitzaron en el momento de la compe-
tencia con la produccién europea o la local sur andina.

Finalmente, Guayaquil dejo de ser el umbral obligado para el comercio de la
sierra norte y central; incluso para sus importaciones [a sierra comenzé a recurrir a los
servicios del puerto de Cartagena de Indias, més que al del Guayas. Los vinculos entre
ambas regiones se fueron debilitando a tal punto que en 1803 la Corona espafiola
decidié anexar la provincia de Guayaquil al virreinato perano.

Las fuerzas vy las dificultades internas para el crecimiento

Ante la disminucion de su comercio, ocasionado por la crisis y reorientacion

4 Spbre csta crisis véase Hamerly, 1973: 130.
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de la produccidn serrana hacia el norte, los costefios buscaron promover exporntaciones
de procedencia local. Esta era laiinica manera de conseguir un flujo de moneda hacia
su economia, dada la carencia de minas de metales preciosos en el territonio. Se
aplicaron entonces al incremento de los renglones que desde tiempo atras venian
siendo ya colocados en mercados exteriores, como el cacao, las maderas, la cera, pitas,
etc. Hallaron poco después un ambiente politico favorable en la medida en que la
administracién borbénica comenzd a procurar especializar alas distintas regiones de
sus dominios americanos, en la exportacién de bienes primarios de ficil colocacidn
en los mercados europeos. En el primer ciclo de crecimiento de las exportaciones,
entre la década de 1750 y comienzos de la de 1780, el incremento del comercio aclivo
{para usar los términos de la época) fue asi resultado en gran parte de los esfuerzos
locales; mientras en el segundo, entre la década de 1780 y 1810, habria sido decisivo
el apoyo de las medidas institucionales instauradas por los Borbones.

Pero para la promocién de las exportaciones de procedencia local, los
costenos se enfrentaron a problemas derivados de la poca densidad de su economia.
L.a disponibilidad de capital era sumamente limitada y la mano de obra escasa.
Tampoco existia una tradicidn empresariat en su élite social, en la medida en que la
estructura productiva de su economia habia consistido mds en la existencia de
pequeiios y medianos productores que en la de grandes unidades. Existia si unu
tradicién mercantil, pero ciertamente limitada al cjercicio de intermediarios o de los
intercarnbios en cortas distancias; siendo inexperta en cambio en lo que se refiere al
gran comercio y al trafico intercontinental.

Dada esta situacién, tanto el capital como la experiencia mercantil tuvieron
que ser aportados desde fuera. Si bien el auge de las exportaciones costeiias no fue
simplemente resultado de las reformas borbonicas (que especializaron a distintas
regiones de América en la exportacién de bienes primarios de facil colocacion en los
mercados europeos), tampoco pudo descansar solamente en los recursos regionales,
escasos en lo que se referfa al aspecto humano y de capital. Fue mds bien la alianza
entre las condiciones geogrificas de la region y el aporte, en capital y experiencia,
venido de fuera de ella, pero dentre del propio espacio colonial americano, la
conjuncién gue permitiria la emergencia de un significativo crecimiento de las
exportaciones durante la segunda mitad del siglo X VIII. Dicho aporte provino de los
comerciantes de Lima.

Uno de los rasgos mds caracteristicos de la sociedad colonial americana fue
el dominio que en ella ejercié el capital mercantil sobre el productivo (cfr.
Chiaramonte, 1984). A través del adelanto de dinero o de los insumos necesarios para
la produccidn, los comerciantes compraban los frutos antes de que estos se hubiesen
producido. Se producia asi la subordinacién de los productores respecto al capital
mercanti}.*La economia hispanoamnericana. y mas ainen el siglo XVIII (¢fr. Brading

5 Dentrodelcontextode Ja cconomia colonial hispanoamericans, esla subordinacion ha sido estudiada
para scclores como ¢l minere (veéase por cjemplo Brading 11975), Fisher (1977), Assadourian,
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1975), semejaba pues un gigantesco “putting-out system”, con una élite de comer-
ciantes que se apoderaba de los mis pingiies beneficios. Los comerciantes limefios
aportaron el capital necesario a través del sistema de adelantos al productor, actuando
los comerciantes guayaquilefios solo como piezas intermediarias. El capital de los
comerciantes de Lima era ciertamente uno de los mds grandes de Hispanoamérica
(Flores-Galindo, 1984: cap. [). Obviamente que esta dependencia de la economia de
la costaecuatoriana frente al capital y 1a clase mercantil limefia, significé un duroeosto
para la economia de Guayaquil. Las mejores ganancias se las llevaron los comer-
ciantes del sur. Pero en un primer momento no habia otra altemativa para remontar la
crisis, ocasionada por la contraccion de la produccidn textil quitefia.

El otro problema fue la insuficiencia de oferta de mane de obra local. Por
razones que merecerian una investigacion cuidadosa, la altemativa de recurrir a mano
de obra esclava fue sistemditicamente esquivada por los guayaquilefios. La depen-
dencia del capital mercantil limefio puso obsticulos para ello. La migracién de
poblacién indigena y mestiza, desde la deprimida sierra hacia la eosta, fue en cambio
un mecanismo que sirvié paraatenuar, al menos, la escasez de lamano de obra. A pesar
de que no se ha estudiado este fenémeno migratorio, puede deducirse que fue insu-
ficiente para resoiver el problema de [a fuerza laboral.

Podemos, entonces sefialar ya algunas conclusiones con respecto al auge
exportador de la costa ecuatoriana durante las postrimerias del régimen colonial.
Primmero, que dicho auge se inieid hacia la década de 1750, de manera lenta y gradual,
antes que de modo sibito y explosivo desde la década de 1770 comeo hasta hace poco
se ha sostenido. Segundo, que la génesis de tal auge fue resultado de los esfuerzos
locales, apoyados y en buena parte inducidos desde Lima, tras la crisis de las expor-
taciones de Guayaquil. Las reformas del libre comercio verian recién sus frutos enun
segundo momento y fueron entonces importantes para la persistencia del boom de las
exportaciones. Tercero, el auge exportador guayaquilefio descansd badsicamente en el
incremento de las exportaciones de procedencia local, generandose una desarticu-
lacién espacial entre la sierra v la eosta de la Audiencia. Los problemas internos de
insuficiencia de capital, conocimiento del mercado y escasez de mano de obra, fueron
resucltos (muy a duras penas este dltimeo) a través de una articulacidn con el comercio
de Lima. Esta articulacion asimétrica engendraria en los guayaquilefios sentimientos
mixtos de afecto y hostilidad, respecto a los comerciantes de Lima, como se hizo
evidente al momento de la independencia.

El mercado de las exportaciones

Hasta 1774, cuando se abrieron las puertas al comercio interamericano y
directo con la metrépoli, el puerto del Callao fue obviamente la plaza obligada del

Bonilla, Mitre y Platt 1980) y el textil (Soast, 1986), Para ¢l caso del sector agrario véase Florescano
(1979).
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comercio activo de Guayaquil. Sin embargo, Lima no era la plaza final de los bienes
que salian de los muelles de Guayaquil; ellaeraen cambio lz granplaza redistribuidora
que a wavés de un complejo sistema mercantit que se servia de rutas maritimas y 1e-
rrestres, reexportaba la produccién ecuatoriana hacia los lugares mds lejanos y distan-
tes de América Latina e incluso basta Europa {cfr. Flores-Galindo. 1984: cup. 1.

Tras las reformas del libre comercio, Espafia aparecerd como el principal
mercado, con e} 38% de las recepciones, seguido del virreinato peruano, conel 31%,
y del mexicano, conel 19%. Entre los tres representaban en 1808 el 88% del mercado
exterior ecuatoriano que salia por via maritima. En un rango todavia importante pero
ya secundario, figuran Panam4 y Guatemala, y las demds plazas eran ya muy mi-
nasculas.

La gran novedad consistio en la aparicién del mercado eurcpeo. por un lado.
y en la intensificacién del comercio hacia México, por otro. Por primera vee
Guayaquit, y con él la Audiencia de Quito o al menos la regién de 1a costa, se incor-
poraba de manera directa al mercado mundial. Claro que aquellas venias se realizaron
frecuentemente, ne de manera directa, sino a través de intermediarios limefios o
mexicanos.

Cienamente, Guayaquil habia dejado de ser solo el embarcadero de Quito v
un puerto de trinsito, para adquirir un nuevo rol en el comercio del Pacifico
sudamericano. Con las dreas mds préxinuas, como las costas del Chocé y las del nore
peruano, Guayaquil curaplié también el rol de centro intermediario en ¢l abasle-
cimiento de bienes europeos o provenientes de otros lugares de Américu . Los mier-
cados paraesie tipo de reexportaciones fueron la costa norte peruana y el Chocd (véase
cuadro 3).°Hacia et Chocd, ademds de los bienes europeos. como el hierro v algunas
ropas, ue Lima distribuia, Guayaquil reexportd, bienes americanos, coma ol aziear,
las harinas y el aguardiente producidos en el Perd: hacia Jos puedos de 1aila y
Huanchaco conducia productos panamefios o mexicanos, ademis de algunos curo-
peos distnbuidos desde Panamd. Pero estas dreas cercanas solo en menor medida
absorbieron las exportacionces locales; en cambio, fueron principalmente un mercado
para las reexportaciones. Este tipo de comercio habia sido hasta mediados del siglo
XV uno de los ramos mas importantes del movimiento de Guayaquil.” por v que
es muy tlustrativo verificar, para los prinmieros anos del siglo XIX, su estancamiento.
Ello estd ilustrando el carabio de funcidén del puerto. de puerto de Irinsito a puerno
fundamentalmente exportador.

Las expontaciones de Guayaquil incorporaron también efectos de la region
serrana, a la que -aunque en menor medida que antes de la crisis textil (recordemos
la reorientacion en el comercio de textiles de la sierra centro-norte hacia el sur

& Las reexponaciones de electos curopens al Callao consistieron mds en devoluciones Je mereaderias
curopeas enviadas desde Lima, que de reexporiaciones propiamente dichas, segln pucde verilicarse
en L vasta informacion contenida en los documentos consultados y citados o) pic de los cudidros

7 Cir. Ledn Borja, 1970,



colombiano)- sigui6 sirviendo como puerto de salida. Lo que ocurrid ¢s que en la
década de 1780, las crecientes exportaciones serranas salidas por Guayaquil, se
componian fundamentalmente de la cascarilla (el 72% entre 1784 y 1788), mientras
los textiles estaban en una situacion de estancamiento.® De modo que el mercado de
las exportaciones de efectos serranos salidos por Guayaquil, se concentré en el
virreinate peruano y la peninsula ibérica, en el caso de la cascarilla.

En sintesis, tras las reformas del libre comercio (1774 y 1778, prinei-
palmente), ocurrid una rapida diversificacion de los mercados para las exportaciones
guayaquilefias. Es innegable que las reformas que liberalizaron el comercio y
provocaron finalmente la diversificacion de los mercados, tuvieron un efecto positivo
en el crecimiento de las exportaciones de Guayaquil, al abaratar los costos de comu-
nicacién con las plazas consumidoras. Perode ahia sefialarque tales reformas tuvieron
un efecto determinante hay un gran trecho.

El comercio active de Guayaquil dejo de ser un movimiento de reexpor-
taciones, tanto de efectos europeos y americanos, como de efectos serranos de la pro-
pia Audiencia. Aproximadamente unos dos tercios de las exportaciones guaya-
quilefias fueron, a partir de la década de 1770, el resultado de la propia produccién de
la costa.

I1. EL BOOM DEL CACAQO
Evolucién de las exportaciones de cacao

Autores que han estudiadolahistoria econémica de lacostaecuatoriana entre
mediados del siglo XVII1 y 1820 (Estrada lcaza, 1973: Hamerly, 1973 y 1976;
Conniff. 1977 Chiriboga 1980) se han ccupado del rol decisivo que le cupo a la
llamada epa de oro’ en la dinamizacién de la economia del litoral, llegando a
identificar practicamente dicha bonanza con las exportaciones cacaoteras. El valor de
las exportaciones de cacao crecid casi ininterrumpidamente desde mediados del siglo
XVl hasta la crisis de 1811, pasando de un valor aproximado de cienmil pesos hasta
cerca del medio millén. Luego de los dificiles afios de 1811-1816. las ventas de cacao
al exterior se recuperaron rapidamente, llegando a superar el medio millén de pesos,
alrededor de la independencia. Michael Hamerly ha calculado que las exportaciones
de la pepa de oro representaron durante dicho periodo “entre las dos terceras y las tres
cuartas partes de las exportaciones” (1973: 112). Pero a la luz de las cifras del cuadro
5, que muestran Ja evolucién del valor de las exportaciones cacaoteras entre la década
de 1750 y 1825, podemos sostener que tal estimacién resulta sobrevaluando el peso
de tales exportacicnes,

Segun las cifras del cuadro 5, entre 1765, una vez que ya habia comenzado

8 Véasc Informe de Millin ¥ Pinio en Mercurio Peruano, Lima, 1975, 1 XIL: pp. 165-172. *
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¢l boom del cacao, y 1825, el promedioc anual de la magnitud del cacao en el total
exportado fue del 50,9%. Esto es bastante sin duda, pero representa solo unos puntos
mis que el 43% que significaba el cacac en el momento del take-off del auge
exportador de la costa. Pero como quiera que el paso del 43% al 51% se dio en un
contexlode incrementode las exportaciones generales, elloquiere decirque al compis
del cacao también crecieron otros renglones de las exportaciones.

Si volvemos los ojos al cuadro § podemos distinguir cuatro etapas en dicho
auge. Entre la década de 1760y los inicios de la de 1780, podemos ubicar una primera
etapa, donde se verifica un crecimiento lento de las exportaciones de 1a pepa de oro,
estimulado seguramente por la apertura parcial del mercado novohispano. En la
década de 1780, llegan a duplicarse en relacién con los niveles de partida y después
de 1800 alcanzan incluso a multiplicarse por cuatro. Este es realmente el periodo del
hoom del cacao. Factores externos importiantes para este repunte fueron la aperura
del mercado europeo, tras la culminacién de los conflictos bélicos en 1783, la
eliminacidn, en 1789, de las restricciones en el comercto con el virreinato mexicano,
y la aperiura, en 1796, del trafico con el puerto de San Blas, en la costa de California.
Después, entre 1811 y 1816, ubicamos una tercera etapa, de dristica declinacion, en
que se retrocedid incluso del nivel de los afios previos al boom. Hamerly (1973: 130)
ha propuesto entre las causas de la crisis tanto la ocurrencia de fendmenos naturales
que afectaron la produccién, como el saturamiento del mercado. Finalmente, una
cuarta etapa, después de 1817, se caracterizaria por una fuerte recuperacion de las
exportaciones, comenzando a superarse todos los niveles precedentes.

Estructura de la produccién

A pesar de las valiosas investigaciones de Leén Borja, Adam Szaszdy v
Michael Hamerly, la génesis del primer boom del cacao es insuficientemente co-
nocida.® Sabemos que las principales dreas productoras se situaron en las planicies del
Guayas que avanzaban hacia Babahoyo y en el litoral sur. Hacia 1774 Francisco de
Requema calculd en 50 mil cargas la produccién de cacao de 1a costa ecualoriana: v
descompuso ademds este total segiin los partidos de donde provenia la produccion.
Los dos partidos de mayor produccidn eran los de Baba, con 22 mil cargas (449 del
total) y Machala, con 12 mil (24%). De niveles imporianics pero menores, eran las
cosechas de los partidos de Babahoyo, con 6 mil cargas (12%) y Palenque, con 6.500
(13%). Entre estos cuatro partidos sumaban asi el 93% de la produccion de cacao en
la Audiencia. Después que Requena escribiera su “Descripeién, .. la produccion de
cacao consiguio expandirse hasta pasar de las 100 mil cargas. Aunque pare de esta
expansién fue resultado seguramente de mejoras en la productividad de las matas, la
mayor responsabilidad recayd en el incremento de los cultivos; vale decir en una

9 Mayor atencidn se ba prestade al cswudio del segundo awge cacaolero, eatre 1870 y 1925, Vdanse.
por cjemplo, los trabajos de Guerrera, 1980 y Chiriboga, 1980.



estrategia simplemente extensiva de Ja produccién. Varios observadores o funcio-
narios, como Francisco de Requena y Josef Muro, sefialaron,en 1774 y 1784 respec-
tivamente, la negligencia que reinaba en las técnicas de cultivo, con el resultado
consiguiente de desaprovechamiento de las polencialidades del terreno, pero no
sabemos qué resultados tuvieron sus prédicas.®

Durante la administracion de Garcia de Leon y Pizarro, se promovié la
siembra de drboles de cacao, llegandosc asi a principios de la década de 1790 a una
produccion de més de 66 mil cargas. Dicha siembra se realizo fundamentalmente en
los partidos de Baba, Babakoyo, Naranjal y Palenque. Hacia 1793, entonices (una vez
que las matas ya estaban en condiciones de producir}, la geografia de la produccién
habia sufrido cambigs, que podian considerarse, sin embargo, mis bien leves: el
partido de Baba seguia concentrando la mayer parte del cacao, con un 41%, seguido
de los de Babahoyo y Machala, con 18% cada uno, y mis Icjos, de los de Palenque
{14%), Naranjal (4%) y Daule (3%). Babahoyo habfa mejorado su magnitud, al
compds que Machala la habia perdido. Por otra parte, Palenque aparecia ahora conuna
produccién de notoria importancia, ¥ en menor medida. también, Naranjal, zona
recién incorporada a la produccidn. La expansion de los cultivos continud en los afios
siguientes, pero no debid ocasionar ya mayores cambios en esta geografia. Baba,
Babahoyo, Machala y Palenque seguirian dominando la oferta de cacao en Guayaquil.

Un problema ain escasamenite dilucidado por 1a investigacién histdrica se
refiere al predominio de qué tipe de unidad productiva hubo en el caso del cacao.
Grandes latifundios o pequenas propiedades? Situdndonos méas bien en los afios de
las décadas de 1780 a 1800, pensamos que los pequefios y medianos fundos jugaron
un rol principal.

Para ello nos apoyamos en varios hechos. Primero, que el mecanismo de
apropiacidn de tierras de tan pobre densidad demogrifica, consistente en “denuncios”™
de “territorios baldios™, estuvo ul alcance de sectores bastante amplios de 1a poblacidn.
De otro lado, tanto este mecanismo como la puesta en marcha de los cultivos no
demandaba mayores inversiones que fueran privatives de sujetos dotados de capital.
Se encargaba a los propios nativos el cultivo y cuidado de las matas, bajo un sistema
de contrata, en la que los sembradores serfan “redimidos” recién en el momento de la
entrega de las matas listas para la produccion (cfr. Chiriboga, 1980 16). La produccion
de cacao demandaba, ademds a semejanza de la ganaderia, de poca mano de obra. Se
calculaba que un trabajador podia hacerse cargo del cuidade de mil matas, capaces de

10 Francizco de Requena se pronunciaba con amargura en estos 1érminos: “Toda la agriculiura del pafs,
consiste en (rasplamar del almicigo al hoyo, 5, 7 o @ arbolitos, ya débiles y maltratadas sus raices,
que la supcrsticion quiere scan de mimero impar, ¥ dejar de unos a otros hoyos solp 2 o 3 varas de
distaneia, lo que hace un espeso bosque de drboles delicados llenos de mazorcas quc se cuajan, La
plania que despucs de pucsta en la lierm no [ructifica, no espera ningin auxilio de cs1as gentes para
que produzca™. (1982/1774: 59). E alepato de Josef Muro pucde verse en AHBCE, Microfilms dc
Sevilla, Aud. de Quito 243, rollo 62, carta 561, 1784,
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rendir dos mil librag de cacao 4l ano, o sea 25 cargas. De manera que un pequeiio
propictanio, con diez mil matas de cacao, requeria solamente de diez trabajadores
pennanenies. Las diez mil matas resultarian anualmente en unas 250 cargas de cacao,
que al precio unitario de cuatro pesos en el mercado local, significarian mil pesos, en
los que los costos de produccién no superaban los 300 pesos (segin Ledén Borja y
Szasdy 1964: 49/50, el costo de produccién por carga de cacao era de ocho a dicz
reales; en 1774 Requena (p. 59) lo habia calculado en solo seis a siete reales). Un
beneficio anual de 700 pesos conveniria a los conductores de estos pequefios fundos,
en personajes con ingresos equivalentes a los de un funcionario estatal de mediana
jerarquia.

Ser un pequefio o mediano plantador fue, pues, un negocio viable en la costa
ecuatoriana de finales de la colonia y su aporte, a la produccion de cacao. habria resul -
tado fundamental para la regién. Entre medianos y pequefios propietarios sumarcn ¢l
63% de los arboles sembrados; correspondiendo a quienes eventuaimente pudian
tratarse de grandes propietarios (en la medida que sembraron mas de 30 mil drboles
durante esos afios), solamente algo mas de una tercera parie. De modogue laestructura
de la propiedad en la produccidn de cacao consistid en un corto numero de grandes
latifundistas, con una produccidn que si bien era importante no alcanzaba a mono-
polizar ni mucho menos el mercado, al lado de centenares de pequeiivs y mediunos
cosecheros, que aportaban mds de la mitad del cacao producido y quizis hasta Jas dos
terceras partes.

En ello hubo obviamente diferencias regionales, Mientras en las zonag
recientemente incorporadas a la produccion tendid a producirse la conceniracion. cn
aquellas otras en que la produccién gozaba de larga tradicién, hubo una tendencia a
mantener la pequefia y mediana propiedad. Por ejemplo, en Balao y Tenguel, en el
partido de Naranjal, una sola persona sembrd los 98.310 Arboles, usentados abi durante
el gobierno de Garcia de Ledn y Pizarro, mientras que en fas viejas zonas producloras
de Babahoyo, Baba y Palenque predominaron los que sembraron menos de diez mil
drboles.!

Esta relativa democratizacién en el nivel de la preduccién, tuvo dos
imporantes consecuencias que ahora conviene resaltar. Por una parte, favorecio un
veloz desarrollo urbano de la ciudad priucipal de la costa ecuatoriana, como
acertadamente lo ha demostrado Conniff (1977) en su estudio. En efecto, Guayaquil
pasd de contar con cinco mil habitantes, hacia mediados del siglo XVIIL, a cerca de
veinte mul hacia la época de la independencia. Un desarrollo de esia naturaleza
dificilmente se hubiera conscguido en medio de una estructura de la producecion.

11 Enclcasode Babahoyo, s0lo dos personas planiaron mds de 30 mil drboles, wres, de 10y mil a 30 nl,
micntras quc 31 sembraron menos de dicz nil {pero mis de 1 mily En el caso de Baba, una sola
persona aleanzd a sembrar mads de 30 mil, cuatro méds de dice mil, pere menos de 30 nul. 24 sembraron
cntre 1 mil y diex mil v tres, menos de mil. En Palengue, uno sembrd mds de Treinta mil, uno mids de
dicz, mil ¥ doce mis de mil pera menos de dicz. mil. CL Probanza de Gareiv de Leon y Pizarro.
AHBCE, Micrafilms de Sevilla, Aud. de Quile 329, rollo 78
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fuertemente concentrada. Por el contrario, la desconcentracién vino a favorecer més
bien una distribucién amplia de los beneficios y el consecuente crecimiento del sector
secundario y terciario de la economia, a través de la urbanizacidn. La otra con-
secuencia fue que tal situacién, de predominio de la pequeiia y mediana propiedad,
estimulé y reforzé finalmente la dependencia de los productores con respecto al
capital mercantil. La pequefia escala de operacion de las unidades productivas, las
privaba de la posibilidad de acumular capital y de conseguir un dominio del mercado
desde el sector productivo, haciéndolas por el contrario presas de los comerciantes
para estos efectos.

Conrespecto al problema de 1amano de obra para la produccién de cacao, este
cuenta con informacién muy escasa para su resolucién. Desde que graeias al
exhaustivo trabajo de Hamerly, sabemos que los esclavos en la costa ecuatoriana no
superaron los 2.500 a finales de la época colonial, es claro que esta mano de obra no
era suficiente (1973: 8% y ss.)}. Indudablemente se debié usar de la mano de obra
esclavaenlas plantaciones de cacao, pero no parece haber sido la predominante. Habia
sido utilizada solo en los grandes latifundios y desempefiando funciones mas bien de
capataces que de trabajadores propiamente dichos.

La mano de obra principal habia sido aportada mds bien por poblacién libre,
bajo un régimen que combinaba el pago de jorales y de especies con la concesion de
parcelas al interior de la unidad productiva. Esta mano de obra habia sido tanto de
procedencia local como migrantes de la regién serrana. En la costa, como ya se dijo,
abundaron los “pardos” (zambos y mulatos), que se hallaban diseminados enel campo
como peblacién rural. Ellos, conjuntamente con alguna poblacidon mestiza local y el
aporte de los migrantes serranos, componian la oferta laboral. A diferencia de la
poblaciénindigena, que en la evolucién de las sociedades andinas, desarrolld una serie
de resistencias culturales que bloguearon o dificultaron largamente su incorporacién
a la oferta laboral, las poblaciones mestiza y *parda” fueron mucho mas sensibles a
su demanda. )

Porel lado de los migrantes serranos, es poco lo que puede adelantarse ante
los escasos testimonios disponibles. La poblacion de la “antigua provincia de
Guayaquil” (comprendida como la costa sur y central de la Audiencia) creci6 entre
1780 y 1790 de 30.161 a 38.559 habitantes.'? Los “pardos”, que eran la poblacién
exclusivamente local y no pudieron provenir de la migracién serrana, crecieron, por
ejemplo, solo en un poco mis de 10%, que habia sido la tasa de incremento natural de
la poblacidn en la regién, de modo que cerca de dos tercios de dicho incremento
demografico del 28%, puede ser atribuido razonablemente a los migrantes de la sierra
y eventualmente de las zonas litorales adyacentes como Paita y el Chocd.

De cualquier manera, tal parece que tanto esta oferta como la que agregan los
“pardos” locales no fue satisfactoria, dado que la queja de falta de brazos fue una

12 Scgin Reguena 1a poblacidn en 1774 era de 23 394, por lo que €l crecimienta demogrifico entre ese
afio y 1790 (16 afios) baria sido de 65 por cignto.
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constante entre los colonos locales.

Pero si bien hube sensibilidad frente a la demunda de trabajo entre 1a
poblacidn local y migrante. no hubo en cambio sensibilidad frente a la acumulacion
salarial. Gran parte de la poblacién trabajadora de origen nativo debid haber
mantenido el control de parcelas fuera de las unidades productivas o el usufructo de
elias dentro de las propias unidades, de modo que ul menos una parte de los hicues
alimentieios necesarios para su subsistencia. podian ser garantizados desde su propia
esfera productiva. Adicionalmente. la remuneracién dentro de las plantaciones.
incheia la entrega de algunos bienes o especies. El salario en metdlico. fijado segin
Hamerly (1973: L11) en seis reales diasios. servia solo como un complemento de la
canasta familiar. Aun asi, este salario era elevado en comparacién con ¢l vigente en
otras regiones, hacia la misma época.

La respuesta a un salario elevado fue, como era de esperarse en el contexto
de una econemia precapitalista, no el incremento de la oferta laborat por parte de los
trabajadores ya empleados, sino por lo contrario. su disminucién. Solo un fuene
movimiento migratorio pudo crear una expansion de la oferta de 1a mano de obra. pero
la migracién serrana debid hallar pronio sus limites. No solo por los vinculos con la
tierra que ataban a esta poblacion, sino ademads por la insalubridad que para los
pabladores de las alturas representaban las condiciones climdticas y de trabajo en el
literat. Franeisco de Requena (1982/1774/: 38) describia asi la situacidn hacia los
inicios del boom:

El ocio, el abandono y la flojedad s tan comin en indios, morenos ¥ blancos
como prucba su género de vida; los pnmeros apenas trabajan para pagar los
tributos, los segundos solo o que necesitan para vivir, y algunos de los
dltimos a impulsos de sus obligaciones. (...) Los indios y la gente de color
siendo tan baratos los viveres, hacen tan caro pagar sus jomales que sc
contentan con pocos al mes para tenderse los demds dias a pasarlos
apoltronados en la hamaca: a veces no se encuentra quien se ocupe en las
fabricas aunque se les brinde con 4 o 6 reales de esta moneda {(iguales o 10 ¢
15 de vellén),..,

Antes habiamos sefialade que un hecho que facilité el enrolamiento de la
pobiacion local en la produccién de cacao fue su sensibilidad freite al salario, com-
parada con la resistencia que frente a tal estimulo desarrollé la poblacién indigenaen
otras regiones de los Andes {véase por ejemplo mi trabajo: 1987h); pero es necesario
enfatizar ahora que dicha sensibilidad hallé pronto sus limites en ¢l contexto de una
sociedad colonial, que a pesar de hallarse menos estamentalizada que en otros lugares
de Hispanoamérica (cfr. Connitf, 1977), de cualquier manera lleguba i blogueara los
pardos el ascenso social. Los problemas con la mano de obra devimieron asimismo de
la emergencia de un proceso de resistencia a Ia proletarizacion, expresado a travds del
ausentismo y en general de la indisciplina laboral.
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Frente a este tipo de inadecuacion de la oferta laboral, emergieron entre los
empresarios de las plantaciones, estrategias de “enganche” para el reclutamiento de
trabajadores. El propietario de la unidad productiva debia adelantar el salario a los
trabajadores aniey de que ellos entregasen su fuerza de trabajo, verificindose asi una
completa inversién en el tradicional crédito que, scgin Marx, el trabajador hace al
empresario al adelantarle su trabajo. Ademds, debia ofrecer una serie de alicientes bajo
la figura de “socorros™ o ayudas econdémicas, en los momentos de sibitos requeri-
mientos de moneda por parte del trabajador (como, por ejemplo, en caso de enfer-
medad, matrimonio, bautizo de los hijos, defuneiones, etc.). Pero este remedio tampo-
co llegd a ser suficiente, porque bien pronto los peones aprendieron a usar tales estra-
tegias para su propic beneficio: se comprometian con varios patrones, simulti-
neamente, recibiendo adelantos de todos ellos, huian de la plantacién antes de haber
pagado con su trabajo los “socorros” recibidas, etc. Una solucién a caracteristicas tan
nefastas para la produccion de cacao hubiera sido, como lo sugirié Fray Antonio de
Josef Muro en 1784, la importacién masiva de esclaves. A imitacidén del caso
caraqueiio, el propuso laimportacién de 4 mil esclavos para las plantaciones de cacao,
cuyo costo calculs en un millén doscientos mil pesos.'® Pero bajo un régimen de
dependencia de los productores con respecto al capital, como ocurria en este caso,
resultaba muy dificil hallar gentes dispuestas a realizaruna inversidn tan riesgosa. La
introduccion de esclavos. por otra parte. hubiera sido factible y quizds descable solo
en las grandes unidades productivas. En las pequeiias unidades el problema de la mano
de obra debié ser resuelto en gran medida, a través del uso de la fuerza de trabajo
familiar y de unared de “allegados”, que dado el escaso requerimiento de trabajadores
hubiera funcionado como una solucién eficiente.

La produccion de cacao en la costa ecuatoriana nivo entonces fuerzas
externas muy grandes para su surgimiento, que es lo que hasta hoy se ha enfatizado
mds. Ellas fueron la expansion de la demanda mundial y de la novohispana en par-
ticular. y el conjunto de reformas legislativas que permitieron elenlace comercial con
tales mercados. En-cuanto al nivel interno el impulso habia provenido de la necesidad
de suplir las decadentes exportaciones de tejidos serranos. Esta intencidn fue asi-
mismo promovida por la administracion colonial, como una manera de captar recursos
para el fisco y conseguir el activamiento del comercio de retorno desde las colonias,
como compensacidn a las exportaciones metropolitanas de bienes finales. Una po-
litica de este tipo, condujo asi a la crisis de la economia textil serrana y a la implan-
tacion de una agricultura de exporacion en el litoral. Pero jcédmo esta regién pudo
adaptarse a estaestrategia? Ella contaba con los recursos naturales necesarios, perono
con el capital ni la clase cmpresarial propicia, y ademds la mano de obra, como
acabamos de ver, carecia de una oferta que pudiera considerarse satisfactoria.

13 Elnferme de Muro se enmarca dentro de vna densa del navie San Juan Nepomuccno del Callag, para
embarcar 20 mil cargas de cacap hacia Acapulco. AHBCE, Microfilms de Sevilla, Aud. de Quite 243,
rollo 62, cada 561, 1784,
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Reiteramos entonces, ahora para el caso especitico del cacao. lo dicho de
manera general en el capitulo anterior. La dotacidu de capita) y la artrculacion con el
mercado se constituirian en faclores externos, al ser aportados por la clase mercantil
limedia. " Pero observemas que las necesidades de capital no fueron fucrtes. En primer
lugar porque no exist{a un mercade de tierras digno de ese nombre, que sipnificara
erogaciones en la adquisicién de este medio de produccion, la tierra, por lo contririo,
podia considerarse virtualmente como de oferta itimitada. bastando realizar ¢l tramie
del “*denuncio™ {que probablemente irrogaria algunos gastos menores) para conse-
guirla. Eo ¢l caso de los peyuerios propietarios. ain mds, la tierra era seguramente va
un bien preexistente. Para la siembra de los arboles se empleaba el tipo de contratos
ya descnito, pagandose a la mano de obra recién al final del proccso. La prinntivez del
método llevaha, pues, a que el capital inicial necesario, dependiendo del tamario de los
culiivos, fuera mis bien pequeio.

Este aporte consistid. no lanto en la dotacidn de capial para la produccion
comao sien el del necesario para el montaje de ia red de comercializacion, asi comoen
el conocimiento del mercado.

Los beneficios que dejaba la produccién de cacao eran muy altos. Hemos
calculado que representaron aproximadamente el 70% del valor de la produccion.
Durante los mejores afos del boom del cacao, con unas ventas al exterior de cien mul
cargas anuales, tales beneficios sumaron entonces cerca de 300 mil pesos anuales.
Qué se hizo de esta suma? ; Se invirtig productivamenic ¢n la cconomia doméstica.
o sirvio solo para incrementar las exportaciones de bienes de consumo? Volveremos
a este asunto mmas adelante; ahora veamos la esfera de la comercializacion de la pepa
de oro,

Mecanismos de la comercializacion

La ciudad de Guayaquil era cietamente donde tenia fugar el mds grande
mercado del cacao. En 1815 las autoridades explicaron que el diezmo i la produccion
cacaotera se pagaba por costumbre en Guayaquil, independientemente del lugar
donde se produjese. pues era a esta ciudad “donde viene a venderse™."* Pero no todos
los productores concurrian hasta el puerto a colocar su mercaderia. Los pequeiios
productores de los partidos de Machala, Baba y eventualmente otros, eran visilados
por“tratantes” que les compraban in situ la cosecha. El pago no siempic se realizaba

14 Estacaldicacion de “externo” resulta en realidad muy relativa, pucsto que desde 1803 Guayaguil tue
reincorporado al vineinao peruano, del que foera  desagregado oo 1739, con la ereacion del
virreinato de Nueva Granada: de mancra que la extemalidad debe asumirse solamente enun sentido
“regionul™ cra externa a la regién: pero no en ¢l nacional-modemo (sobre esto elr. Assadourian,
1982: Iy IV ¥ Siem, 1984). Mas bien, encamindndonos bacia este altume sentido podriamos deci
que cl linanciamicnto de la produccion provine de la élite capitalina del ternitorio polinee del que
Cuayuquil formaba parte.

15  ANH,Q. CSJ. Fondo Naval, caja 4, doclo. 430, 15/dicicrnbre/1815
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en dinero en estos casos, sine gue a veces se presentaban situaciones de trueque de
mercaderias.*Es conocido que, histéricamente, en estas situaciones se estableciauna
subordinacidn del productor respecto del comerciante. Incluso algunos medianos
productores llegaron a ser victimas de la usura del capital mercantil, por lo que yaen
1784 se solicitaba el establecimiento de un Bance de Rescate en favor de los
productores, que fijase un precio de refugio para el cacao.”’No conocemos, sin embar-
go, cudl fue la diferencia entre el precio real pagado al produetor en su fundo y el de
[a comercializacién en Guayaquil, lo que arrojaria la tasa de ganancia de los tratantes,
que seguramente debid ser bastante alta, disminuyendo asf la de los productores.

Yaen Guayaquil se verificaba la concurrencia de los grandes productores, la
de aquellos medianos productores de Baba y Babahoyo que podian controlar todavia
el producto en la fase del transporte, y 1a del cacao “rescatado™ por los tratantes. El
producto pasaba entonces a manos de unos pocos y poderosos comerciantes, que
finalmente Yo embarcaban hacia Acapulco, el Callao ¢ la misma peninsula ibérica.

Laexportacion de cacao fue, enefecto, dominada por unos pocos y poderosos
comerciantes. Los grandes comerciantes controlaban {a venta a los mercados mas
grandes y distantes. El abastecimiento del Callao, Acapulco y Cédiz era patrimonio
de una élite de comerciantes que operaban en gran escala. Los pequefios y medianos
mercaderes se limitaban a la atencidn de las mucho mas modestas plazas de Panama,
las costas del Choco y del norte peruano.

Pero ;quiénes eran aguellos grandes comerciantes? Este punto no ha sido atin
suficientemente investigado, por loque existen posiciones discrepantes. Asi, mientras
Hamerly (1976:31) sostuvo que desde temprano se dio una fusién entre productores
y comerciantes, siendo éstos bisicamente personajes locales que llegaron a conformar
una “oligarquia del cacao”, Chiriboga (1980: 20) ha sefalado que salvoel caso de dos
personajes (Luzdrraga y Mantin de Icaza) que compartieron la funcién de preductores
y comerciantes del cacao, no hubo dicha fusién, siendo la comercializacién del cacao
asunto de sujetos especializados.

Sin pretender zanjar la polémica sobre puntos tan importantes, podemos
schalar, mas bien a modo de hipdtesis, algunas ideas a la luz de nuestros hallazgos.
Aparentemente en Guayaquil existieron tanto comerciantes especializados como
aquellos que compartian esta funcion con la de los productores; pero parece que
definitivamente fueron mayoria los primeros, El testimonio de Antonio Marcos de

16  Sohre cl partide de Machala, decia Josef de Borda que: “sicndo como es 1an pingiie en las cosechas
de cacao, porgue ticnen sus guenas de drboles de cacao que continvamcnte cstidn cosechando, sc
cxperimenta que son los mds pobres, respecto de que en ¢l liempo de la cosecha, ocutren muchos
comereiantes, con ropas y aguardienics de que se sigucen las embriagueses”. AHBCE, Microfiims de
Scvilla, Aud. de Quito 294, rollo 71. Las ropas y aguardicnies provenian del Perd y scrian trocadas
por ¢l cacio con los pobres productores de cacae machaleiios.

17 Lajustificacion para L ercccion del Banco, deseansiba en ™. ¢l tralo usurario gquc ¢ versa cntre ellos
Jlos hacendados del cacao/ v los Apoderados del Comercio de Lima, ya que su indigencia /de
aquellos/. " AHBCE, Micrafilms de Sevilla, Aud, de Quile 243, rolla 62, carta 564,
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1787, ya citado por Hamerly, reficrc enfaticamente. luego de sindicar a los cualro
comerciantes que habian virrualtnente monopolizado las exportaciones e cacae a
Nueva Espafia, que los mas perjudicados habian sido los coscecheres pucs na les
guedaba otra allernativa que hacer la transaccién con dichos comerciantes, los yue
“con solo este renglon han enriquecido estos Sujetos mds de medio millon, v fo han
retirade del give de gque dimana la gran pobreza de esta Repabtica™ . '

La declaracidonde Marcos es especialmente clara en cuanto a la subordinacion
de los productores con respecto al capital mercantil; ella se verificaba inclusw entre
grandes produciores, de un lado. vy pequeiios comerciantes. del otro. Pero el testimanio
aclara también un punto adicional, que hemos destacado subraydndolo: L intima
conexidn de la oligarquia local de comerciantes. con sus colegas de Lima. Fn efecto,
Guayaquil, a pesar de contar con el mayor astillero de la Mar del Sur -y €sta es una
de las mavores paradojas de 1a historia americana-, no contaba con una ot propia,
dado que las actividades del astillero eran controladas por los navieros del Catlao
(Clayton 1978). Estos aprovecharon, en cambio, de su poderosa flota mercanie para
controlar, a través de una compleja red mercantil ¥ financiera, los renglunes may
suculentos det comercio interamericano (cfr. Flores-Galindo 1984 pate 1),

Dicha situacidén fue defectada de maneru relativamenie teaprana poralguiies
funcionarios y observadores. Ellos enfatizaron que la carencia de navios propios por
parte de los comerciantcs de Guavaquil v la consccuente dependencia e los
comerciantes del sur, se convertia en una de las principales razones que obstruian ¢l
“adelantamiento” de la provincia.

La estructura de la produccion y comercializacién de cacao tuvo ast en s
vértice dominante a los navieros limefios, v en menor medida w sus colegas mexicanos
y espaiioles. Ellos logran controlar las actividades de los grandes v pegoedios

~cownerciantes locales, a ravés de la posesion de los navios indispensables para ol
ransporte vy del financiamiento de su capital de operacion. A su ves, ostos
comerciantes locales subordinaban a los productores. aun & “los cosecheros gruesos™,
mediante unréginien de monopsonio que descansabaenethecho de serellos las tnicus
instancias de comunicacién con los comereiantes limefios, los “duciios del mercado™.
L2z probable, aungue eslo seria necesario investigdr con fuentes iddneas {(como los
protocolos notariales), que los comerciantes locales realizaran adelantos de capual a
los productores, con los que estos pudieran costear sus actividades. pagar a su mane
de obra, etc. Los comerciantes locales llegaban a vealizar bajo su nombre los
embarques de cacao al exserior, pero luego debian compartir los benelicios con los
persenajes claves. de quiencs no eran al final mis que sus apoderados: La élite de la
cindad de fos Reyes.

Virtualmente wda la expansion hispanoamericana del siglo XV UI acurrid
deniro de un modelo de dependencia del productor frente al comerciaate. del gue la
costa de la Audicncia de Quito no fue una excepeion,

I8 AHBCE. Microflilms de Sevidla, Aud. de Quie 271, rollo 68, carta s/n. El subrayvado es nuestro
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Peroen el caso del cacao del litoral ecuatoriano un hecho distintivo dentro de
tal modelo, fue el cardcter relativamente “extranjero” de la clase mercantil domi-
nante.' Pero decimos “relativamente”, porque la anexién parcial de Guayaquil al
virreinato del Perti en los inicios del siglo XIX, intentd integrar politicamente
sociedades que econdmicamente ya lo estaban, aunque ciertamente en condiciones
asimétricas, y no de iguaidad: el dominio econémico de Lima sobre Guayaquil, se vio
de esta manera seguido del dominio politico.

Resumiendolo dicho, pocas veces los productores de cacao, como adelantara
Chiriboga, lograron contralar el producto en la fase de la comercializacjén. Este
régimen de dependencia de los productores con respecto a los comerciantes locales,
y luego de estos con relacion a sus colegas de Lima, trajo importantes y graves
consecuencias parala economia del litoral ecuatoriano. En primer lugar, significd para
los productores la imposibilidad de acceder a una acumulacién importante de capital,
potencialmente reinvertible en la modernizacién o expansién de sus plantaciones. Ya
se senald que en 1784 Fray Antonio de Josef Muro hacia campaiia por la irnportacién
de cuatro mil esclavos destinados a contar con un mano de obra fijada en las
plantaciones de cacao. como se habia conseguido en Caracas. El problema era que tal
adquisicion suponia la inversion de un millon doscientos mil pesos, capital imposible
de reunir para los productores. Ya diez afios antes, Requena se mostré serprendido por
las “muchas mejoras en el cultivo que no se practican”, acusando de tal situacién ala
lenidad de las gentes. Proponia, ademds, como manera de adelantar la economia de la
region, la transformacidn del cacao a lacondicién de cacao en pasta, a fin de que fuese
exportado con una mayor dosis de Valor Agregado (p.59/60). Pero dicha transfor-
macién hubiera requerido también de sumas importantes de capital.

En efecto, victualmente toda la exportacién era de cacao en bruto. En los
registros de aduana solo muy ocasionalmente se encuentra la salida de “cacao en
pasta”™ 0 como “mantequilla” o “manteca de cacao”. En el quinquenio 1784-1788, por
ejemplo, hubo exportaciones de manteca de cacao por selo un promedio anual de
1.338 libras, mientras que la salida de cacao sin procesar tuvo un promedio de
4"7001.000 libras! La diferencia de precio entre una libra de manteca de cacao y una
libra en bruto, era aproximadamente de 15 a 1. Lo que equivale a decir que si 1odo
el cacao guayaquilefio se hubieran exponado procesado, los 250 mil pesos de pro-
medio anual se habrian convertido jen 3 millones 750 mil pesos!

En segundo lugar, la dependencia de los comerciantes locales de sus colegas
del sur significé. asimismo, una rapida y aguda descapitalizacion de la economia, Era
precisamente el comercio con Europa, a través de la intermediacidn metropolitana, el

19 Para cl caso de la subordinacidn del capilal productive [tenic al mercantil en el sector minero. véase
para cl caso novohispano Brading. 1975: para el caso peruano: Fisher, 1977, Una ilusiracién del caso
dcl cacap ¢n Venexzucla, en Tzard, 1977, .

20 Elprecio de una libra de manleca de cacao ¢ra aproxinadamente de 6 rcales (Sepdn las guia de
almojarifazgo de 1773 y 1775, citadas cn el cuadro 3), micntras que ¢1de Ja curga de cacao en brulo,
de 81 libras, fuc mids o menes de cuatro pesos,
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rubro mas pingiie del irafieo del cacao, como lo ha demostrado Carmen Parrdn (1984”
131-32).

Lainformacidn proporcionada por Parrén, nos permite establecerla diferente
rentabilidad de fa comercializacidn de cacap ale largo de su recomrido. En Guayaquil
el precio era de 4 a 5 pesos (llegando solo excepcionalmenie a seis 0 4 meuas de
cuatro); en Lima fue de 12 pesos y en Cadiz de 38, Con ales datos y otros ofrecidos
por la autora (ibid.) podemos ecmponer el siguiente cuadro:

Valor cn Yalor cn

[elel] porcentaje
Precio pagado al productor o
“tratanie” por carga cn Guayaquil dpdr 12
Flete Guayaquil-Callao-Ciédiz Yp 24
Beneficio del comerciante:
cn Gudyaquil 1pdr 4
en Lima™ dpdr 12
cn Cidiz 18p4dr 4R
Tolal 3dp 100 %

De modo que el gran preductor guayaquileiio, aquel que vendia su cosecha
directamente en Guayaquil, sin cederla a tratantes intermediarios, recibia al final solo
un 12% del valor del cacao vendido en Cadiz. En el easo de los pequefios produclores,
que cafan con frecuencia en manos de los “rescatadores” o tratantes, ¢} porcentaje
dehia sertodavia menor. Porsuparte, los comerciantes sc apropiaban del 649 de dicho
valor, correspondiendo lamayor iajada a los que cubrian la ruta a los puerios curopeos,
una menor a los que la cubrian hasta el Callao, y una ya mucho mas pequefia. a los
comerciantes o tratantes locales. El costo del transporte respondia porel 24% restante.

Claro que para los comercianies vltramarines no todo debid ser ganancia;
seguramente hubo de hacerse gastos en el embalaje o manipuleo de la carga, en el
almacenaje, en ef pago de diversos impuestos v, ademis, los riesgos eran muy altos
por la frecuencia de las mermas, naufragios. incendios en los almacencs, ¢tc, (muchas
fortunas de comerciantes se perdieron por desastres de este tipo}.

En cualquier caso, los mercaderes locales hubieran gozado de un mayor
margen de autonomia en el trifico a Nueva Espafia, cuyo mercado pelearon lar-
gamente con los productores venezolanos. ;Como se descomponia en ¢l mercado
mexicanoel precio del cacao? Este se vendia ahi a dos reales la libra; lo gue equivale
a decir: 20 pesos la carga. No tenemos referencias acerca dei valor del flete entre

21 Paraeste cdlculo asumimos un costo de More entre Guayaquil y Lima, de un peso y cuatro reiles (cf
Tyrer, 1976 208},




Guayaquil y Acapulco, pero tres pesos parece una suma razonable. De esta manera,
los comerciantes de la ruta Guayaquil-Acapulco lograban un margen de participacién
del orden del 62,5%, en el valor final del cacao colocado en el mercado mexicano;
suma iy semejante al caso del comercio hasta Cidiz.

L.a navegacion hasta Acapulco era mas corta y menos riesgosa que hasta
Cidiz, porloque estuvo al alcance de las embarcaciones de los navieros locales.” Por
ello los grandes comerciantes del cacao en Guayaquil hicieron sus fortunas precisa-
mente en esta ity interamencana.

Eltope de diez mil cargas anuales, impuesto aGuayaquil ensus expoertacicnes
de cacao a Nueva Espaiia, significd ciertamente un obsticuio en el aprovechamiento
del mercado novohispano. Los comerciantes locales hicieron porelloreiterados pedi-
dos que fueron, sinembargo, sistematicamente denegados, aun cuando se concedicron
ocasionalmente algunas licencias. Pero como ha indicado ya Hamerly (1973, 1976),
los guayaquilefios y sus patrones limefios se las ingeniaron para exportar a Nueva Es-
puafia mas cacao del legalmente permitido. Una manera de hacerlo, por ejemplo, era
declarando a Espafia como destine final del embarque {con lo que, ademds, se obtenia
la exoneracion del pago del almojarifazgo).

Mercados del cacao

De un total de 3'313.901 cargas exportadas durante los afios de 1773 y 1813,
un 37 % tuvo como destino el Callao, un 29% Acapulco y un 17% diréctamente puertos
espanioles 0 europeos. Entre los tres sumaron asi el 83% de las colocaciones del cacao.
Este porcentaje creceria mds si considerdsemos que algunos de los embarques que en
las gufas aparecen consignados a Paita, Panama o Realeje, contenian también car-
gamento cuyo destino final era el Callao, Espaia ¢ Acapulco. De la misma manera,
la magnitud del mercado europeo se ve subvaluada, porque de los embarques con-
signados al Callao o Acapulco unabuena parte era reexportada a la peninsula ibérica.
Como lo hemos sefialado ya, los puertos del Callao y Acapulco valiéndose de su
posesion de flotas navieras, de la disponibilidad de capital y del conocimiento del
mercado, por parte de su élite, funcionaron como bisagras entre productores (Guaya-
quil) y los consumidores europeos.

Fuera de los grandes mercados del Peni. Nueva Esparia y Espafia, otras plazas
de alguna consideracion fueron Panamd y Guatemala, y desde finales del siglo, San
Blas. Otros mercados apenas si merecen mencionarse.

22 Scgrin Joscf Muro (1784), va por cntonces los guayaquilcfios habfan iniciado Ja constmuceidn de sus
propios navios: ... que todo lograrian los vecinos de Guayaquil, si eHos tuviescn navios propios
[comn ya empiczan a construirlos) y por su cuenia llevasen o hicicscn las remisiones. Igualmente
adelaniarfan en los cnvios de cacao y demids producciones, coma las introducciones de fuera hiciesen
cnsus navios”. AHBCE, Microfilms de Sevilla, Aud. de Quilo 243, oVl 62, carta 561; 30-dicicmbre-
1784.
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Hacia 1773 el Callao virtualmente monopolizaba la distribucion del cicao
guayaquilefio. Las refonmas de 1774 y 1778 v los efectos del desenvolvimiento del
propio boom cacaolero, cambiaron, no obstantc, bien pronto este panorama. En los
afios de 1791-93 e] Callao controlaria ya solo el 50% de la comercializacion del cacao,
yentre 1804 y 1813 dicho control habia descendido a un 17%. Es muy ilustrativo que
en 1808 Acapulco superara al Callao en el manejo de las reexponaciones a la
peninsula. Asies. precisamente al compds quc ¢l Callao fue perdiendo ¢l manejo del
cornercio cacaotero, lo fue ganando Acapulco. Apenas promulgada la real céduta del
|7 de enero de 1774, que permilia el comercio interamericano no compelitivo con la
produccidn metropolitana, el puerto del Pacifico mexicane comenzo a recibir
cargamenltos de cacao de Guayaquil. Entre 1804 y 1813 Acapulco recibi¢ el 34% del
cacaoexporado. duplicando yaentonces el volumen recibido porel virreinato limeo.

En resumen. durante los afos dorados del boom. las décadus de 1790 y 1800,
el Callao recibid entre ¢l 25 y 30% de las exportaciones de vacao, Acapuleo, entre el
30 v 35% y los puertios espafioles, pero bisicamente Cidiz, un 25%. El restante 15 o
20% se repartiria entre otros puertos amiericanos. Pero, lucgo, desde el Callao,
Panama, Realejo, Sonsonate y, sobre todo, et puerto novohispano de Acapuleo, se re-
exportaba cacao hacia la peninsula ibérica, hasta el punio que esle mercado Hegd o
absorber finalmente un 509% del cacuo exportado desde Guayaquil.

De cualquier mancra, puede alirmarse que la liberacion del comerciv, lucgo
de las reales cédutas de 1774 v 1778 estimuld una diversificacion del mercado del ca-
cao. Entre 1798 y 1793 yaun 8% de las exportaciones guiayaquilefias del productotuvo
como destinos mercados distintos al Callao y Acapuleo. B 1 796 se abririacl comercio
libre con el puerio californiano de San Blas. y de este modo va en los primeros aios
del siglo siguiente, Panama, Realejo y Sonsonate y San Blas. se converticron en mer-
cados de relativa importancia, sumando entre ellos el 27% del mercadao del cacao.

Cacao ¥ economia regional

Sinduda, el cacao fue importante en ef inicio del boom exportador de lacosia,
En 1773 y 1775 la exportacion de este producta campusa mas del 709 de Ins
exportaciones; pero en lo posterior otros renglones demostraron también ser
gravitantes. Durante ¢l quinguenio 1784-178¥ el cacao participd con un promedio
anual del 544 de las cxportaciones, pero un grucso 469, fuc el resultado de otras
exportaciones. Durante la bonancible década de 1790, la participacion del cacao bajo
incluso del 50%. En esos uiios ello quierc decir gue mids de 400 nuil pesos lueron
aportados por exportaciones distintas a las de la pepa de oro. Después de 1800, sin
cnibargo, el cacao recuperd su primacia. compoitiendo en los anos de 1804, 1806,
1808 y [B10, cerca de las tres cuartas partes del total exportado, Lacnsisde 18HL- 1816
significé, por su parte, una baja sensible en las exportaciones de cacao. Finalmenle,
en fa recuperacion posterior, ya en Jos aftos de la independencia, el ciacao cobri uni
stbila importancia primero, para luego ceder pasao & una diversidad relativamenie
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amplia de bienes de exportacion (véase cuadro 5). -

Asumiendo los afios de mediados del siglo X V11, cuando podemos fechar el
inicio del boom exportador ecuatoriano, como afig base, vemnaos que en el medio siglo
situado entre el Ultimo cuarto del siglo XV11l y el primero del X1X, las exportaciones
de cacao crecieron al punto de obtenerun indice promedio de 261. A su lado. las expor-
taciones distintas al cacao lograron un crecimiento, si bien importante, marcadamente
menor, situindose en un indice de 197, Esta correspondencia se reitera con ocasién de
la crisis de 1811. Esta vez la caida del cacao deprime ripidamente a las otras expor-
taciones; asi como su recuperacidn posterior, impacta, por su lado, favorablemente en
ellas. Pero es en la década 1801-1810 cuando la correlacion falla. Ahf tenemos cre-
cimiento fuerte de las exportaciones de cacao, sin el correspondiente incremento de
las otras exportaciones. ;Qué obsticulos se presentaron entonces en los mecanismos
de transmisidn de un sector al otro, si alguna vez ellos existieron? Resulta imposible
dar una respuesta a tal interrogante mientras no conozcamos cudles eran esos meca-
nismos de transmision. )

Por el lado del capital, el estitmulo, sabemos que no pudo ser muy grande. En
la medida en que el comercio exterior del cacao, hacia los mercados que dejaban
mayores beneficios, fue controlado largamente por personajes no afincados en
Guayaquil, no hubo caida para una acumulacion de capital en gran escala que pudiera
ser invertida en otros rubros de la economia. Una buena parte del dinero dejado por
la exportacién de cacao fue, ademds, consumido en el comercio de importacién de
bienes de consumo, tanto de bienes alimenticios desde los territorios proximos como
el norte peruano, como de indumentaria y bienes suntuarios provenientes de Europa.

Por otra parte, la produccién de cacao en bruto desarrollaba muy débiles
eslabonamientos antertores; la demandade insumos era practicamente inexistente. El
tnicoestimulo por el lade del mercado habriaestado entonces en la demanda de bienes
de consumo local y de servicios, desatado por la redistribucion de los beneficios a
través del pago de salarios y de los “socorros”, que como sabemos, fueron rela-
tivamente generosos.

De cualquier manera, un primer paso para la develacion de esos mecanismos
de transmision de la preduccidn cacaotera hacia otros sectores econdmicos de
exportacién. pasa necesariamente por conocer cudles fueron estos.

IIl. LAS EXPORTACIONES NO CACAOTERAS:
:AUGE O DECADENCIA?

Ensu informe fechadoen 17635, Zelaya y Vergara mencionaba los pringipales
productos de exportacion de la provincia de Guayaquil. Era la época en que recién se
iniciaba clauge del cacao. Ademads de este producto, Zelaya mencionaba las maderas,
el tabaco en hoja, las ceras (“blanca” y "prieta™), las pitas, las suelas y los cocos.
Ademds de los cocos, los tinicos bienes alimenticios de consumo inmediatoe eran
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aquellos que se transportaban a la cercana costa del Chocd: cames, quesos, sebo y
algunas fanegas de sal. Solamente la cera, las suelas y las pitas eran los productos en
que podemos reconocer algin nivel del Vaior Agregado; tratindose en los demds
casos, fundamentalmente, de bienes de recoleccion.

Zelaya y Vergara mencionan, ademds, aquellos productos que animaban el
comercio activo de Guayaquil hacia el exterior, pero que en verdad constituian sola-
mente re-exportaciones provenientes de otras provingias americanas (textiles serra-
nos, harinas dc 1a costa norte peruana y -¢l caso masrelevante en este tipo de comercio
intermediario- el trifico de vinos y aguardientes de uva del Pend).

En el medio siglo que siguid al Informe de Zelaya y Vergara, aparecieron
ciertamente pocos nuevos productos de exportacién en la costa ecuatoriana; solo se
afiade el arroz, conducido al Chocd, algunos muebles trabajados en madera,
exportados a Lima, un poco de café, hacia ¢l mismo destino y, lo que resultaria la
novedad mas importante: los sombreros de Jipijapa, conducidos hacia puertos centro-
americanos y principalmente al virreinato del Peni y la Capitania General de Chile
{Baleato, 1984/1820/: 295-99), Paralelamente al boom de un producto bisicamente de
recoleccién como era elcacao, surgieren pues algunas exportaciones con mayor grado
de elaboracién.

Evolucion de las exportaciones

En el cuadro B8 se sintetiza la evolucion de las exportaciones de bienes
producidos en la costa ecuatoriana entre 1765 y ¢.1819, sin considerar esta vez el
cacao. Contrariamente a o sucedido en el periodo 1773-1790, en los afios posteriores
a 1790 no contamos con relaciones detalladas de este tipo de exportaciones. Esta
carencia es tanto mas lamentable, si recordamos que fue precisamente enla década de
1790 cuando las exportaciones no cacaoteras pasaron por sus mejores momentos.
Recién para una fecha tan distante como 1820, luego de la crisis del cacao de 1810y
los afios posteriores, disponemos de alguna informacidn, aunque menos confiable que
las anteriores: la “Monografia de Guayaquil” de Andrés Baleato (1984: 245-322).

Las cifras para 1763 aparecen como muy infladas con respecto al resto de
afios, ya que autores como Zelaya -y probablemente también Baleato- tuvieron la
tendencia a sobrevalorar la potencialidad econdmica de las provincias que describian,
desde el momento que su intencién era llamar la atencién de las autoridades
metropolitanas hacia ellas.®* En la columna del “Total” del cuadro 8 hemos afiadido
por eso el resultado que correspondia solamente a las exportaciones pasibles de
impuestos (42,174 pesos). Este desdoblamiento, ademads de facilitar la confrontacién
y el manejo del cuadro, permite apreciar que, por lo menos para el caso del afio 1765,

23 Ocurria algo drdsticamenie distinto cuando la intencidn era solicitar una rebaja o cxoneracién de
impucsios. En eslas ocasiones, €l métedo cra pintar un cuadro miserable, con poca produccion y
peorcs ventas, a fin de mover a compasién a las autoridades.
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las ventas al ¢xterior que no pasaban por el control fiscal de las autoridades coloutales,
representaban un monto igual al de las exportaciones gravables (en 1765 aquellas
exportaciones sumaron ¢l 53% del total).

Tales exportaciones no registradas por las autoridades se compusieron, como
s¢ dijo, fundamentalmente de bienes alimenticios como cames. pescado seco,
probablemente algunas hortalizas, ganado en pie y productos artesanales de indios
tributarios. Sus mercados eran las costas proximas del Chocd, hacia el nore, y las de
los valles del norte peruano, hacia el sur (los puertos de Paita, Lambaveque,
Guanchaco, etc.). La conduccion se realizaba en balsas que llegaron a alcanzar una
sorprendente capacidad de carga, guniadas porlos propios nativos, que tenian una larga
tradicion en esta actividad (cfr. Dora Ledn Borja, 1976).2 En 1765 sumaron unas
cincuenta mil pesos, lo que representaba aproximadamente un 20% de todas las
exportaciones costefias y mds de lamitad de todas las exportaciones distintas al cacao.

Las escasas evidencias disponibles sugieren que se trataba de un sector
controlado principalmente por indigenas tnbutarios, tanto en la fase de ta produccién
como en la de la comercializacién y transporte hacia los mercados exteriores.

Con respecto a los bienes pecuarios, ya en 1774 Francisco de Requena daba
razon de la existencia de 85 mil cabezas de ganado vacuno {casi cuatro cabezas por
habitante) y de 17 mil de “yeguadizo™ en la provincia. Los primeros se concentraban
sobre todo en los partidos de Daule, Portoviejo, Babahoyo, Baba, Palenque. y Balzar,
que figuraban entre los mds densamente poblados, mientras los segundos lo hacian en
los de Daule, Baba y Palenque. Michael Hamerly (1973: 108/09), por su parte, refiere
lambién en su estudio de Guayaquil acerca del desarrollo de la ganaderia vacuna y
equina en los partidos de Baba y Babahoyo hacia 1832. Que este desarrollo descansod
esencialmente en manos de indios quedaria comprobado por el hecho de que en las
matriculas de contribuyentes de 1832, que solamente consideraba a quicnes na eran
contribuyentes indigenas, aparecen muy pocos cuya ocupacion fuera la de ganaderos
{ibid. pp. 113 y ss.).

Por lo menos parte de esta (;expansion?) de la actividad ganadera obedecic
alestimulo que significaba el auge de lamineria aurifera en el Chocd (cfr. Colmenares.,
1679), pero ademas ;impactd en este sector de alguna manera el boom del cacan del
nitimo medio siglo de la dominacidon colonial? De un lado. el enrolamienie de la
poblacion indigena en las actividades de produccion de la pepa de oro, podriu haber
significado una disminucion de su dedicacién a la ganaderia y a otras actividades de
indole artesanal; pero, de otro, también es verdad que ¢! propio desenvolvimiento del
auge del cacao, significé un incrermento en la demanda local por bienes de consurno
inmediato, como el de alimentos, y de algunos articulos de indumentaria o menaje
casero.

24 Loas noticias sobre cste comercio indigena de cabotaje pucden verse en el AHN,Q, CSJ, Naval. La
navegacién al Chocd esluvo largo tiempo sujeta a la restriceidén de dos o tres barcos anuales, de
manera que una Tespuesta a dicha traba (ue ¢l aclivamiento del eomercie de cabolaje indigena {cf.
la Memoria del virrey Guirior, 1776, ¢n Posada-Thifer 1910: p. 139 y altededoresy



Sin embargo, en la medida en que se acentud el auge del cacao, después de
1800, 1as cosas pudieron ser distintas. Entonces todos los elementos parecieron estar
dados paraque se desembocaraen un radical esquema de aprovechamiento de ventajas
comparativas. La costa ecuatoriana se especializaria cada vez mds en la produccion
de cacao, optando por importar (desde los valles de 1a costa norte peruana o desde el
interior andino) los bienes alimenticios necesarios, ya desplazados de 1a produccion
de 1a economia local, por el estuerzo concentrado en la produccién de la pepa de oro.

Ya al margen de este lipo de exportaciones, podemos apreciar edmo
evoluciond el total de exportaciones costenas distintas al cacao, entre 1765 y ¢, 1819.
Es evidente un fuerte crecimiento, aunque ¢l mismo haya tenido *baches” en su
recorrido. Ya a finales de la década de 1780 las exportaciones (en precios constantes)
habian conseguido casi duplicar el valor de la década de 1760; y hacia la época de la
independencia, sobrepasaron la duplicacién, Sin embargo, dado el vacio de infor-
macion para los afios posteriores a 1800, ignoramos qué ocurrid con este tipo de
exportaciones durante los aftos dorados del cacao. Es presumible, sin embargo, que
hayan seguido el curso de las exportaciones exentas de gravamenes.

Es importante afiadir que en esta constatacién no hemos considerado otro
rubro gue fue bastante importante en las exportaciones de la costa; tanto mas porque
constituia una exportacidn de bienes ‘elaborados’ y de servicios altamente es-
pecializados; la construccién y reparacidn de navios en el astillero de Guayaquil.
Sobre esto hay estimaciones gruesas de parte de algunos observadores contem-
pordneos. Hacta 1774, nuestro fiel informante, Francisco de Requena (1982: 95)
calculé en cien mil pesos “las continuas carenas de Jos navios de este mar y la
construccion de los que se fabncan, pues rara vez -observé- se ve el astillero sin
quilla”. Hacia 1790 el informe del Mercurio Peruano (Lima, 1791, . L: entre pp. 236
y 237) evalué en 44,000 pesos lo “que por una regla de proporcién se regula
anualmente participa Guayaquil del gasto que alli se hace entre fibricas y carenas de
Embarcaciones pertenecientes a vecinos de Lima”. Hay que afiadir que estos vecinos
gran precisamente los principales clientes del astillero. Baleato (1984/1820: 322),
finalmente, calculé hacia 1820 en 300,000 pesos el rubro de construccidn y
reparaciones navales.

De tal modo, que la industrianaval (y nohubo otra actividaden la regién digna
de este nombre) debe aparecer como uno de los principales reglones de exportacién,
solo superado por el cacao® Su desenvolvimiento tuvo fuertes efectos multi-

25 Desgraciadamente no exisle un estudio de las aciividades del astitlere para esta época. El trabajo de
Lawrence Clayton (1978) sc ceficre a los siglos XVI y XVIL Pero por algunas noiicias, pucde
afirmarse quc si bicn las actividades del astillero se caracterizaron por su dinamismoe impresionaron
a los obscrvadores, el manejo de sus rentas sc halld irabado por el control que la Corona 1uvo de los
mismos. Lag auloridades de Guayaquil se gucjaban [recuentemnente de que las carenas hechas a
barcos de la Real Armada, por ejemplo, casi nunca eran pagadas, pretextando deudas anteriores de
1a Caja Real de Guayaquil, Véasc un caso en AHN,Q, CSJ. Naval; caja 2, docio, 486; 19/X/1778.
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plicadores en la economia, por el lado de la demanda de insumos, asi como del pago
de salarios. Pero al ser una fibrica que era posesion de la Corona, Jas utilidades no
debieron permanecer en la economia local, sino que debieron marchar hacia la
metrépoli, como parte del “situado” colonial que todos los anos salia desde Cartagena
de Indias.

Vayamos ahora al eomportamiento de las exportaciones no cacaoteras
controladas por las autoridades coloniales. Sefialamos que tales exportaciones (ma-
deras, suelas, sombreros de paja toquilla, tabaco, pitas, cera, y ya muy atrds algunos
productos alimenticios como el café, el arroz, los cocos, y hierbas medicinales como
la zarzaparrilla) crecieron de manera relativamente ripida y continua desde 1765 hasta
la época de la independencia, evolucionando asi de manera mds o nienos congrucnie
con el ‘bien principal” que era el cacao, pero es necesario advertir que Lal tendencia
general resume mal procesos especificos harto distintos. Mientras algunas expor-
taciones como las maderas y el tabaco, pasaron por altibajos, evidentes por ejemplo
en la década de 1780, otras, como los sombreros de paja o las pitas crecieren con un
ritmo mds sostenido.

Tales diferencias obedecieron aun conjunto seguramente diverse de factores,
pero que en lo principal atendieron al hecho de qué sector social controlaba la
produccion. Segin si la produccién era controlada por manos indigenas o criollas,
serian distintas no solo las formas de la produccién, sino también Jas motivaciones que
estaban detrds de su sostenimiento.

Exportaciones controladas por el sector crivllo-mestizo

Estudiemos primero el caso de las exportaciones controladas por el scctor
criollo-mestizo. Ellas fueron generaimente de producciones bisicamente extractivas
¥ con un muy escase margen de Valor Agregado. Supusieron desplazamicnios de
mano de obra a las ‘canteras’ y un bajo grado de calificacion de la misma. Estas
caracieristicas imprimieron a este lipo de exportaciones un perfil peculiar ¢ impac-
taron en el tipo de relaciones que mantuvieran con la exportacidn ‘principul . la que
también podria acomedarse bien en esti categoria de productos vendidos al exterior.
El 1ipo mis caracteristico de ella seria el de la explotacidn maderera.

Las maderas, dentro de las exportaciones no cacaoteras. fueron. después de
las exportaciones “fantasma™. compuestas por 1os bienes alimenticios y artesanales no
gravables, y por la construccién naval, el principal rubro en cuanto a valor. Entre 1765
y 1819 representaron un promedio cercano 4 Jos S nul pesos anuales. lo que equivalia
al 5% de las exportaciones totales de Guayaquil durante dicho periodo. Casi todas las
exportaciones de madera consistieron en embarques de maderas en bruto: consti-
tuyendo las maderas “labradas™ una porcién muy pequea.

Fuera del Ecuador, donde tenian gran demanda en el astillere, las moderas en
aquella époco eran empleadas para muchos propositos: construccion. mabiliarnio,
maquinarnia, etc. 8ibien parte de la madera extraida era retenidu para el consumo inter-



222

no, la mayor parte se¢ exportaba.

La “organizacion de la produccién” consistia en introducirse con unos cuan-
tos hombres recios a la floresta tupida del Guayas y provistos de los instrumentos
necesarios, proceder a derribar los drboles. Una vez que eran podados de las ramas se
echaban al rio, que servia de excelente medio de transporte. La ventaja de Guayaquil
sobre otras regiones forestales de América, fue precisamente la de contar con maderas
que tenian la cualidad de ser flotantes, a lo que se afiadié la disponibilidad de una red
fluvial ocednica que permitia la rapida y econdmica comunicacién con el puerto. Una
vezen Guayaquil, los troncos eran cortados en las medidas convencionales valiéndose
de hachas y cordeles y estaban entonces ya listos para su embarque (Requena, 1982/
1774} 46, n.).

Conuna esiructura de la produccion comola descrita, el dnico factor limitante
para la produccién desde el lado de la oferta, no eran ni Ia dotacidn de capital para la
inversién, ni la demanda de insumos, sino casi dnicamente la disponibilidad de mano
de obra. Por lo tanto, 1a expansién de la explotacién maderera se hallé asi hipotecada
a los vaivenes del precio internacional de la exportacidn principal, ante la insuficiencia
de fuerza de trabajo plenamente proletarizada (despojada del control de medios de
reproduccidn propios) en laregion, El problema de lamano de obra se complicaba para
la explotacion forestal, en la medida en que a més de reclutar los trabajadores
necesarios, se hacia necesario fijarlos en campamentos aislados y frecuentemente
inhdspitos; situacién que conllevé al desarrollo de una serie de resistencias entre los
rrabajadores que seguramente se tradujeron en fugas e indisciplina laboral.

En lo que respecta a la comercializacién de la madera, veamos primero la
evolucién de las cifras de exportacion, en el iltimo medio siglo del régimen colonial.
De 30 mil pesos exportados en los inicios del boom del cacao, se cayod a niveles
inferiores a la mitad en la déeada siguiente. Posteriormente hubo una recuperacion
(por ejemplo, en los afios 1784 y 1787) y ya hacia 1790 se volveria a superar los 30
mil pesos. Como esos afios fueron de una gran siembra de matas de cacao, fue
necesario “hmpiar” los bosques, talando los drboles, por lo que, solo en este caso, la
explotacion forestal se convirti6 virtualmente en un subproducto de la produccion de
cacao. Hacia laépoca de 1a independencia la exportacién de raderas superaba ya los
50 mil pesos.

Laexplotacién de maderas parece mostrar un patrén que al parecer fue tipico
de las producciones controladas por el sector criollo-mesiizo: hay un primer momento
de contraccién de la actividad, en los momentos en que el sibito auge cacaotero
comienza & concentrar casi todos los recursos de la economia y en especial el de la
mano de obra; una vez que el boom del cacao se estabiliza, se produce una
recuperacion que, sin embargo, parece siempre estar sujeta a los vaivenes de la
exportacién principal. Reciénhacia los aiios de 1a independencia, el erecimiento en las
exportaciones de cacao parece ya no interferir con el de otras exportaciones. El
elemento que regularia entonces el comportamiento de las exportaciones
guayaquilefias del sector criollo-mestizo fue, por lo menos hasta 1810, el precio del
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cacao en el mercado internacional. Cuando este precio subia y se vela acompanado de
unmejoramiento en larentabilidad de laexplotacidn, las demds exportaciones se veian
imposibilitadas de competir con las plantaciones de cacao, por recursos claves como
el de la mano de obra.

El mercado exterior mis importante de las maderas fue Lima. Esta realidad
necambidinclusotras las reformas del libre comerciode 1774 y 1778, Lima compraba
tanto maderas en bruto como elaboradas, mientras mercados como el Choco consu-
Inieron esencialmente maderas elaboradas.

Este monopsonio de Lima sobre las maderas de Guayaquil. sumado al hecho
del control de la flota mercantil del Pacifico sudamericano por los comerciantes de la
capital virreinal, hicieron que el transporte maritimo y ia comercializacién hacia el
exlerior de la madera fuera controlado por estos comerciantes. Al igual que en el caso
dei cacao, esto privd a los guayaquilefios de grandes beneficios, porque ¢l margen de
la utilidad que dejaba la comercializacion del producto era de “duplicada ganancia™
{Requena, 1982/1774/: 46, n.).%

Resulta dificil identificar claramente que otros sectores de exportacion de la
costa ecvatoriana fueron controlados por el sector social criollo-mestizo. Pero 1o quc
si parece claro es que estc sector prefiriéd los renglones extractivos, ampliamentc
especulativos en su naturaleza, que demandaban sobre todo “trabajo vivo™ antes que
calificado. Por otro lado la demanda de insumos o “eslabonamientos anteriores™ que
creaban era virtualmente nula. Muy distinto fue el caso de los renglones de exportacion
costefios controlados por el sector indigena.

Exportaciones controladas por el sector indigena

Las exportactones del sector nativo estuvieron compuestas esencialmente
por bienes de tipo artesanal, elaborados en el marco de una economia doméstica,
usando fuerza de trabajo familiar. Existia una demanda de insumos importanie, los que
eran provistos por la propia economia familiar o comunal. También pudo darse el caso
de insumos adquiridos de otras unidades domésticas o de otros pucbles bajo formas
de trueque verificados en ferias Jocales. En cualquier caso, la moneda no entraba en
este tipo de exportaciones en Ja esfera de la produccion; dicho en otras palabras: no
habia costos monetarios de produccién. Al ser la unidad doméstica el marco social de
la produccién, ella se realizaba in sifu. sin implicar desplazamientos de la mano de
obra. La tecnologia era controlada por los propios productores nativos y generalmente
ella derivo de la pre-existencia de tradiciones ancestrales en una determinada téenica.
Se empleaba, pues, una mano de obra altamentc especializada, pero de procedencia
familiar y no reclutada en el mercado de trabajo, Como es evidente, las diferencias de
estar exportaciones con las de aquellas controladas por el sector criollo-mestizo

" 26 Enl784 Joseph Muro habfa llegado a calcular en doscientos mil pesos las venias a que padeia e gar
el rubro de las maderas. AHBCE, Mocrofilms del AGI rollo 62, carta 561, 30-12-1784.
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fueron sustanciales, ptro mds curioso es todavia comprobar que fue en el marco de
estas unidades domésticas donde se produjeron bienes con un mayor grado de Valor
Agregado. A las formas mds arcaicas de la organizacién social de la produccidn
correspondié la creacidén de mayor valor, mientras las formas mds modemas
{enfocadas como organizacién privada de la produccién y contratacién de mano de
obra asalariada) se limitaron a la explotacion de renglones extractivos. El producto de
la exportacién de la costa ecuatoriana que se ajusta mejor a estas caracteristicas, fue
el de los sombreros de paja toquilla. Entre las exportaciones de la regién distintas al
cacao, los sombreros ocuparon el tercer lugar en buanto a valor de las exportaciones,
después de las maderas y las zuelas. Los sombreros constituyeron virtualmente la
inica produccién exportable verdaderamente nueva aparecida durante el boom del
cacao; de modo que la economia indigena, en la que se produjeron, fue ciertamente
sensible a las demandas del mercado exterior, abiertas en la coyuntura de 1a segunda
mitad del sigle XVIIL Los sombreros de paja toquilla o “jipijapas”, como
comyinmente s¢ les conocié, no aparecen, en efecto, mencionados en las crénicas mas
tempranas de Guayaquil en el siglo XVIII, Sera recién Francisco de Requena (1982/
1774:82), quien en 1774 dé 1as primeras noticias de este producto artesanal, enel que
la costa ecuatoriana pronto adquiniria una encomiable especializacién.

Las principales zonas donde se asenté la produccidén de sombreros, fueron
aquellas dotadas del insumo esencial que era la paja toquilla: los partidos de Portoviejo
y Santa Elena (Baleato, 1984/1820: 297), poblados predominantemente por indigenas
tributarios (Hamerly, 1973: 90y s5.). Elmercado mds importante de los sombreros no
fue ninguno de los tradicionales de Guayaquil. Ni Espafia, ni Acapulco, y ni siquiera
la capital del virreinato peruano, sino los valles de la costa norte peruana. En 1790
legaron a los pucrtos de Paita y Huanchaco 2.040 sombreros, mientras el Callao
recibié 2.000 unidades (Mercurio Peruano, Lima, 1791, t. 1, entre pp. 236 y 237), Los
nativos de la costa ecuatoriana supieron pues aprovechar su dotacién del insumo
principal, la paja fina, y la habilidad singular de sus tejedores, cuya tradicién en la
cesteria era de muy larga data. '

La ganancia en la comercializacién hasta Lima era bastante suculenta. Sin
embargo, estos frutos se los llevaron los ratantes locales, que a su vez eran enlaces de
los comerciantes limefios; en efecto, dificilmente puede asumirse que los productores
llegaran a mantener el control de la red de comercializacién, Mds bien debié ccurrir
lomismoque sucedieraen otro nibro de las exportaciones controladas porla economia
indigena, las pitas, que eran “rescatadas” por los tratantes bajo formas de intercambio
no monetario.

Dentro de las exportaciones costefias distintas al cacao, las pitas ocuparon el
quinto lugar en importancia, después de las maderas, las zuelas, los sombreros de paja
yeltabaco. Laspitas se elaboraban en los partidos de Portoviejo y de La Canoa, donde
era “el principal efecto de comercio” (Requena, 1982/1774: 85). De su trifico
mercantil dijo precisamente Requena (ibid., p. 81): “La pita es el renglén mas consi-
derable de este comercio /de dichos lugares/: tiene mucha estimacién, no solo para el
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uso de esta provincia sino también para conducirla al Peri, en donde admitirian cuanto
sacaran. Véndese la pita floja y torcida; la primera vale lamitad menos que la segunda:
se extrae de las plantas conocidas por el mismo nombre que dan al hilo™.

La produccién de la pita estuvo en manes de la poblacidn nativa, cuya
ancestral destreza en las labores de cesteria y aprovechamiento de las fibras vegetales
hemos ya mencionado. Pero al igual que en el resto de exportaciones de la costaecua-
toriana, en este caso se reprodujo también la subordinacién del productor al comer-
ciante. Esta subordinacién tenfa, sin embargo, en el caso de las producciones contro-
ladas por las economias domésticas indigenas, como por ejemplo los sombreros de
paja y las pitas, formas y circuitos distintos, dado el hecho de que la moneda no in-
gresaba en la esfera de la produccion. Los tratanies que iban a rescatar estos bienes,
no adelantaban en este caso dinero, sino especies demandadas en la cconomia indi-
gena, comprometiendo la entrega de la produccidn que luego iria a ser comercializada
en Guayaquil. Es el caso, por ejemplo, de las ropas de Castilla que eran provistas por
los comerciantes limefios, credndose entonces un intercambio no monetario: ropas por
pitas, pero que lejos de resolverse enun simple trueque, era solo un paso en una cadena
que terminaria cuando el comerciante de Lima intercambiaba las pitas pormoneda. en
elmercado de la capital vimreinal. La economia indigena solo participaba en el circuito
M-M, apoderdndose los comerciantes de los eslabones inicial y final: D-M (cuando
adquirian las ropas de Castilla) y M-D {cuando comercializaban Jas pitas en Lima).
Este circuito de tres momentos: D-M,-M y M-D, se reducia a dos en el caso de las
exportaciones producidas dentro del espacio criollo-mestizo: D-M y M-D,

(Por qué la economia indigena se alland, sin embargo, a introducirse en un
esquemna de ese tipo? Aunque Requena menciona dnicamente las ropas de Castilla,
comao el bien de intercambio utilizadoe para los “rescates”, seguramente hubo otros
bienes, europeos y americanos, que sirvieron para el mismo fin (utensilios de fierro,
aguardiente). En todo caso, todos ellos tendrian una misma caracteristica: no se
conseguian dentro del espacio indigena. El marginamiento de la poblacidn indigena
delusodelamoneda, fueen todo casounaestrategia deliberada de los sectores criollos
para conseguir dominar mejor su economia en el nivel de los intercambios (c{T.
Carmagnani, 1976: cap. 2).

La produccién de objetos artesanales comercializables en el mcrcado ame-
ricano, debié de ser también resultado de la presién de los cobradorcs de tributo, quie-
nes ante 12 imposibilidad de recaudar la captacién en moneda, optaron por recaudarla
en bienes demandados en el mercado; procedimiento que al final debia resultarles mas
ganancioso.

En cualquier case, la evolucién de las expertaciones, cuya produccidn era
controlada por el sector indigena, mostrd también caracteristicas distintivas frenfe a
las demas. Se partid de niveles modestos, para luego crecer con fuerza, incluso en los
momentos de incremente de la produccién de cacao, luego sobrevino una
estabilizacién, que a veces significd una previa contraccion, debida probablemente al
saturamiento del mercado. Una tendencia de esie tipo estd mostrando que las rela-
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ciones de las exportaciones indigenas con la produccién de cacao, fueron distintas al
caso de las exportaciones controladas desde el sector criollo. El alza en el precio del
cacao no resintié la produccién de sombreros de paja ni de las pitas. No hubo compe-
tencia por los recursos -principalmente el de mano de obra- entre estas producciones
y la del cacao, en la medida en que ambas se inscribieron en esferas y circuitos dis-
tintos. Ni siquiera podria sostenerse que el auge del cacao disminuyé la presién fiscal
sobre la poblacidn indigena, dado que el incremento de la recaudacién de la Hacienda,
fue una ofensiva que se generaliz6 desde la década de 1770 en todos los sectores de
la sociedad, incluyendo el rubro del tributo indigena.”

En ambos casos, fuesen producciones controladas por el sector criollo o por
el indigena, se tratd de producciones inducidas desde el mercadp, através de laaccién
de los comerciantes. En la medida en que los mercados eran externos a la regién, se
traté entonces también de producciones fuertemenie inducidas desde el exterior.

Otros renglones de las exportaciones no cacaoteras de Guayaquil son dificiles
de asignar a uno u otro caso. Entre ellos figuran los casos importantes de las suelas y
las ceras.

Las ganancias derivadas de la exportacion de las zuelas al Perg eran sustar-
ciosas. Josef Muro, sefialaba que cada suela, que en Guayaquil se comercializaba en
un precio oscilante entre 7 y 9 reales, se vendia luego en Lima a un precio fluctuante
enite 3 y 4 pesos.™ Pero ya sabemos que tales beneficios fueron a parar a manos de
los comerciantes del lade de 1a demanda (Lima) y no del de la oferta (Guayaquil).

Con relacién a la cera, se trataba de un bien con algdn grado de elaboracién,
mis que de mera receleccién primaria, La evolucién de sus exportaciones se
asemejaba mds al caso de las exportaciones controladas por el sector criollo, como las
maderas. Hacia 1765 Zelaya y Vergara estimo en 12,200 pesos el valor anual de la
exportacién, cifra que no volveria ni remotamente a reedituarse en lo posterior. De
cualquier modo el mercado principal exterior de la cera fue Lima.

Las demis producciones de la costa de la Audiencia no Jlegaron a mantener
record de exportacion significativos.

Fuera de las sttuaciones sefialadas (actividades extractivas y artesanales),
existid una tercera, enlaque el soslenimiento de la produccién no provino de la accién
del capital mercantil externo, ni tampoco hubo un contrel de la produccién desde el
sector social criollo o indigena. Tal fue el caso del tabaco.

Exportacianes controladas por el Estado
Eltabaco es mencionado yaentre las exportaciones destacadas de Guayaquil,

por las mas tempranas crénicas del siglo XVIIL. Su produccién se verificaba en la
planicie del Guayas, en los partidos de Daule, Baba y Balzar, Hacia 1774 Francisco

27  Clr. Maria Luisa Laviana Cuetos, 1980,
2%  AHBCE, Microfilms del AGL rollo 62, carta 561, 30-XT1-1784.
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de Requena estimaba que en la provincia de Guayaquil se cosechaban unos 150 mil
mazos de tabaco, la mayor parte de los cuales se lograbaen Daule (1982/1774: 69/70),
La exportacion de tabaco no aumentd durante el boom del cacao. Partio de un nivel
entomo alos diez mil pesos (equivalente a 113 mil mazos)en 1765, para luega decaer
duranie la década de 1780 y recuperarse y estabilizarse posteriormente hasta alcanzar
las cifras de partida (véase cuadro 8). Lo interesante del caso de este cultivo es gue su
produccién dependid institucionalmente del Estado colonial, bajo la figura del
“estanco”.

Dentro de su esfuerzo por mejorar la rentabilidad del ternitorio de la Audien-
cia de Quito, la Corona puso muchas esperanzas en las utihdades que podia dejar la
produccion y exportacién de tabaco. En 1778 se fundé en Guayaquil la Real Admi-
nistracidn Principal FactoriaGeneral y ta Fabrica de la Real Renta del Tabaco, Pélvora
y Naipes; sinembargo, ya antes de esa fecha Guayaquil dependié de la Adiministracién
de tabacos de Lima. El funcionamiento del estanco no implicaba que la esfera de la
produccién fuera directamente controlada por el Estado: los "labradores™ eran por ¢l
contrario sujetos particulares que organizaban auténomamente sus actividades. Pero
craen la esfera de la eomercializaeién cuando e] Estado monopolizaba la compra del
produeto, fijando un precio institucional para su adquisicién. Segun los observadares,
el sistema traja los peores resultados. De un lado, por los abusos que se solian cometer
con los Jabradores, pagdndoles viles precios por sus cosechas, y de otro, porque
finalmente la figura del estanco no emancipaba al sector del dominio de los comer-
ciantes fordneos, como hubiera sido de esperarse.

Requena (1982 -1774-: 69) describe los pingiics benefieios que se lograban
en la comercializacién a Lima, que era el mercado exclusivo, y que no cran aprove-
chados por los productores sinc en una minima parte:

Un mazo de tabaco que compran en medio real o tres quartillos, v estos
abonados en mercaderias gue levan la ganancia, venden en Lima a 2 reales
2 y medio, esto es con un 300 por 100 de utilidad. ; Qué obsta el que necesile
el rey tabaco en Litma para estorbar lo conduzcan los mismos cosecheros a
venderlo en aquella capital? Que no se venda sinoen la Real Administracion
es muy justo, pero que el Administrador no lo quiera recibir sino de un solo
sujeto es estancarlo dos veces...

Si bien Requena asume que al menos parte de los males del sistema vienen
de la dependencia de la Administracion de tabacos de Lima, el establecimiento de la
oficinalocai no alcanzd a cambiar mucho las cosas. Enelescrito que Miguel Gonzilez,
Procurador General y Sindico Personero, lanzara contra los manejos del ex-visitador
Garciade Ledny Pizarro,en 1781, incididen lafonna “odiosa” comoera administrado
el estanco: las tarifas que se pagaban a los labradores eran ahi calificudas de com-
pletamente mezquinas, y lo que antes se embolsillaban los comisionados de Lima aho-
ralohacian los administradores locales. Enel mds honesto de los casos. los fondos iban
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a parar a manos de la Real Hacienda, pero Gonzilez destacaba que ella se enriquecia
solo a costa del empobrecimiento general de los labradores.®

Los labradores eran campesinos independientes a quienes la Administracién
compraba sus cosechas; ella [legaba a hacerles algunos “adelantos”, reproduciendo
una vez mds, los patrones de funcionamiento de otros sectorcs exportadores ®

De tal manera que el funcionamiento del estanco vino finalmente solo a
reproducir, esta vez a través de mecanismos institucionales, la subordinacién de los
productores. La subordinacién a los tratantes y ulteriormente a los grandes comer-
ciantes. se hallaba en esta ocasion mediatizada por la instancia de la Administracion;
pero al margen de este matiz, subsistieron en el caso del tabaco las mismas pricticas
que encontramos en otros renglones de las exportaciones costefias.

El mercado de las exportaciones no cacaoteras

El mercado de las exportaciones distintas al cacao tuvo caracteristicas dife-
rentes. En primer lugar, cl mismo vino a concentrarse cn el espacio americano. Segun-
do, aun después de la aplicacidn de las reformas del libre comercio, el Callao siguid
siendo el principal puerto en recibir dichas exportaciones de Guayaquil. De tal manera
que ¢l mercado exterior de estas exportaciones, no alcanzé el mismo grado de
diversificacion del de la “pepa de oro”.

Después del Callao, 1a otra zona portuaria importante como mercade de las
“otras” exportaciones, fue la costa norte peruana (con un promedio de 14% entre 1773
y 1813, Entre el Callao y los puertos de “valles” sumaron ¢l 82% del mercado entre
los mismos afios. El virreinato peruano, ademds de ser un mercado “naturai” para el
comercio activo de la costaecuatoriana, indujo, por otro lado, 1a propia produccién de
la regidn, no solo a través de la presién de Ja demanda, sino también del sistema de
“adelantos” y de la accidn de los comerciantes intermediarios. Panamd fue la dltima
plaza para las otras exportaciones ecuatorianas, digna de tomarse en cuenta, repre-
sentando el 11% del mercado. El Chocd era otro mercado natural para las expor-
taciones de la costa ecuatoriana, pero su pequedio tamafio le impidié erguirse por
encima de ese 2% que ajustadamente lleg6 a alcanzar. Enel caso del Callao, conforme
el mercado del cacao fuc diversificindose y este puerto comenzd a perder su mono-
polio sobre el trdfico del mismo, sus importaciones de “otros productos” crecieron en
importancia, llegando a sobrepasar el 50% en varios ocasioncs durante las primeras
décadas del siglo X1X. Los mercados mas lejanos del puerto del Guayas dentro del

-

29  Eltestimonio de Gonzilez, en AHBCE, Microfilms de Sevilla, A. Quito; rollo 69, documento del 7-
IX-1781.

30 Hamerly (1973: 105/06) declara a manera de hipétesis que los labradores, al menos en una primera
fase, habrian sido empleados trabajando en tierras estatales, y que recién en un segundo periodo se
apelo a los labradores privados. Pero dadas las praclicas de la administracion colonial espafiola en
América, creemos muy dilicil que se haya verificado esa primera fase, con “empleados estatales”.
De cualgquicr mancra, es cicrtamente un asunto del que existen aiin pocas cvidencias.
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espacio americano, como Acapulco y San Blas, se especializaron en cambio en la im-
portacion unicamente de la pepa de oro.

La produccién de cacao no desarrollé efectas multiplicadores dignos de
consideracion en la economia local. A través de la aparicion de nuevos sectores de
exportacidn o del reactivamiento de otros ya tradicionales, no pude deducirse efectos
de aquel tipo. Los nuevos que surgieron, como los sombreros de paja, nacieron por
razones, cuando no paralelas, distintas a las que estuvicron detrds de la génesis del
boom del cacao, y las viejas, disminuyeron mds que aumentaren durante la mayor
parte del boom de la pepa de oro.

En lo que respecta a los mercados de las exportaciones no cacaoteras, ellos
se concentraron en Hispanoamérica (con la excepcion de la cascarilla, que era un hien
serrano), y dentro de ella, en el virreinato peruano, que concentré mds de las cuatro
quintas partes del mercado de tales exportaciones. Panama y el Chocé fueron plazas
solo complementarias. Las reformas del libre comercio hicieron poco por cambiar 1a
red mercantil de este tipo de exportaciones.

CONCLUSIONES

El surgimiente de una activa economia de exportacién, transformé radi-
calmente el litoral ecuatoriano en ¢l sigle XVIIL. De un territorio casi despoblado y
marginal para la toma de decisiones politicas en la Audiencia de Quito, pasd a seruna
repion con un extraordinario dinamismo demeogréfico y sede de un grupo social que
pronto haria sentir sus intereses en el espacio territorial que finabmente se convirtié en
la Republica del Ecuador. En dicho surgimiento jugaron roles fundamentales, tanto
factores externos come internos; pero en una primera fase fueron estos ilimes Ins que
tuvieron un papel determinante.

El momenro del “despegue” de las exportaciones de Guayaquil, se situé du-
rante la década de 1750, dos décadas antes de la promulgacion de las leyes del libre
comercio y con tres de anterioridad a suejercicio efectivo, una vez terminadd la guerra
europea. Estas leyes tuvieron el rol de cimentar y potenciar esfuerzos locales prece-
dentes. Tuvieren, pues, un efecto aditive, importante, pere no un efecto ariging! o
genético.

En el origen del boom de las exportaciones se halld fa preocupacion de los
colonos y poblacién de la costa, por conseguir una compensacién a las decadentes
exportaciones de iextiles serranos, a las que hasta entonces el puerto del Guayas habfa
servido de principal punto de salida. 5i hasta mediados del sigio XVITI, Guayaquil
habfa cumplide principalmente las funciones de punto de embarque y entrada del
cOmMerCio exterior serrano, en el momento de crisis de dicho comercio debid buscar
nuevas funciones que justificaran su existencia. La mirada se dirigié cntonces a los
recurses locales, promoviéndose la preduccidn para la exportacién de bienes regio-
nales, como el cacao, las maderas vy las pitas, para citar algunos.




230

El incremento de la produccién local debié orientarse hacia la comerciali-
zacion exterior,dada la estrechez del mercado doméstico y la carencia de una moneda
propia. Una diferencia notable de la economia de los espacios antafio periféricos de
la administracidn espaioela en América, con los grandes virreinatos de Méxicoy Peni,
fue precisamente la ausencia de emisién monetaria interna. Ello condujo a una situa-
cién en que solamenie a través de las exportaciones, dichas economias podian contar
con numerario. Al lado de una regién costefia dindmica y hasta cierto punto préspera,
subsistié una regién serrana deprimida y desmonetizada, cuyas escasas exportaciones
comenzaron en todo caso a salir por puertos distintos al de Guayaquil.

Esta desarticulacion, asi como <l cambio de funciones de Guayaquil, se evi-
denciden la composicion de su comercio exterior “activo”,pues fue la produccion
regional {costefia) la que representd con mucho el mayor porcentaje: 68%, entre 17635
y 1813; correspendiendo a las re-exporiaciones, que antafio habfan sido uno de los
rubros principales en dicho comercio, apenas un 4%, y a los bienes serranos, otro rubro
principal hasta mediados del sigle XV, selo un 28%, que incluso contenia sobre
todo produccidn de la sierra sur {textiles y cascarilla) antes que de la sierra central y
norte.

Lo quc hemos llamado las “fuerzas internas™ en la gestacion del auge
exportador, fueron el resultado de una alianza entre las condicienes naturales de la
region costefia y 1a accién de la élite mercantil de la capital del virreinato peruano, a
cuyo gobierno la provincia de Guayaquil cstuvo subordinada desde 1803. Los
comerciantes de Lima darfan el aporte necesaric de capital y, sobre todo, la
experiencia, conocimientos y contactos necesarios en el manejo del mercado exterior,
Elproblema de la mano de ob, si bien llegé a verse aliviado con la migracion desde
la region serrana, se mantendria como un problema permanente, ocasionando
reiteradas quejas del sector empresarial. Buena parte de [os beneficios dejados porlas
exportaciongs, emigraron a Lima como resultado de dicha dependencia.

Elpuerto limefio del Callao dejé de ser la plaza obligada de las exportaciones
locales, surgicndo Acapulco y la propia peninsula ibérica, como mercados de con-
sideracién. Esta diversificacidn permitiria incluso, en un segundo momento, una
retativa emancipacién de los comerciantes guayaquilefios frente a sus colegas lime-
fios, en el manejo del comercio exterior.

El cacao fue sin duda el producto de exportacién principal, dentro del boomn
de las exportaciones costefias. Entre 1765 y 1825 la “pepa de oro” representé el 51%
enel valor de las exportaciones. Pero mds importante que este porcentaje, es el hecho
de que fueron los cicles de produccién y exportacién de cacao los que dirigieron la
evolucién del conjunto de las exportaciones, Fue sobre todo en los momentos de crisis
de la exportacién de cacao, cuando se vieron claros sus efectos de arrastre en el con-
junto del sector de exportacion, que se veia seriamente deprimido, mientras en los mo-
mentos de bonanza del producto, todas las cxportaciones tendieron a subir.

La vigencia de los pequenios y medianos plantadores en la produccién del
cacao fue posible debido a la facilidad de acceso a la tierra en un territorio con escasa
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densidad demografica, al capital necesario para Ja cmpresa de la produccion que no
era muy grande, como resultado de la primitivez de latécnica imperante, y finalmente
al peculiar sistema establecido para la siembra de las matas, en que el “seinbrador” era
pagado al momento de la entrega de matas listas para la produccidn.

La mano de obra consistié fundamentalmente en la fuerza de rrabajo libre y
no esciava, siendo ésta una radical diferencia con otros sisternas de plantacion en
América tropical. La mano de obra libre estuvo compuesta por la poblacién de
“pardos™ de la regidn, mds el aporte de los migrantes serranos. La sensibilidad frente
al salario era solo parcial, de modo que los plantadores debieron recurrir a fornas de
“enganche”, en que se hacian “adelantos™ a los trabajadores y se les olorgaba “soco-
rros” esporidicamente, todo lo cual terminé por encarecer aiin mds los costos en la
mano e obra. Precisamente por ello, los pequefios y medianos plantadores, en ia
medida en que pudieron apelar a la fuerza de trabaje basicamenie familiar o eventual,
lograron competir con éxito frente a los latifundisias.

Esarelativa democratizacién en el nivel de la produccion se veia desmentida,
sin embargo, enel mivel de la comerciatizacién. Cn el vértice de lu misma se ubicaron
los eomerciantes de Lima, duenos del capital mas suculento, de los contactos claves
en los mercados ulteriores (Cadiz) y sobre rodo de Jas embarcaciones idéneas para las
largas travesias. Ellos llegaron a convcertir a los comerciantes guayayuilefios en meros
“apoderados” (como denunciaronalgunos observadores) suyos, quienes a su vez man-
fenian una red de “rratanies” que compraban, en ocasiones a través de simples opera-
ciones de trueque (“rescate”), la produccién de los pequeiios plantadores rurales.

El mercado extenor del cacao suftid una veloz diversificacién al compds de
las reformas botbdnicas del libre comercic. Luego de 1775 el Callao fue reduciendo
sus recepciones hasta descender aniveles de solo una tercera parte de las ventas tota-
les al exterior del producto, mientras Acapuleo y luego Cadiz, fueron incremen-
tdndolas. De cualguier manera. tanto el Callao como Acapuleo fueronz lavez que mer-
cados del cacao, punios intcrmedios desde donde los comerciantes limenos y mexi-
canos lograban re-exportarel producto hacia Europa, aduefidndose de los mds pingiies
renglones de la comercializacidn,

Otras cxpartaciones de la costa ecuatoriana vieron crecer rambién sus venlas
durante las iiltimas décadas del régimen colonial. De existir efectos multiplicadores
comao resultado de la exportacion del cacao, ellos se habrian dado por el lado del
activamienlo delmercado local de bienes de consumo y de ta demanda de insumos del
astillero (por ejemplo, pitas y maderas), estimulados ambos por el auge cacaotero,
antes que a través de eslabonamientos, anteriores o posteriores, generados por lu
produccién de la pepa de oro,

Las exportaciones a cargo del sector criollo-mestizo se asemejaron en sus
caracteristicas al caso de la exportacion principal, que era el cacao. Es decir, activi-
dades fundamentalmente extractivas, empleando mane de obra sin calificar, y que al
competir con ella por los mismos recursos, escasos en la economia local {como, por
ejemplo, 1a mano de obra), no lograron jamads conseguir el "despegue” de sus ventas
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al exterior. Distinto fue el caso de las exportaciones controladas por el sector indigena.
Ellas se compusieron de bienes de elabaracion artesanal, producidas dentro del cir-
cuito de la economia indigena no monetana, empleando mano de obra de procedencia
familiar. Esta tenia un nivel de calificacién relativamente alto, pero que devenia mas
de una tradicién cultural, antes que de un entrenamiento técnico.

En cualquiera de los casos (exponaciones criollas o indigenas), en la fase de
la comercializacion exterior se reproduciria el mismo esquema de subordinacion del
productor frente al comerciante, que ya aprecidramos para el caso del cacao. Final-
mente, las exportaciones controladas por el Estado a través del sistema de estancos,
no lograron alcanzar un nivel apreciable, reproduciéndose también en la comercia-
lizacion los mismos vicios ocurridos en el caso de las exportaciones privadas.

Enloque respecta al mercado de las exportaciones no cacaoteras, este estuvo
fuertemente concentrado en el virreinato peruano. Esta realidad no cambié incluso
después de las reformas del ‘libre comercio’.

En conclusidn, la costa ecuatoriana disfruté entre mediados del siglo XVI1II
y las primeras décadas del XIX de un importante auge exportador. 8i bien dicho auge
promovid desplazamientos regionales, cambios demogréficos y un proceso de urba-
nizacién remarcable en el espacio regional, el mismo no sirvi6, sin embargo, al igual
que en otras experienciag latinoamericanas, para cambiar {a naturaleza bisicamente
extractiva de su economia.



EVOILUCION DE LAS EXPORTACIONES DE GUAYAQUIL, 1727-1822
fen pesos)*

Afia Almojarilazgo Exportaciones
de sulida tolules
1727 6.244 249775
1724 6.594 263,770
1729 5789 231550
1730 7.612 304,460
1731 6788 271.515
1732 6.542 261.085
1733 6108 244,330
1734 6.281] 251.225
! 1735 5.644 225770
1736 6.259 250.360
1737 141 160
1750-56 280000 anual
1765 340900
1773 10.975 438,094
1774 9.680
1775 7.511 298.603
1776 7.3713
1777 7.279
1779 %.332
1780 1720
178i 3315
1782 6121
1783 8,352
1784 305309
1785 410.507
17¥R 462.555
1787 598.730
1788 356.236
1791-1800 712630 anual
1803 6.382
JE 6.749 TOL873
1805 K.036
1806 13434 362,762
188 a17.195
1810 6.957 496,102
1811 3.585 2715.00m
1813 6.445 134.459
1822 747 600

* Sc¢ han climinado los reales, redondeandoe las ¢ifras.

[uentes ¥ métode: Para las ciftas de almoyarifazgos de salida de los afox 17271736y 17731779 1a Visitg
de las Reales Cayas de fa Real Andrcncia de Quito, de José Garciu de Ledn y Pizarro, AHBCE, Faklo
Jacinwo J1jon y Caamaiio. Pars los almojarifazos de sadida de 17500 ANBCE; nucrofilms det AGE, Aud.
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de Quito 241, rollo 60, carla 252; 1781, id., cana 297; 1782,1d.. Aud. de Quilo 242, rollo 61, caria 355;
1783, ANH.Q,CSJ, Alcabalas, caja 8 (ahi exislen también las cifras desde 1780). Para 1803: Corte ¥
Tanteo de la Administracidn de Guayaquil, AGN, C-16, Legajo337, cdno. 1. Para 1804: Libro Mayor
de la Administracion de Alcabalas de Guayaquil, AGN, C-16, legajo 337, cdno. 3. Para 1805 Carte v
Tanleo de la Adminisiracion de Guayaguil, AGN, C-16, legajo 343, cdno. 51, Para 1806: Libro Mayor
de la Administracién de Guayaguil, AGN, C-16, legajo 345, cdno, 58. Para 1810: Libro Mayor... AGN,
C-15, legajo 98, cdno, 404; para 1811: Libre Mayor... AGN, C-15, legajo 99, cdno. 407; para 1813:
Libro Mayor. .., AGN, C-15, icgajo 100. cdno. 410.

Pura las cxportaciones 1otales, en el caso de los afips 1727-1736 s¢ obtuvieron las cifras multiplicando
por cuarenta c] monto del almojarifazgo de salida (dado que el impucsto era del 2,5% del valor de
mcrcado del bicn). Para 1737, Hamerly, 1976: 23. Para los afios 1750-56; Tyrer, 1976: 254. Como cste
autor no considerd el cacuo dentro de las cxportaciones, afiadimos 120 mil pesos por concepto de unas
tretnta mil cargas que aproximadamente exportaban por dichos aftos (sobre las exportasioncs de cacao
hacia esta época, cfr. Le6n Borja y Szaszdy, 1964). Para 1765: Conniff 1977: 394, quicn hace sus
cdleulos a pantir del Informe de Zelaya y Vergara. Como el autor no censiderd la exporiacién de bicnes
scrranos cn sus cifras, hemos afiadido cicn mil pesos por tal concepto {cifra deducible del Informe de
Millin y Pinto publicado cn ¢l Mercurio Peruano de 1795 y citado mds adelante). Para 1773, ha sido
elaborado a partir del libro de almojarifazgos de Guayaquil: ANH,Q, CSJ, fondo Naval, eaja 2, 7-enero-
1773. Para 17735.1d., pero cl correspondienic. Parg [os afios 1784-1788, ha sido claborade a partir de la
informacién del Mercurio Peruano t. XI1 (Lima, 1795 (1966): pp. 168 v 55., articulo de Milldn y Pinto,
asignando a los volimeses de mercaderias precios de los afios 1773 y 1775, Como csla fuente no sefiala
las exponacioncs de cacao, hemos considerado las calculadas por Ledn y Borja y Szaszdy (1964): para
dichos afios; 58.000 cargas, asumiendo para ellas un valor de cuatro pesos por carga. Para la década de
1791-1800 la informacion provicne de !a "Relacidn de Mando"de Pedro Mendinueta de 1803 (Posada-
Théficz, 1910: 507-08). Para los aftos dc 1804, 1806, 1810, 1811 y 1813, las cifras han sido elaberadas
a partir de la informacién de los Libros Mayores de la aduana de Guayaquil, conservados cn el AGN
de Lima, y que han sido ya descritos lineas arriba; miertras que para el caso de 1808 1a cifra total se ha
obtenido a través de la operacion con las guias de salida existentes en ¢l AGN, C-16, legajos del 351 al
353, cuademos det 97 al 112. Finalmente, para 1822: Gaceta de Colombia del 12 de cnero de 1823
{cilado cn Hamerly 1976: 46/47),
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420832
210.5M
216543

52.940
177.261
213.074
103.876

98.350

%

Cuadre 2

LOS MERCADOS DE LAS EXPORTACIONES DE GUAYAQUIL, 1773-1813

Nor-Perd % Choca %

6.738 1.6 10509 24
13843 4.6 4766 1.6
41.817 6.0 4974 T
87.340 155 2314 4
14,090 23 2314 4
20418 4] 27150 6

7.880 3.7 7190 33

6.023 25 473 20

Panamai

46.410
43,058
51,398
32462
24.636

6.404
40.650

%

15.6
6.1
9,1

5,0
30
17,1

Realejo y
Sonsonate

3.286
20.217
21.090
26.912
44080

5.234
16.086

%o

1,1
2.9
37
44
8.9
24
43

Aczpuleo

19.727
30.702
229.548
119.293
149,805
19.874
62944

% Cidiz
6.6 -
44 21901v
40,8 56.883
19,3 234.668
0.0 -

92 45,708
268

312
6.1
38,0

22,7
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Cuadro 2

LOS MERCADQS DE LAS EXPORTACIONES DE GUAYAQUIL, 1773-1813

(Conrinuacion)
Afios Chile % Interme- % Monte- % San Blas o Boston ] Otros %  Total %
dios* video
1773 - - - - - - 438.099 100
1775 - . - - - - 298.603 100
1804 4.213 6 2.106 3 k9404 12,7 29740 4,2 - - 648226 100
1806 6.283 1,1 1.783 3 - 18424 3.3 34257 61 500 552.080 100
1808 1.428 .2 3.247 .5 - - - 5.520 9  617.195 100
1810 10.741 2, {incluido en Chile) 25717 52 5932 1,2 - 496,102 100
1811 2.949 1,4 3.443 L6 - 7.720 3.6 - - 215.001 1)

1813 2750 1,2 9.635 4,1 - (incl. en Acap.} - - 234.459 100

Las cifras estdn dadas en pesos dc ocho reales. Se han eliminade los reales y fracciones.

* Los puertos de Intermedios corresponden a aquelios ubicados entre el Callao y Arica,

Fuentes y método: Para los afios de 1773 y 1775 se usaron las planillas de recandacién de almojarifazgo depositadas en el ANH.Q., CSJ. Fondo Naval, caja
2. Para los afios de 1804, 1806, 1810, 1811 y 1813, se elaboraron [as cifras con la base de los Libros Mayores de 1a aduana de Guayaquil, depositados en
el AGN de Lima, serie C-15 y C-16, citados ya en el cuadro 1. Para ¢l caso de 1808 se trabajo con el libro de puias (el documento mis directo para medir
los flujos mercantilcs} de 1a aduana, depositado igualmente en el AGN de Lima, serie C-16, legajos 351-353, cdnos. 97 al 112,

En los casos que se presentd ambigiiedad en el sefialamiento del prerto de destino (por ejemplo, se indicaba en la guia o en la partida del Libro Mayor, como
destino: Paita-Lambayeque-Lima; o Realejo- Acapulco; ete.) se tom6 cn cuenla inicamente el puerto mencionado en primet lugar,




Cuadro 3

REEXPORTACION DE EFECTOS EUROPEQS DESDE GUAYAQUIL SEGUN PUERTOS DE DESTINQ, 1773-1813

Afios Callao  Nor-Pend

Chocd Panamd Realejo ¥

Acapulco Intermedios Chile Total

%de las expor-

Sonsonatc laciones totales
1773 1272 - 9371 - - - - - 10.643 24
1775 49] 4.342 374 319 . - - 6.026 20
1804 20.727 29210 4264 62 2,110 - . . 56,373 8,0
1806 4.340 5.316 303 342 1.921 - - - 12.222 20
1808 7.734 2.142 1.227 56 1.688 6,384 - . 19.231 3,1
1810 20329 7.207 620 - 1.436 - - - 29.592 6.0
1811 1.067 1415 2.998 - - - 846 40 6.406 3.0
1513 17 - 339 2.566 83 - 574 - 3.979 1,7
Tolal 56,377 45.110 23514 3.900 T1.557 6.384 1.460 40 144.472 4,1

Fuenic: Elaborado a partit de las mismas fucntes senaladas en el cuadro 1, afios correspondicnies. En el caso de los afios 1773 y 1775, hubo de deducirse -ya
que el misme documento no lo consignatia- ayuellas mercaderias de origen europeo. Enel caso de los afios 1804 y siguiemics, 1a propia fuente distinguid
los efectos curopeos de los “del pais™.
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EXPORTACIONES DE EFECTOS SERRANQS POR GUAYAQUIL,
1773-1790 (en pzsos)

Cuadro 4

Aflos Textiles Cascarilla Otros! Total
1773 37.759 1.024 1.310 40.093
1775 39,564 8.531 74 48.169
1784 30.720 55.350 5228 91,298
1785 37.206 85.575 2.758 125.539
1786 39.061 137.831 3.367 180,259
1787 45498 232.031 6.682 284,661
1788 26.403 13.088 5.986 45477
17907 93,000 7 r

Tolal

% de las expor-
taciones totales

9,2
16,1
23,1
30,6
390
475
128

276

1. Los “olros™ sc tralaron de rosanos y algunas otras aresanias talladas en madera, pinturas y esculturas

¥ punias de rengo, principalmenie.

2. Unicamente se refiere a la exportacidn al virreinato peruana,

3. Dccllos, 70 mil pesos consisticron en tocuyos de Cuenca,

Fuenie y método: Para 1773 y 1775, las guias de atmojarifazgos ya ciladas en el Cuadro 1. Para 1784-1783.
las “Noticias...” de Mildn y Pinto en el Mercurio Peruane, Lima, 1795, t. XII: pp. 171-72. Como cl
aniculo de Milldn y Pinfo 1inicamente da los volimepes, hemos asignado para el cdlculo los precios de
1773y 1775. Para 1790: Mercurio Peruano, Lima, 1791, (. : cntre pp. 236 y 237, Estado No. 8.



Cuadro §

EL CACAD EN LAS EXPORTACIONES DE GUAYAQUIL

1765-1825

Aoy MNo. de cargas Valor Indice % de las Precio

(de 81 L) (pesos) (a.b. 1765) X5 uniario
1765 30.000 120.000 10¢ 33,3 4p
1766-70 (anual) 35000 140.000 117 4p
1773 75,529 318.272 282 77.2 4pdr
1775 44849 211.143 176 70,7 4pb
1779 46,395 185.581 155 4p
1780 34 907 139.627 116 4p
1781 45.122 180.486 150 4p
1782 57.126 228.505 190 4p
1783 79,737 318.947 266 4p
1784 58.000 232.000 193 58,7 4p
1785 58.000 232.000 193 56,5 4n
1786 58 000 232,000 193 50,1 ap
1787 38.000 232.000 193 8,7 4p
1788 58.000 232,000 193 65,2 4p
1789 62.167 256.429 214 iplr
1790 50.956 210.194 175 4pir
1701 58.196 240.059 200 4plr
1792 68.794 283776 236 4plr
1793 66,729 275.257 229 4pir
1794 74757 308373 257 4pir
1795 74795 308.529 257 x; 37,5 4plr
1796 79 547 328,131 273 4plr
1797 65.503 270.200 225 dpir
i798 27450 113.231 94 dplr
1799 66.058 272.489 227 x: 37,5 4plr
1200 65.708 271.046 226 dpir
1801 96483 397.992 332 4plr
1803 62.582 281.618 235 dpdr
1804 104.479 494,277 412 70,4 4pbr
1805 64.248 289.115 241 Apdr
1806 121.07) 455,050 379 80.9 3pbr
1808 105,778 433357 361 T0.7 4plr
1810 74.213 333.95% 278 673 dpdr
1811 23.082 103.867 87 48,3 4pdr
1813 20.967 04.353 79 402 4pdr
1817 126,728 506.912 422 4p
1820 130.000 536.250 447 aplr
1321 114373 471.789 393 694 4pir
1822 141.021 616.968 514 67,2 4ap3r
1813 143.410 591.567 493 53,5 4plr
1824 107.049 441.575 168 42,9 4pir

1825 89.020 367.208 ne 39,5 4plr

Fuenics; Para los afos de 1773, 1775, 1804, 1806, 1808, 1810, 1811 ¥ 1813 toda la informacion (suimero
de cargas, valor, porcentaje dei total de cxpontaciones y precio unilario) proviene dirrctamenie de la
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rianipulacién de la informacion de archivos citada en el cuadra 1 (1773 y 1775: ANH.Q, CSJ. Fondo
Naval, caja 2fi; 1804: AGN, C-186, legajo 337, cdno. 3; 180a: AGN, C-186, legajo 345, cdno. 58; 1808:
AGN, C-16, Icgajos 351 al 353 cdnos. 97-112; 1810: AGN, C-15, legajo 58, cdno, 404; 1811: AGN,
C-13,1cgajo99. cdnn, 407; 1813: AGN. C-15; lcgajol100, cdno. 410). Para los afios de 1779 a 1783, los
de 1803 y 1805, emplcamos como referercia la recaudacion de alcabala de cacao (3%) para deducir el
valordel cacao cxporlado durante dichos afios. Cicniamcnie quc cste métedo afronla cicrtas problemas,
por fo quc sus resuliados deben asumirse solo como aproximaciones (por cjempla, no toda ¢l cacao
comercializado en Guayaguil cra neeesariamenic cx poriado, o, lambién, padria haber ocurrido que cl
MiSMO ¢2Ca0 AlTAavesase por varias ventas anles de salir del puerto. Sin emhargo, como quicra que el
consume inlemo cra minime y que la practica de la alcabala de cacao era que se cobrase cn la aduana,
en¢l momento del embarque, resulian razonableriente confiables nues(rascitras), Las cifras de aleabala
de cacao han sido recogidas asi: para 1779-1783, en ANH,Q; CS), Alcabalas, caja 8, 11 de diciembre
de 1779. Las mismas cifras pucden verificarse en AHBCE, Microfilms de Sevilla, Audicncia de Quito
241 (rollo 60%, carta 252, carta 297 y Andiencia de Quilo 242 (rollo 61), carta 355, Para 1803 y 1805,
cn las documentos ya consignados enc) cuadro 1 (AGN, C-16, legajo 337, edno. 1 y legajo 343, cdno.
51). Paralos aniosde 1789 2 1801 ¥ 1817, hemos trabajado cen el ndmerodce cargas de cacao exportadas.
asignindoles un precio razonabic parala €poca{segin Jas informacioncs cualitativas) y segn el vigentc
cn los afios anteriores y pesieriores. Las cifras sobre clndmero de cargas de dichos afios fucron recogidas
dc Hamerly, 1973122y 1976: 33 v 45. De la misma manera se procedio para los aflos de 1765 y 1766-
17700 guidndonos cn csie case por las informaciones de Leén Borja y Szaszdy, 1964 39/40. Para todos
los afios mencionados, ¢l edleulo del valor del cacio sobre et 1otal de Yas exporiaciencs anuales, se hizo
3 base del total ofrccido por ¢l cuadro 1. Finalmente, para los aios 1821-1825, las cifras proviencn de
Hamerly, 1973: 136 (quien cmplc6 fuentes consulares britaricas)



Cuadro ¢

PUERTOS DE DESTINO DE LAS EXPORTACIONES DE CACAO DE GUAYAQUIL,
1773-1813 {en pesos)’

Afios  Chile®  Inter- Monte-  Callao Paita  Chocd Panamd Realejoy Acapuleo SanBlas  Beston Cidizy  Manila  Total

medios® video y Valles® Sonsonate Europa

1773 - - - 38166 - 106 - - - - - - - BRI
1775 - - - 151.410 45 54 38113 2,138 19.349 - - . - 211143
1791 - - - 110.022° 1427 54 21546 % - 150179 - - - - 28522
1792 491 - - 13A.550° 1.209 - 140008 2508 137.730 - - - - 292,38
1793 - 417 - 1B7.688° 363 8 18.039% 3275 65.567 - - - - 275357
1804 1.554 - B9.182 §3.434 828 9 25964 15,398 30,000 29.315 - 218.593 - 494277
1806 3247 5L -

18490 26804 ° - 38550 17.991 " 221.852 18424 34237 56.485 - 455050

1808 1.051 2.128 . 41.202 3.166 45 $.929 24,438 "' 112210 - 268 5520 433357
1810 22269 - 2577 §9.3535 3.248 - 18490 40957 148.094 5512 - - - 333959
1811 830 1.990 - 21,443 1.124 - i.180 4.508 67714 7720 - 48.798 - 103.867
15813 116R 1.987 - 16.569 1136 1926 4.014 8.394 58.159 - - 1 - 94 353

Towal 11.587  7.032 114899 1214509 36530 2202 188865 110.157 959914 60471 34257 558944 5520 3'313.901
xafio® 3.961 703 11.490 110.410 3321 200 18.R87 11.016 10.079 3426 55894 852 301540

1. Cuandola lucnle consignahy varios puertos como destino de un mismo ¢ mivarque (pot ejemplo: Paita-Callac- Valpasaisa) s asunio como puerta de desting
cl primero de fos nombrados. Estos ¢asos son minorilaries y, con la excepeidn de algunos que indicarcmos, se trataron de embarques de pocas cargas gue
iban siendo comertiatizadas inlennamente.

2. Elpromedio hy side oblenido considerando dnicamente 1os 2fos a panirdel momento en que estuvo legalmente permitido ol ngreso de cacao de Guayaquil.

Asi, incluye desde 1772 para Jos cases del Caliao, “Valles™ v el Choud, desde 1775 para el rexto, con L3 excepeion de San Blis (abieno para el comnerewn

inemo americano desde 1796)

Incluye Valparaiso tprincipalmente ), Talcahuano v Concepeion

. Coil esle nombre se denominaban 1os puenos intermeddios entre el Callao ¥y Vaiparaiso (Pisco. To, Arica, cic.).

La fuente  Mercurio Peruano, U XL 1793: 167) aclara que se traty de envios a Lima y Espana.

. Incluye pucnos “intermedios”

o rn o



@

T

L

La sonade “valles” comprendia los valies de la coslanonc peruana; 10s ¢uales tenian sus prapios pucrtos (Huanchace, Pacasmayo, Huarmey, ete.). Cuando
cstos aparcefan fucron incluides aqui.

Comprende diversos puctias de 1a regién: Chirambird, lequandé, ete. Ouras veces, ¢n los documentos se seffala simplemente: Chocd.

I.a fuente {Mercuric Peruane, 1. XII, 1795: 167) aclara que comprende ademis de Panamd, los envios a La Habana y Espafia.

Parte fuc hasta ¢l Callao.

Incluye eargas cuyo destino (ina) era Acapulca.

Los totales no coinciden con Jos anotados enel cuadro 3, puesto que estos [veron calculados tomando como base las cifras sobre cargas de cacao exportados,
ofrecidas por Hamerly (véase notas del cuadro 3), mientras quc cn esta ocasion uilizamos 1as cifras de cargas de cacao cxportadas del Mecurw Peruano
{ya citado), ya que solo csta fuenle desagregaba las cargas segun destinos. De cualquicr manera, 1as discrepancias no son de una consideracion eslimable.
De 1al valor, solo 94.468 pesos fueron de cargas directamente consignadas a Espafia. Pere aqui hemos incluido 29.010 pesos de cargas que fucron
reembarcadas en ¢l Callzo, 72.210 de cargas que fucron reembarcadas en Acapuleo, 32.000 en Chile y 8.990 cn los puentos de Realejo ¥ Sonsenale, con
direceidn a su destina final, De la misma mancra, esas cargas reembarcadas no fueron incluidas en las columnas del Callao, Acapuleo, Chile y Realejo v
Sonsenate de este afio.

Pero seguin las cuentas de Alcabalas, para Cddiz salieron 24,074 pesos de mercaderfa, sin cspecificar, compero de qué bicnes se trataba. Ademds del cacao,
solo podria ser cascarilla de los montes de Loja.

Fuentes: Para 1771 y 1775, claborado a partir de las gufas de aimojarifazgo {ANH.Q; CSI. Naval; caja 2). Para los aflos 1791-1793: Mercurio Peruano t. X1I:

167 (Lima 1966/1795/). I'ara los afios de 1804 a 1813, elaborado a partir de los Libros Mayorces de [a Aduana; AGN, C-16, lcgajos 337, cdno. 3; 345, cdno.
58; 351 al 353, cdnos. 97-112 (cn este caso -1808- se trabajd directamente con las gufas de aduana y no con el Libro Mayor): C-15, legajos 98, cdno. 4(4;
99, cdno. 407 y 100, cdno. 410,



9. Estos 1.500 pesos san un cdlculo aproximade que hiciera Juan Milldn ¥ Pinto: “Las manu facturas de madera como baules, catres, papeleras, gualatacos,
balaustres. elcétera, se compulzn un afio con otro por... 1.500 pesos”. (1793: 169),

10. Estimacidn nuestra,

11. Estos 29 mil pesos se descomponen cn; ganado en pic equino: 10 mil pesos, algodon: 3.200 pesos y “otros”: 15800 pesos (cfr. Conniff, 1977: 394).

12, Ebwotal de 90,174 pesos incluye aquellos bienes que no pagaban almojarifazgo y, generalmentg, lampoco alcabala; como es el caso de las cames, ganado
y en general aquellos preductos inscritos dentro de 1a esfera de los indios tributarins. Descontados del total estos bienes, a fin de hacer homologable el

resultado con los demds afios. 12 exportacidn total se reduce 242,174 pesos.

13. De esta suma, 7.200 pesos correspondieron a la exportacién de brea.

14. Comprende, como sc dijo, sola la exportacién al vireinato pereano, el cdleulo del valor se hizo a precios de 1773-75 en Guayaquil. A precios de Lima de

1790 el total suriné 94.589 pesos. En este afio sc calculd, ademds, 44.000 pesos en carenas navales.

15.Tdem, nota c. Segin los avaliios hechos por Baleato, e} total fue de 121,562 pesos. Elcalculd, ademds, en 300 mil pesos lo percibido por Guayaquil a cuenta

de la construceién de embarcaciones y labores de carenas cn cf astillero.

16. Para la obtenci6n de este promedio hemos descontado para cl afro 1765 los 10,000 pesos compuestos par las exporiaciones de ganado en pie. La justificacién

de estc procedimicnto s¢ encuentra en lanota 2 de esle cuadro.

1 7. Para la obtencién del promedio se considerd para ¢l afo 1765 solamenie 42.174 pesos, no considerando as{ los renglones de exportacién exentos de

dlmojarifazgos. Véase la justificacién en la nota 2 de cste cuadro.

Fuentes: Para 1765 hemos utilizadela etaboracién que hace Michael Conniff (1977: 384) dcd informe de Zelaya y Vergara {AHBCE. Aundiencia de Quita 284

el AGIL, rotla 71). Para los afios de 1773 y 1775, las guias de almwjarifazgos ya citadas en el cuadro 1. Para los afios de 1784 a 1788, el articulo de Juan

Milldn y Pintopublicado cn cl Mercuirio Peruanc (Lima, 1795,1. XI1, pp. 165-172). Para17%0: Mereurio Peruano (Lima, 1793, t. - estados entre las pdginas

236y 237. Para ¢.1819: Andrés Baleato, “Monografia de Guayaquil (Lima, 1820) (1684; 245-322),

ol rd
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Cuadro 7
EVOLUCION DE LAS EXPORTACKONES DE GUAYAQUIL

DISTINTAS AL CACAQD, 1750-1825
(incluye los casos de re-cxponaciones)

Afips Valor % de lag Indiee! Indice del

{pesos) cxporaciones cucun”
1750-36 x anoa 160.000 511 10O 1040
1773 95,827 228 62 282
1775 87 460 93 73 li6
1784 162.307 41,3 101 1y3
1785 178.507 415 112 1493
1786 230.555 409 144 193
1787 306.730 613 229 193
1788 124.236 148 74 193
1791- 1800 x afio 443,521 62,5 278 2
1804 207,596 29,9 136) 412
1806 107.712 19,1 ¥ 379
1808 183,555 20,7 115 161
1810 162.141 327 101 274
1811 111134 51.7 3L 87
1813 140.106 59.8 B3 EL)
1821 207.96% 30,6 134 393
1822 301.804 32.8 18 Sl4
1823 514.728 46,5 322 493
1824 588.540 572 364 InR
1825 561.927 60,5 351 36
x anual 286,693 0.0 tu7* 2617

1. Afo base: 1750-1756, En ¢l caso del cacao comresponde a 120,000 pesos.
2. Promedio obtenido sin ineluir ¢l afio base.
Fucentes: Cuadros 1y 5. Para los afios 1821-1825: Hamexrly 1973: 136.



Cuadro 8

EXPORTACIONES DE LA COSTA DISTINTAS AL CACAQ,

1765-c. 1819
ARos _ Tabaco L Café Aoz Cocos  Otros bienes _ Pmas
mazos valor arrobas valor  quintales  valor No. valor alimcn(icips: libras valor
valor

1765 113.000 10.594 - - 16000 4.800 - - 39.700° 13.000 2.500
1773 94.020 9.180 228 285 17,0 73 4.000 80 937 5.070
1775 65480 4.099 L5 5 39,6 95 5.611 114 220 2.926
1784 124.356 11.65% 56,8 i 5210 1.563 16.900 338 2.726 28,501 6.758
1785 84.340 7.507 1370 1.713 1880 564 15.488 309 1.980 21.392 5.115
1786 32.020 3.002 2236 2.796 165,0 4495 19.488 390 1.639 17.225 3.891
1787 84.040 7.879 1724 2.155 707,0 2.121 14,303 286 3126 26.617 6.132
1788 52.900 4.959 3452 4.315 246,0 738 12.268 245 2,128 41.879 [1.193
1790° 100.000° ©.375 200,0 2.500 - - 3.200 64 2.000° 17851 4717
c.1819 100.000° 9375 40,0 500 500,0 1.500 10,000 200 - 20,000 5.625
133 1.664 1.328 11.246 225 1.8457 20.808 5.393

X dfin 85.016

1. Los valores de 1765 y de 1784 ¢n adelante, han sido calculados con la base de los previos (promediados) de los afios 1773 y 1775.

7.803

4430

2. Sereliere dnicamentc a las exportaciones realizadas haeia el virreinato peruano.
3. Estimacidn basada en un dato de 1778, cuando se calcul$ dicha cifra como el consumo de tabaco de la Real Audiencia de Quito realizado en el virreinato
peruano (AMRE, DGSN. Correspondencia de la Via Reservada de Indias, 2, 1, 1).
4. Incluye mantequilla de cacao, ajonjoli y sal de la tierra, principalmente.
5. Incluye 38.000 pesos de ganado en 16,660 cabezas. Los restantes 1,700 pesos corresponden a pescado seco. Esta clase de cxponaciones no aparece en los
anes siguientes por cuestiones referidas a 1a [yente.

6. Cdlculo aprozimado.

7. Para la oblencidn de este promedio se ha omitido 1z cifra de 1765, que al incluir tipos de biencs alimenticios no considerados para los afios posteriores, no
resuita homologable con ellos.
8. Enclafio de 1765 el valor de la exportacidn de maderas labradas (muebles y otras artesanias coslefas) se encuentra reunido enci total de “Maderas” con

30.800 pcsos.



Anos

1765

1773
1775
1784
17835
1786
1787
1788
1790

c.1819

X an,

EXPORTACIONES DE LA COSTA DISTINTAS AL CACAD, 1765-.1819!

Cera Maderas  Maderas Zuelas
} labradas

arrobas valor valor valor hojas
3.700 12.200 30.800 LI

640 3.867 11.874 1.125 9,703

223 1.374 14376 1.244 7922

526 2,960 23208 1.500° 17.754

338 2,039 12293 1.500° 13.927

224 1.025 12995  1.500° 14.622

161 992 23500 1.500° 21619

794 4.174 15031 1.500° 182999

163 828 31.580  2.000° 12.300

- 55.962 600 10.000

753 3.273 23162 1.385 14.094

Cuadro 8
{Continuacisn)
Zarzaparrilla Sombreros Otros Total
valor Quiniales  valor No. valor valor
25 280 - 29.000"" 90.174
(42.174)12
8.504 26 293 . - R3a6" 48779
6.605 8 83 1.928 1.928 268 33.337
15.535 68 816 4238 4,238 . 72.011
12.186 22 264 6.830 6.830 - 52658
12.794 12 144 9.625 9.625 - 50.296
18.917 5 60 15.401 15401 . 82.069
16.624 46 552 17.299 17.299 - 78.760
10.763 - - 4,040 4.040 150  6R.017%
B.750 - 10.000 10.000 - 952
12.298 26 312 7.540 7.540 2776 62.066"
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