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COLECCION INVESTIGACIONES

La Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO) es un organis-
mo internacional de caricter regional y auténomo. constituido por los paises
latinoamericanos y del Caribe, para promover la ensefianza e investigacién en
el campa de las Ciencias Sociales. La FEACSO fue creada por los Estados de
América Latina y el Caribe en 1957, en la Conferencia Latinoamericana de
Ciencias Sociales realizada en Rio de Janeiro. Actualmente, FLACSO cuenta
con Sedes y Programas Académicos en Buenos Aires. Costa Rica, La Paz,
México, Quito, Rio de Janeiro y Santiago de Chile.

Dentro de sus caracteristicas de organismo regional latinoamericano, la
FLACSO intenta rescatar en sus investigaciones la riqueza comparativa de
estudios realizados a nivel regional. Ello se alimenta de las investigaciones
especificas realizadas dentro de cada unidad académica sobre las distintas
realidades nacionales. La Sede de Quito, desde su creacién en 1975, realiza
numerosas investigaciones sobre la realidad ecuatoriana que han contribui-
do al avance de las ciencias sociales en el pais.

La Coleccibén Investigaciones se propone dar a conocer en forma amplia una
importante cantidad de trabajos realizados en la institucién, y los resultados
de los nuevos proyectos actualmente en curso. Los temas se inscriben dentro
de las 4dreas de investigaciéon que se llevan adelante en FLACSO, Sede Quito.
agro, urbano-regionales, anilisis del estado y sistema politico, movimientos
obreros y populares, historia de las ideas. historia andina, migraciones v
empleo, estilos de desarrollo, y otras.

Al poner en contacto con un circulo mids amplio de lectores Jos resultados del
trabajo académico de FLACSO, Sede Quito esperamos ontribuir a desarro
llar las ciencias sociales en el Ecuador y América Latina. v al mismo tiempo.
que este conocimiento fortalezca las politicas destinadas a mejorar la calidad
de vida de los pueblos latinoamericanos.

JAIME DURAN BARBA
Director FLACSO, Sede Quito
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I. INTRODUCCION

Los numerosos errores‘°en los padrones y las de-
ficiencias en el acto electoral del 29 de enero, que
impidieron el sufragio de miles de ciudadanos, origi-
naron una intensa polémica sobre la representatividad
y consistencia de los resultados de los comicios. En
este debate, algunos sectores politicos han hablado de
un fraude electoral.

En este articulo se enfocan dos aspectos de 1la
discusién considerados centrales; el primero se refie
re a la participacién electoral y a la representativi
dad de los sufragios; en este punto se analiza si la
concurrencia a las urnas fue realmente limitada. El
segundo tema es el de la consistencia de los resulta-
dos, en el cual se estudia si las deficiencias del pro
ceso electoral condujeron o no a un resultado que ha-
ya alterado la ubicacidén de los candidatos.

IT1. LA REPRESENTATIVIDAD DE LA ELECCION PRESIDENCIAL

La comparacidn de la participacidn electoral de
las primeras vueltas presidenciales de 1978y 1984 per
mite ponderar adecuadamente la influencia del ausen-
tismo. Las elecciones de 1978 son representativas del
comportamiento electoral ecuatoriano, y nc fueron ob-
jetadas por los partidos que compitieron en ellas.

La comparacidn se ha efectuado analizando cua-
tro variables: la votacidn emitida, el total de elec-
tores inscritos, la poblacién, y la poblacidn mayor de
18 afios, apta por su edad para el sufragio. Cada una
de estas variables estd desagregada por provincias vy
regiones, y totalizada a nivel nacional.
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Los datos de la eleccidn de 1984 provienen del
boletin de SENDIP del 14 de febrero; debe advertirse
que su carfcter es extraoficial, y que no corresponden
a cifras completas en numerosas provincias. La infor
macién electoral de 1978 fue tomada de la base de da-
tos electorales de la FLACSO, elaborada concifras ofi
ciales.

Los cidlculos sobre poblacién se han efectuado
con proyecciones exponenciales, tomando para cada pro
vincia la tasa de crecimiento anual a partir de los
censos de 1974 y 1982. La poblacidn obtenida corres-
ponde al mes de cada eleccidn.

Para determinar la poblacidén mayor de 18 afios,
se han realizado cdlculos a partir de los datos provi
sionales del censo de 1982.

Todos los célculos aquf presentados se han rea-
lizado en el centro de informitica de la FLACSO.

(Ver cuadros N¥s 1, 2 v 3 y Graficos N®s ¢ y 2).

El anilisis de los cuadros y graficos adjuntos
permite extraer algunas conclusiones:

1) Se observa un moderado aumento del porcentaje de

abstencién a nivel nacional. Mientras en 1978
votd el 72.8% de los inscritos, en 1984 lo hizo finica
mente el 68.9%.

Sin embargo, el comportamiento regional no es
uniforme; en la Costa el ausentismo decae ligeramente,
mientras en la Sierra aumenta del 22% al 28.5%.

Al estudiar los datos por provincias se encuen-
tra curiosamente que en el Guayas, donde el proceso
electoral ha sido mas cuestionado, el abstencionismo
fue bastante menor en la {iltima eleccién que en 1978.
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En efecto, descendidé del 40.8% de los inscritos al
31.9% (1).

En Pichincha la participacidn no muestra cambios
importantes; en Manabi, la tercera provincia por su po
blacidén, se observa por el contrario, una siqnificat?
va reduccidn de la participacién. Sin embargo, para
el conjunto de las tres mayores provincias, que repre
sentan mids de la mitad de la poblacidén nacional, la
participacidén fue levemente superior a la de 1978.

Al parecer, las provincias en las que el ausen-
tismo crecié mids significativamente, como Bolivar, Ca
Aar y Manabi tienen, por una parte, altos porcentajes
de analfabetismo, y por otra, son predominantemente ru
rales.

Con el objeto de investigar la relacidn entre
analfabetismo y participacidn, se ha realizado una co
rrelacidn lineal entre estas variables, tomando 16 de
de las 20 provincias del pais (2). E1l coeficiente de
correlacidn de -0.645, muestra la existencia de una
asociacidon clara entre las variables mencionadas.

(1) Estos porcentajes se obtienen a partir de los da
tos oficiales del Tribunal Supremo Electoral,hde
la eleccidn de 1378. Walter Spurrier observa
acertadamente que el Tribunal anuld 305 mesas en
la provincia del Guavas, de las 520 anuladas en
el pais. Al comparar los datos extraoficiales
de ambas elecciones, se observaria que la abs-
tencidn de 1978 fue del 19.3% frente al 31.9% de
1984, ascendiendo er: lugar de disminuir. (Véase
Diaric "HOY" del 18 de febrero de 1984).

~—~
o
—~r

Se excluyeron Loiz, Zamora Crinchipe, Cotopaxa
v Chimborazo. Ern 1as dos primeras, los datos
electorales parecer incompleZos; en las Gltimas,
no se mantiene la tendzncia nacional.
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Para completar el estudio, se realizd una correla
cién mGltiple lineal, en la cual la participacidn,varia
ble dependiente, es una funcién de los porcentajes de
analfabetismo y pohlacién rural, en cada una de las 16
provincias analizadas. En este caso se observaque la
participacién disminuye al aumentar el analfabetismo
y la ruralidad. El coeficiente de determinacidn R® va
le 0.491, lo que muestra una covariacién importante.
(Ver cuadro N2 4 y gr&fico N& 3).

Cabe mencionar que las provincias de Chimborazo y
Cotopaxi no siguen la tendencia mencionada. Pese a ser
eminentemente ruralesy tener altos indices de analfa-
betismo, evidencian una alta participacién de los empa-
dronados. Un probable factor explicativo de este compor
tamiento, sobre todo en Chimborazo, seria la influencia
de la organizacidén campesina; sin embargo, un anflisis de
tallado de este problema trasciende los objetivos de
este articulo.

En sintesis, es claro gque el aumento del ausen-
tismo no se ha originado Gnicamente en errores y defi
ciencias del proceso electoral, sino que estd fuerte-
mente relacionado con la inclusién de los analfabetos
en la {ltima eleccién, cuyo voto es optativo.

El andlisis de la representatividad no debe agotar
se en el estudio del ausentismo; esta limitacidn puede 11e
var a conclusiones parcialesy engafiosas. Es necesario
entonces tomar en cuenta otras variables fundamentales.

En los graficos 4, 5, 6y 7 puede observarse la
representatividad respecto a la poblacién en las elec
ciones analizadas.

2) .Considerando la cobertura de los padrones res-
pecto a la poblacidn, se encuentra, por el con-
trario, una situacidn mas sb6lida en 1984.

En efecto, en la filtima eleccidn la inscripcién
alcanzd la tasa del 45.2% de la poblacidn nacional,
frente al 29.1% de 1978. 1Indudablemente la poblacién
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con capacidad efectiva para sufragar en las Ultimas
elecciones, fue mucho mis representativa que lade 1978
y probablemente la mds alta de la historia nacional.
En todas las regiones y provincias aumenta sustancial
mente la cobertura de los padrones, tanto por la in-
clusién de los analfabetos como por el mejoramiento

mismo d¢ Su alcance, Como puede observarse en el cua
dro N2 3, entre 1978 y 1984, la poblacidn empadronada

crecid en un 78.8%, mientras la poblacidén se incremen
t6 solamente en un 14.9%.

El mejoramiento en la calidad de los padrones es
particularmente importante en la Costa, y permite su-
perar algunas deficiencias que en este sentido se die
ron en 1978 en provincias como ‘Esmeraldas y Manabi,
en las cuales el niimero de inscritos en 1984 superd el
doble de los correspondientes a 1978. En el conjunto
de la Costa el niimero de empadronados aumentd en un
85.7%, porcentaje superior a la media nacional.

Es particularmente interesante la comparacién en
tre el ndmero de inscritos y la poblacidén mayor de 18
anos, capacitada por su edad para sufragar. A nivel
nacional, mientras en 1978 constaba en los reqgistros
electorales el 56.2% de la poblacidén adulta, en 1984
estuvo registrado el 87.5%. Como puede observarse en
los cuadros y grdficos, este crecimiento sustancial se
da en todas las regiones y provincias. En la Sierra,
la cobertura de los padrones supera el 90% de la po-
blacién potencial. Esta cifra puede considerarse al-
tamente satisfactoria. En la Costa la cobertura cre-
ce del 50% al 80.1%, alcanzando un crecimiento relati
vo superior al de la Sierra.

Los graficos 8,9,10y 11 comparan larepresentati
vidad de los votantes en relacién a la poblacidén, en
1978 y 1984.

3) La mejora de los padrones repercutid en un sus-
tancial incremento del porcentaje de votantes so
bre la poblacién total. BAsi en tanto que en 1968 vo-
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td el 15% de la poblacién nacional, y en 1978 lo hizo

el 21.2%, en la (Oltima eleccidn este porcentaje alcég
z6 el 31.2% (3).

En relacidn a la poblacidén mayor de 18 afios, el
porcentaje de votantes asciende del 41% en 1978 al
al 60.3% en la eleccidn de enero. Este amplio desarro
1llo de la base electoral se produce en todas las re-
giones y provincias, con excepcién de Loja y Zamora
Chinchipe (4).

En sintesis, a pesar de las deficiencias y erro
res de los padrones, casi los 2/3 de la poblacidn del
pais en edad de votar, ejercieron sus derechos en las
urnas el 29 de enero.

Al comparar este nivel de participacién con da-
tos histdricos y particularmente los mfs recientes,se
encuentra que las {ltimas elecciones han sido las mis
democraticas de la historia nacional. El acceso al vo
to de los analfabetos ha contribuido fuertemente a eE
tos resultados.

III. CONSISTENCIA DE LOS RESULTADOS ELECTORALES

El interrogante sobre una posible distorsién en
la ubicacién de los candidatos, originado en el eleva
do ausentismo, que ha sido insistentemente planteado

(3) Para 1968 véase Naranjo, P., IHubo fraude elec-
toral?, El Comercio, 8 de febrero de 1984.

(4) En Ioja los escrutinios oficiales, cuyo total es
de 124.232 votos, confirman que el cémputo de
SENDIP, de 82.860 votos, estuvo incompleto. La
participacidn, en consecuencia, fue muy superior
a la gue se menciona en este articulo. (Véase
diario "HOY", 12 de marzo de 1984).
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a la opinién pUblica por algunos sectores politicos,
puede ser aclarado mediante el empleo de modelos de si
mulacidén, que proyectan los resultados que se habrian
obtenido bajo distintas hipdtesis.

Las simulaciones realizadas en ese estudio, tie
nen como punto de partida el informe de SENDIP del 14
de febrero de 1984, con los datos desaaregados por pro
vincias de la eleccidn presidencial, incluidas las ci
fras de los comicios del 12 de febrero. -

Todas las simulaciones mantienen en cada provin
cia los porcentajes de votacién obtenidos por cada can
didato respecto al total de votos emitidos, reflejan-
do asif, sin distorsidn, la voluntad electoral de 1la
respectiva provincia.

Al reducirse el nlimero de ausentes, los hipoté-
ticos "nuevos votantes" se reparten en cada provincia
de acuerdo a los porcentajes en favor de cada candida
to establecidos por quienes efectivamente votaron. De
esta manera se alteran los totales de votos por pro-
vincias vy los porcentajes de los candidatos anivel na
cional, en vista de que los porcentajes de ausentismo
son distintos en las diferentes provincias del pais.
(Ver cuadros N®s 5, 6 y 7 y ardfico N® 12).

La primera simulacidn establece los resultados
que se habrian obtenido si los porcentajes de ausen-
tismo se mantenian en los niveles registrados en las
elecciones de 1978, que pueden considerarse represen-
tativas del comportamiento electoral del pais.

En esta hipStesis se observa que si bien los vo
tos obtenidos por los candidatos aumentan notablemen-
te y sus porcentajes nacionales varian, las posicio-
nes de los aspirantes a la presidencia permanecen inal
teradas.

La diferencia entre los dos primeros puestos,es
to es, entre Borja y Febres Cordero, es mayc: tanto en
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términos absolutos como relativos. Tal como puede ob
servarse en los cuadros, los porcentajes alcanzados
por estos candidatos respecto al total de votos emiti
dos, que seglin SENDIP fueron de 24.08% para Borja vy
23.32% para Febres Cordero, cambian con la simulacidn
al 24.59% y 22.8% respectivamente (5).

Como complemento del andlisis, se han planteado
condiciones mis radicales que las de la anterior si-
mulacidn, estableciendo la hipdotesis de que el porcen
taje de ausentismo hubiese sido nulo, es decir que t§
dos los empadronados hubiesen emitido su voto.

Aunque este supuesto contradice las tendencias
histéricas del electorado ecuatoriano y es, desde un
punto de vista social, imposible, la hip&tesis recoge
algunos planteamientos formulados por influyentes co-
rrientes politicas.

Pese a que enesta hipotética alternativa también
se presentan modificaciones en la votacidn total y en
los porcentajes, las posiciones de los candidatos tam
poco se alteran. La diferencia entre los dos prime-
ros candidatos también experimenta en este caso un mo
derado crecimiento en términos absolutos y relativos.

En resumen, los modelos evidencian que los erro
res que redujeron la participacidén ciudadana no han
distorsionado los resultados de las elecciones.

(5) Walter Spurrier ha realizado una simulacidén ba-
jo las mismas hipbtesis, en base a los datos ex
traoficiales de 1978. En este caso las posicio
nes de Borja y de Febres Cordero tampoco se al-
teran; sin embarqo, se reduce la diferencia en-
tre los dos primeros binomios. (Véase a diario
"HOY", 18 de febrero de 1984).
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No existe fundamento para suponer que con una
participacién mas alta que la registrada -que ya fue
la mas alta en la historia, si la referimos a la po-

Rlaci0n-, los resultadoc hubiasen cambiado sustancial

mente. Salvo pequenias diferencias, los datos electo-

rales pueden considerarse representativos de la volun
tad popular.

Iv. CONCLUSIONES

Este articulo busca contribuir al esclarecimien
to de algqunos temas centrales en la polémica surgida
a raiz de la organizacidn del acto electoraly de los
erxrores en el empadronamiento.

El proceso ha sido calificado de fraudulento por
ciertas corrientes politicas; aunque una discusidn en
torno a este tema implicaria necesariamente un juicio
sobre las presuntas intenciones dolosas por parte de
quienes han organizado los comicios, tema que no co-
rresponde a un articulo de esta naturaleza, el anili-
sis de las cifras electorales permite esclarecer dos
aspectos de particular importancia en el debate, vin-
culados con la consistencia y representatividad de los
resultados.

Se ha medido la representatividad de los comi-
cios, mediante el cllculo de los porcentajes de elec-
tores inscritos y sufragantes, respecto a la poblacidn
potencialmente capacitada para votar. La comparaciodn
de estos porcentajes en términos histdricos evidencia
un sustancial aumento de la participacién electoral:
en la ltima eleccidn votaron casi las dos terceras
partes de los ecuatorianos adultos, cifra nunca antes
alcanzada en la historia politica nacional.

Esta ampliacidn de la base democratica se obser
va en todas las regiones y provincias del pais, sien-
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do particularmente significativa en la Costa, cuya re
presentatividad se vio perjudicada en comicios ante-
riores.

Si entendemos la democracia como el derecho efec
tivo de participacidn ciudadana en las decisiones mds
importantes de la vida politica del pais, es induda-
ble el avance que implica en este sentido, el creci-
miento de la representatividad del electorado. Pese a
lo dicho, el porcentaje nacional de abstencién respec
to al total de electores inscritos aumenta ligeramen-
te en relacidén al afo 78.

Esta variacidén no es uniforme si se la desagre-
ga a nivel provincial y regional. En efecto, el au-
mento de la abstencidn se produce en la Sierra, y so-
bre todo en las provincias con mayores tasas de anal-
fabetismo y ruralidad de la reqidn.

El analisis de correlacidn realizado demuestra
la influenciade la inclusidon de los analfabetos en es
ta eleccidn, con voto optativo, sobre la participacién
electoral.

En consecuencia, es enganoso atribuir wunilate-
ralmente el aumento de la abstencifn a los errores del
proceso, ya que existen factores sociales como los men
cionados, que contribuyen a explicar el fenémeno.

Otros factores explicativos pueden agregarse,co
mo una mayor apatia politica de los electores, que se
refleja claramente en el crecimiento del porcentaje de
votos nulos y blancos en esta eleccién. A su vez, es
ta apatia electoral puede explicarse, entre otras ra-
zones, por las actuales condiciones econdémicas del pafs.

Es importante ademids recalcar que las variacio-
nes en la participacidn son peguenas respecto a 1978.
Asi, en las tres principales provincias del pais, se
observa inclusive un aumento moderado de la misma.
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En el ambiente politico se ha esgrimido el argu
mento de gue las deficiencias del acto electoral se
tradujeron en la distorsidn de los resultados, perju-
dicando asi a ciertos candidatos.

Se ha puesto a prueba la validez de estos argu-
mentos, mediante el empleo de modelos de simulacidn,
herramienta analitica poderosa, aunque de limitado em
pleo anterior en el campo de las ciencias sociales en
nuestro medio.

Como conclusidén puede afirmarse que tanto en el
caso de haberse registrado porcentajes de abstencidn
iguales a los de 1978, como en la hipbtesis extrema de
elminar completamente la abstencidn, el orden de los
candidatos a la presidencia se mantiene inalterado.

Se ha demostrado entonces que las (ltimas elec-~
ciones han sido las mis participativas de la historia
nacional respecto a la poblacién, y que sus resulta-
dos no se habrian alterado sustancialmente de haber
disminuido la abstencidn.

Este estudio aspira a contribuir con arqumentos
consistentes y el respaldo de cifras al debate sobre
la validez de los comicios y la consistencia de las ob
jeciones al proceso electoral. Un andlisis politico
que no se apoye en la realidad social, conduce a con-
clusiones errdneas.
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PROVINC1A VOTANITS INSCRITOS POILACION POB > 18 VT8 BLISAOR WWOT/INS RINS/P18 LINS/Prl8
CARCHT 36501 43117 123064 64628 29.66 35.04 84.66 56.48 66.72
IMBABURA 47660 64108 229961 123661 20.73 27.88 74.34 38.54 51.84
PICHINCHA 370354 473530 1160698 644491 31.94 40.80 78,21 57.46 73.47
QUIOPAXT 43632 57597 256470 132545 17.01 22.46 75.75 32.92 43.45
TUNGURAHUA 84230 99619 300621 165770 28.02 33.14 84,55 50.81 60.09
BOLIVAR 26490 33409 143117 75491 18.51 23.34 79.29 35,09 44.26
CHIMBORAZO 59439 79354 311950 163111 19.05 25.44 74.90 36.44 48.65
CARAR 27631 37731 159584 82213 17.31 23.64 73.23 33.61 45.89
AZURY 85831 111670 402275 214542 21.34 27.76 76.86 40.01 52.05
LOJA 85325 111526 350297 179396 24.36 31.84 76.51 47.56 62.17
TOTAL SIERRA 867093 1111661 3438037 1845848 25.22 32.33 78.00 46.98 60.22
ESMERALDAS 28480 41023 223484 110824 12,74 18.36 69.42 25.70 37.02
MANABI 137608 176270 837510 422649 16.43 21.05 78.07 32.56 41.71
LOS RIOS 63609 79329 417528 212756 15.47 19.00 81,44 30,37 37.29
GUAYAS 317384 536424 1751477 959918 18.12 30.63 59.17 33.06 55.88
EL ORO 74014 99987 296696 158710 24.95 33.70 74.02 46.63 63.00
TOTAL COSTA 622095 933033 3526695 1864857 17.64 26.46 66.67 33.36 50.03
NAPO 8942 13190 83826 40492 10.67 15.73 67.79 22,08 32.57
PASTAZA 6055 7564 27183 13789 22.27 27.83 80.05 43.91 54.86
M. SANTINCO 8693 11601 60936 29242 14.27 19.04 74,23 29.73 39.67
7 CHINCHIPLD 7394 10306 39949 19390 18.51 25.80 71.74 38.13 53.15
GALAAUOS 1140 1519 4939 2805 23,08 30.76 75.05 40.64 54.15
TOTAL ORIFNTE Y GALAPA. 32224 44180 216833 105718 14.86 20.38 72,94 30.49 41.79
TOTAL 1521412 2088874 7181565 3713510 21.18 29.09 72.83 40.97 56.25

FULNTE: TRIBUNAL SUPRFMO ELECTORAL; SIADIP; CENSOS DE PORLACIQN 1974-1982

FLABORAC LON:

PROPIA
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CUADRO N4 2

PRIMERA VUELTA PRUSIDENCIAL 1984: PARTIC1PACION POR PROVINCIAS Y

REGICNES
PROVINCIAS VOTANTES INSCRITOS POBRLACION  PrB»18 $VOT/POB  RINS/FOB  RVOT/INS SVOT/P»18 TINCA»18
CARCHT 47755 63981 126102 66390 37.87 50.74 74.64 71.93 96.37
IMBABURA 72672 122453 250173 134870 29.05 48.95 59.35 53.88 90,79
PICHINCHA 581099 747302 1441557 802464 40.31 51.84 77.76 72.41 93.13
QOTOPAX] 92288 123805 286385 148380 32.23 43.23 74.54 62.20 83.44
TUNGURAHUA 137605 172913 330964 182963 41.58 52.25 79.58 75.21 94.51
BOLIVAR 38492 64460 141152 74643 27,27 45.67 59.71 51.57 86.36
CHIMBORAZO 111633 164189 322543 169076 34.61 50.90 67.99 66.03 97.11
CARAR 46129 72943 178972 92434 25.77 40:76 63.24 49.90 78.91
AZUAY 147798 192721 454700 243115 32.50 42.38 76.69 60.79 79.27
LOIA 82860 174386 361317 185507 22,93 48.26 47.52 44.67 94.01
TOTAL SIERRA 1358331 1899153 3893865 2099842 34.88 48.77 71.52 64.69 90.44
ESMERALDAS 63833 98973 254144 126347 25,12 38.94 64.50 50.52 78.33
MANAR 225268 356595 864593 437419 26.05 41,24 63.17 51.50 81.52
LOS RIOS 113339 174818 468326 239244 24.20 37.33 64.83 47.37 73.07
GUAYAS 635247 933432 2134688 1172898 29.76 43.73 68.05 54.16 79.58
El. ORO 121506 169192 349823 187602 34.73 48.37 71.82 64.77 90.19
TOTAL COSTA 1159193 1733010 4071574 2163510 28.47 42.56 66.89 53.58 80.10
NAPO 24922 43304 125362 60708 19.88 34.54 57.55 41.05 71.33
PASTAZA 8591 13168 33143 16855 25,92 39.73 65,24 50.97 78.13
M, SANTIAGO 15054 25623 72946 35094 20.64 35.13 58.75 42.90 73.01
Z,CHINCHIPE 4896 16710 48692 23693 10.06 34.32 29.30 20.66 70.53
GALAPAGOS 2503 3098 6482 3691 38.61 47.79 80.79 67.81 83.93
TOTAL ORIENTE Y GALAP. 55966 101903 286625 140041 19,53 35.55 54.92 39.96 72.77
TOTAL 2573490 3734066 8252064 4267043 31.19 45.25 68.92 60.31 87.51

FULNTE:
LLABOPACI(N: PROPLA

TRIBMNAL SUPREMD LLFCTORAL; SINDIP; CENSOS DE POBLACION 1974-1982
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CUADRO N2 3

PORCENTAJE DE CRECIMIENTO DE LOS VOTANTES, ELECTORES INSCRITOS Y DE

LA POBLACION POR PROVINCIAS Y REGIONES ENTRE 1978-1984

PROVINCIAS CREC CAIENTO CRECIMIENTO CRECIMIENTO

VOTANTES % INSCRITOS 3% POBLACION %
CARCHI 30.83 48.39 2.47
IM2ABURA 52.48 91.01 8.79
PICHDNCHA 56.90 57.82 24,20
OUTCPAXT 111.51 114.95 11.66
TUGLRAHUA 631.37 73.57 10.09
BLCLIVAR 45.31 92.94 -1.37
CGI3CRAZO 87.81 106.91 3.40
R 66.95 93.32 12.15
AZURY 72.20 72.58 13.03
LOJA -2.89 56.36 3.15
SIERRA 56.65 70.84 13.26
ESFPAIDAS 124.13 141.26 13.72
PRIABI 63.70 102.30 3.2
WS RIOS 75.42 120.37 12,17
EKAYAS 100.15 74.01 21.88
EL ORO 64.17 69.21 17.91
SR 86.34 85.74 15.45
REFO 178.71 228.31 49.55
PrLSTRZA 41.88 74.09 21.93
M. EXTIARO 73.17 120.87 19.711
2. CHOCHIPE -33.78 62.14 21.89
GMIARNGOS 119.56 103.95 31.24
ORIENTE Y GALAPAGOS 73.68 130.65 32.19
TOTAL 69.15 78.76 14.91

FUDNTE: TRIBNAL SUPREMO ELECTORAL; SENDIP; CENSO DE POBLACION

1974-1982

ELABORACICN: PROPIA
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Qnmo N §
PORCFNTAJES DE ANALFARETISMD, RURALIDAD Y PARTICIPACIAN POR PROVIN
CIAS, Y RESULTADOS DE LAS CORRELACICNES.

ANALFARE- FRURALIDAD § VOTANTES/

PROVINCIA nxs;gz : 19;2 198 =
CARCHI 12.0 60.2 74.6
DEABURA 25.4 62.2 53.4
PICHINGHA 8.5 29.4 77.8
COTOPAX1 28.4 84.4 74.5
TUNGURAHUA 16.8 §1.9 9.6
BOLIVAR 23.1 84.3 59.7
CHIMBORAZO 1.8 72.6 68.0
CARAR 24.9 83.8 63.2
AZURY 15.5 61.3 6.7
ESQ/FRALIAS 20.5 51.0 64.5
MANABT 19.3 63.1 63.2
106 RICS 18.8 67.4 64.8
GUAYAS 9.0 30.4 68.1
EL ORO 6.4 35.5 7.3
NAPO 17.2 82.6 57.6
PASTAZA 18.5 67.5 65.2
MORCNA 15.0 76.3 58.8
GALAPAGOS 8.5 26.6 80.8

REGRESION LINEAL MULTIPLE
PART = 84.25 - 0.405 ANALF -~ 0.164 RIR

CCEFICIENTE DE DETERMINACION
R2 = 0.491

FUENTE: CENSO DE 1982 ~ Quadro N° 2
ELABORACION: PROPIA

NOTA: En las correlaciones se excluyen Cotopaxi y Chirtoraza



QAN N& 5

FLECCUYG o PISIINCINY, 1994

DN, e SENDIY 141 1=6d
FROVINCIA WUEKTA  DUARIE TRUW LD FLORIS  MAGE  LORJA  ASPIAZU NURTADD SALGADO  NUIGS  BLANCOG EMITIDOS TNGCR,
CARCHI 2856 865 4416 12423 1561 14662 1083 2399 454 3936 313 47755 633l
IMRABURA 6262 3604 4258 14012 3398 23279 1430 4842 442 6838 1307 71672 12243)
PICHINCHA 61662 15614 16534 150353 31371 163197 25739 43423 4028 40285 25893 5:2:095  Ti7:)2
COTOrAN] 4104 3551 5596 15277 2718 21053 6026 769 761 11951 11482 ©I283 123825
TUNGURAHUA 8151 4003 3186 28900 6165 37113 6807 17992 893 13076 12319 1276(C3 172913
BOLIVAR 2160 1335 2147 6832 1709 10254 1323 1240 268 4777 6447 33492 64450
CRINBORALQ 5469 8581 4560 12358 7492 30513 4587 3890 3389 12605 12183 11:633 164139
CARAR 2390 1641 1561 6520 2144 16791 1639 2005 233 5646 3559 44129 72943
AZURY 13057 4211 6677 27697 6332 51966 5096 8601 2018 11997 10146 147798 192701
LooA 6896 7586 7696 17206 2366 20931 2701 6433 464 5120 s461  BI3ED 174336
ESMERALDAS 2594 8026 3853 10136 4363 15173 2156 4926 335 8429 3842 98973
MANARI 7439 37966 14239 48726 4589 51696 14743 6383 819 17255 21413 3365335
GUAYAS 11641 162868 10227 194561 10122 83600 49195 18442 2211 41705 50675 333432
LOS RIOS 1651 10052 2803 29421 3672 27429 }0700 4374 452 11295 11490 174813
EL ORO 1713 17318 2993 19515 3627 35152 10203 13243 504 7897 0341 69162
NAPO 546 3996 1287 2556 448 6968 1919 2125 333 2145 2397 43373
PASTAZA 537 273 315 1726 820 2372 453 541 40 1012 302 131€3
MORQIA SANTTAGO 509 532 2365 840 99 5230 1491 610 632 1430 1316 23623
ZAMORA CHINCUIPE 553 263 295 556 73 1353 197 546 8 457 395 16722
GALAPAGOS 101 145 132 405 68 890 303 49 10 184 216 3093
TOTAL 140291 292430 95140 60002C 93137 619622 147791 157833 18296 208040 200390 2571490 3734085
PORCINTATE 5.45 11.36 3.70  23.32 3.62 24.08 5.74 6.13 0.71 8.08 7.81 10C.00 145.1)

FUINTL: SEDIP
EIABOSACION:  PROPIA
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CUARD N 6

SIMULACION 1*

PROVINCIA HUERTA DUARTE TRIAJILLO FEBRES MAUGE  BORJA ASPIAZU HURTADO SALGADO NULOS BLAWOS EMITIDOE INSCR.
CARCH1 3239 981 5009 14090 1770 16630 1228 2721 515 4464 3516 5463 €3981
DMPABURA 7844 4515 8334 17553 4257 29162 1791 6066 554 8566 58195 91,37  LZI433
PICHINCHA 62020 15705 16630 151227 31553 164145 25889 43675 4051 4051% 29261 584175 747302
COTOPAXT 4171 3609 5687 15525 2762 21395 6124 9928 773 12145 11668 93737 123805
TUNGURAHUA 8660 4253 3385 30706 6550 39432 7232 19116 949 13893 12026 14€:32 172912
BOILIVAR 2868 1773 2851 9072 2269 13615 1757 1646 356 6343 8360 51:1C 61467
CHIMBORAZO 6025 9453 5024 13614 8254 33615 5053 10896 3734 13887 13428 122333 153183
CARAR 2768 1900 1808 7550 2483 19444 1898 2322 270 6538 €137 53418 72943
AZUAY 13086 4220 6692 27759 6346 52082 5107 8620 2023 12024 10269 148.2¢ L92721
oA 11104 12215 12392 27704 3810 33702 4349 10358 747 8244 8793 13341€ 174382
ESMERALDAS 2792 8639 4147 10911 4696 16332 2321 5302 361 9072 4.36 92973
MANABT 9193 46918 17596 60215 5671 63885 18219 7888 1012 21323 26162 3156593
GUAYAS 10121 141596 8891 169150 8800 72081 42770 16033 1922 36258 44557 223432
10S RIOS 2074 12628 3521 36959 4613 34457 13442 5495 568 14189 14434 142280 74813
EL ORQ 1766 17850 3085 20115 3739 36233 10517 13650 519 8140 9628 125242 169192
NAPO 643 4707 1516 3011 528 8208 2260 2503 395 2527 3059 26157 43364
PASTAZA 659 335 386 2118 10606 2910 556 664 49 1242 616 10248 131¢E3
MORONA SANTIAGO 649 679 3016 1071 126 6670 1902 778 806 1824 167¢ 1¢.9¢ 25623
ZAMORA CHINCHIPE 1354 644 722 1361 179 3313 482 1337 20 1119 1457 1153¢ 36710
GALAPAGOS 94 135 123 376 63 827 281 46 9 1m 201 2:2C 3092
TOTAL 151130 292755 107815 620087 99475 668738 153178 169044 19633 222489 214783 2719.25 3734064
PORCFENTAJE 5.56 10.77 3.97 22.80 3.66 24.59 5.63 6.22 0.72 8.1¢ 7.90 0C.0C 237.33
(*) NIPOITSIS A:  PORCENTATES PROVINCIALLS DE ABSITHNCION TOUAIRS A 1086 LI LA PRIMURA VUELTA DE 1978; '

HIPOTTSIS B:  VUIACLON IN CADA PROVINCIA PROPORCIGHAL A TA RIVGUTTPADA, »

[}

FUINTL:  SI3WIP

EIADORACICN:  TROPIA



QUAXO N 7

SIMUIACION 2%

PROVINCIA HULRTA DUARTE TRUJILLO FEBRES MAUGE  HORJA ASPIAZU HURTADO SALGADG NULOS BIANCOS EMITIDOS INSCR,
CARCHI 3826 1159 5916 16644 2091 19646 1451 3214 608 5273 4153 63981 63981
IMBABURA 10552 6073 7175 23609 5726 39225 2410 8159 745 11522 7257 122453 122453
PICHINCIA 79298 20080 21263 193356 40344 209873 33101 55843 5180 51807 37157 747302 747302
QOTOPAX] 5506 4764 7507 20494 3646 28243 8084 13105 1021 16032 15403 123805 123805
TUNGURNHUA 10242 5030 4003 36315 7747 46637 8554 22609 1122 16431 14223 172913 172913
BOLIVAR 3617 2236 3595 11441 2862 17171 2216 2077 449 8000 10796 64460 64460
CHIMUBORAZO 8044 12621 6707 18176 11019 44878 6747 14546 4985 18539 17927 164189 164189
CANAR 3779 2595 2468 10310 3390 26553 2592 3170 368 8928 8790 72943 72943
AZUAY 17026 5491 8706 36115 8257 67762 6645 11215 2631 15643 13230 392721 192721
LaJa 14513 15965 16197 36212 4979 44052 5684 13539 977 10775 11493 174386 174386
ESMERALDAS 4022 12444 5974 15716 6765 23526 3343 7638 519 13069 5957 98975 98973
MANABI 11776 60099 22540 77132 7264 81836 23338 10104 1296 27314 33896 356595 356595
CUAYAS 17105 239318 15028 285888 14873 122842 72287 27099 3249 61281 74462 933432 933432
LOs RICS 2547 15505 4323 45380 5664 42300 16504 6747 697 17422 17723 174818 174818
EL ORO 2385 24115 4168 27174 5050 48948 14207 18440 702 10996 13007 169192 169192
NAPO 949 6943 2236 4441 778 12110 3334 3692 582 3727 4512 43304 43304
PASTAZA 823 418 483 2646 1257 3637 694 829 61 1551 769 13168 13168
MORCINA SANTIAGC 866 906 4025 1430 169 8901 2538 1038 1076 2434 2240 23623 25623
ZAMORA CHINCHIPE 1887 898 1007 1898 249 4618 672 1863 27 1560 2031 16710 16710
GALAPAGOS 125 179 163 501 84 1103 375 61 12 228 267 3098 3098
TOTAL 198888 436839 143484 864878 132214 893867 214776 224988 26307 302532 UJS5293 3734066 3734066
PORCENTNJE 5.33 11.70 3.84 23.16 3.54  23.94 5.75 6.03 0.70 8.10 7.91  100.00 100.00

(*) HIPOTESIS A: ABSTENCION NULA; HIPOITSIS B: VOTACION EN CADA PROVINCIA PROPORCIONAL A LA REGISTRADA.

FUENTE: SENDIP
ELARORACEQ: PROPIA
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