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Capitulo |
Introduccion

Este trabajo parte de la siguiente premisa: el patrimonio cultural es una ca-
tegoria juridica que no funciona en términos analiticos para los fines com-
prensivos de las ciencias morales y politicas (como propone llamarlas
Todorov, 1998). Si lo que se quiere es conocer procesos de identificacién,
la nocién de patrimonio se queda corta, ofreciendo vaguedades como la di-
ferencia entre el patrimonio cultural material y el inmaterial’. En este sen-
tido, este trabajo propone un acercamiento mds detallado y menos
relacionado con la categoria juridica de “bienes” y tratard de mostrar las
configuraciones de identificacién y representacién a partir de un estudio
de caso: La Tolita Pampa de Oro.

En esta isla del cantén Eloy Alfaro, en la provincia de Esmeraldas, al
noroccidente de Ecuador, cobra estructural importancia esta premisa. Alli
habitan aproximadamente unas 75 familias afrodescendientes sobre una ri-
queza formidable de vestigios prehispénicos, entre los que se incluyen mds
de una docena de tolas identificadas, enterramientos primarios y secunda-
rios, fosas comunes con decapitados, piezas de metalurgia (es de los luga-
res mds antiguos en donde se trabajé el platino), hueso, roca, y una
exuberante y fantdstica alfareria. Evidentes contactos con Mesoamérica,
construccién de complejos camellones combinados con el mangle en La

1 No se quiere aqui negar la importancia politica de la inclusion de esta categoria en el aparato nor-
mativo y legislativo de la UNESCO (ver Andrade y Kingman, 2010), sino resaltar que se debié
recurrir a esa tara para lograr cierto interés oficial en memorias reproducidas-reconstruidas oral-
mente.
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Tola (conocida como “La Laguna de la Ciudad”, a veinte minutos de La To-
lita) y un 4rea de intercambio directo que iba desde Buenaventura (Co-
lombia) hasta el rio Esmeraldas (Ecuador) hacian de la isla La Tolita un
centro de convergencia de personas, bienes y servicios alimenticios, artesa-
nales, religiosos y politicos de una importancia regional en el mar de Bal-
boa hace mds de 1500 afios (ver, por ejemplo: Gnecco, 1996; Patifo, 2005;
Valdez, 1987).

Ahora bien, todo este “patrimonio” ha sido extraido de un modo con-
tinuo desde por lo menos la primera mitad del siglo XX con diferentes in-
tensidades y agentes a través de las décadas. Y en gran medida se culpaa los
actuales habitantes del deterioro de la inica memoria de tan antiquisima y
valiosa sociedad extinta. En este sentido, la primera tarea de este ejercicio
etnografico serd la de contextualizar las formas en las que los habitantes de
la isla se apropian de tal recurso material asi como las razones histéricas de
éstas (Capitulo II). El segundo ejercicio serd el de problematizar la relacién
tedrica que se entreteje juridicamente entre el llamado “patrimonio ar-
queolégico” y una supuesta “identidad nacional” para justificar pricticas
excluyentes. Es en este punto en donde entra el problema de la identifica-
cién-representacion.




Introduccion

Fotografia N.° 1
Playa oeste de la isla La Tolita Pampa de Oro.

I ] e o - |

Nota: En esta fotografia se observa una gran cantidad de fragmentos cerdmicos, los cuales se encuentran dispersos no

sélo en las playas sino también haciael interior de la isla.

Los conceptos de apropiacién y valor permitirdn desambiguar algo que el
concepto juridico de patrimonio instrumentaliza demasiado. En este trabajo
se considera a la apropiacién como el centro de la discusién en torno al pa-
trimonio, a la propiedad (privada o no) y, como lo esboza la nocién con-
tempordnea de “patrimonio”, al concepto de identidad. Es posible decir
esto, debido a que, tanto la Constitucién Nacional de Ecuador (especial-
mente en su articulo 21) como la de Colombia (en su articulo 72) definen
el patrimonio cultural en un marco de definicién de lo que es la identidad,
sea esta nacional o local.

Pero, en vez de empecinarme en encontrar la materialidad de lo inma-
terial o viceversa, trato de comprender los mecanismos culturales por medio
de los cuales se establece esta identificacién-representacion que se esencia-
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liza bajo las figuras patrimoniales. Cuando hablo de las configuraciones de
identificacién-representacién me refiero a aquellos fenémenos intenciona-
les humanos que posibilitan sistemas de solidaridad (entre otras cosas). Es
decir, en vez de hablar acerca de las “identidades” como conjuntos de sus-
tantivos y adjetivos, lo que se trata es de conocerlas en su dimensién tem-
poral, en su versatilidad, tanto a corto como a largo plazo. Es, como trata
de hacer ver Hall (1997): las representaciones son generadas por, y generan
a, las identidades en cuanto son compartidas a través de lenguajes y posi-
bilitan la produccién y circulacién de significados.

En esta investigacién se partié6 de la pregunta sobre cémo ellos, los ha-
bitantes actuales de La Tolita, podrian construir imdgenes y representacio-
nes mentales acerca de los amerindios y asi una posible identificacién con
estos. Sin embargo, mis propias pasiones exageraron la importancia de la ri-
queza arqueolégica que tiene la isla para los habitantes locales. Esto se debe
a que los programas de pregrado en antropologia en Colombia, mientras se
repasa la arqueologia del continente, una de las llamadas “culturas arqueo-
l6gicas” llama poderosamente la atencidn, la que en Colombia se conoce
como “Tumaco-La Tolita”. No sélo por su diversidad de artefactos votivos
y ceremoniales sino especialmente por su pericia para realizarlos y la proli-
fica capacidad representativa de animales y humanos que se han interpre-
tado como mitolégicos.

De hecho, yo mismo ain tengo cierta fascinacién por esos objetos ar-
queolégicos, desligados completamente del sistema de representaciones de
donde salieron, pero que en si mismos tienen una pregnancia tal que llaman
la atencién de muchos coleccionistas, arquedlogos y aficionados a la ar-
queologia y el arte, independientemente de sus origenes. Asi que me em-
barqué hacia La Tolita, con un problema en mente: el de las relaciones de
identidad-alteridad mediadas por objetos e imdgenes (lo cual constituye
uno de los ejes principales del andlisis que propongo).

Sin embargo, mi calidad e intensidad de valoracién acerca de este lugar
casi mitico para la arqueologfa suramericana ya no es la misma después de
tres temporadas en la isla entre junio de 2009 y agosto del corriente. La pre-
gunta que ha guiado esta investigacién ha surgido con la finalidad de con-
tinuar conociendo las formas en las cuales comunidades no académicas se
apropian del “patrimonio arqueolégico” por medio del rastreo de formas de

4.
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huaqueria (ver Rivera, 2005). Al comienzo de esta investigacién, trataba de
ir mds alld: queria conocer cdmo se imaginan al indio extinto y, en esta me-
dida, si se identifican o no con ese indio extinto y c6mo. Pero me he cho-
cado con cierto desinterés alli en La Tolita.

Teniendo en cuenta que hay familias que han vivido durante genera-
ciones en la isla y han tenido constante acceso a estos vestigios, yo esperaba
que ellos efectivamente se identificaran y tuvieran una completa represen-
tacién de ese pasado remoto. Pero no. No es que haya un vacio absoluto,
pero no es tan elaborada como yo lo esperaba. Sin embargo, un resultado
negativo seguiria siendo un resultado. Pero por fortuna no fue negativo, ya
que al existir por lo menos algunas representaciones orales y visuales acerca
de ese pasado, de esos objetos y de esas personas que los hicieron hace
tiempo, se logré avizorar cémo también, en varias ocasiones, las personas
entrevistadas se identificaban con ese amerindio extinto. Asi mismo se ob-
servé un significativo cambio en los tltimos lustros en la forma en la cual
esta apropiacién y valoracién se ejecutaban. A la vez, al explorar cada vez
mds por qué no habfa una altisima valoracién de estos objetos prehispani-
cos, me enteraba del sistema de representaciones que adjudicaba valor a di-
ferentes objetos (especialmente portables).

Eso es lo que intento en el capitulo III. Mostrar cémo se generan esos
procesos de identificacién a partir de practicas de apropiacién y configura-
ciones de valor del entorno y de los vestigios amerindios. Para esto, se re-
currird a varios ejercicios de etnografia visual que sirvieron para explorar
las intensidades de valoracién (los dibujos, la encuesta abierta “museo do-
méstico”, y un grupo de discusiéon con imdgenes). Esto, con el fin de esta-
blecer unos puntos de comparacién con procesos de identificacién que se
promueven desde el dmbito oficial con estos vestigios (Capitulo IV).

¢Qué arquedlogo ha hallado un tesoro gracias a un suefo que le indicé
explicitamente dénde quedaba? Creo que ninguno, o al menos ahora seria
irrisorio decirlo en escenarios académicos. Todo desde la arqueologia pa-
rece distante y calculado, pero los arquedlogos, al menos intimamente saben
que siempre hay la idea de algo valioso (econémica, estética, intelectual o
tecnoldgicamente) que los impele, mds que por razones académicas por sen-
timientos apasionados, a poseer ese valor (el dinero, la belleza, el conoci-
miento). Es en este sentido en el que encuentro una comparabilidad entre
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el discurso oficial y el arqueoldgico con la forma en la cual lo comprenden
los asi llamados “huaqueros”.

En este capitulo IV lo que se espera, por lo tanto es mostrar cémo esa
categoria de “patrimonio” implica aspectos excluyentes y centralistas de po-
sesién de la cultura a partir de jerarquias de la imagineria (usando el sus-
tantivo de Palmer, 2000) en referencia con un sistema arbitrario de de-
finicién de qué es y qué no es cultura o, al menos, su conocimiento (Clif-
ford, 2001). Y en esta medida vale la pena sopesar dos formas aparente-
mente antagdnicas de apropiacién y de valoracién de tales vestigios: las de
los actuales habitantes afrodescendientes con las de la institucionalidad del
Estado ecuatoriano, lo cual es el objetivo del dltimo capitulo que opera a
modo de conclusiones.

Estas conclusiones apuntan al hecho de demostrar cémo una politica
cultural debe comenzar con transformaciones en ese sistema de jerarquias,
poniendo prevalencia sobre los actuales dinamizadores del territorio ecua-
toriano y posteriormente a los predecesores. Es mds, se trata es de demos-
trar cémo la proteccién (en todo el sentido ciudadano del término) de los
pueblos asentados en importantes yacimientos arqueoldgicos implica la pro-
teccién de los yacimientos en si. Y en esa misma medida, las herramientas
desarrolladas para conocer la intensidad, frecuencia y valoracién de la apro-
piacion, serian fuentes para la generacién de politicas culturales (tanto en
lo micro como en lo macro).

Antes de comenzar con el desarrollo del argumento que acabo de resu-
mir, se mostrard de un modo répido el proceso investigativo, el cual traté
de incluir tanto andlisis institucional, por medio de entrevistas a funciona-
rios del BCE y andlisis a sus exposiciones de “la cultura La Tolita” en Gua-
yaquil, Quito y Esmeraldas; como dos sesiones intensivas de trabajo de
campo etnografico en el recinto La Tolita Pampa de Oro.

En la tabla N.° 1 es posible ver cémo se conecta esta argumentacién
con una metodologia etnogréfica visual. En primera medida, se vinculan
por medio del concepto de apropiacién. Este implica, mds alld de la prac-
ticidad del objeto apropiado, una representacién y vinculacién con ese ob-
jeto, las cuales comienzan en gran medida a través de la vista, lo cual, mds
que considerarse como un acto de percepcidn se considera en si como una
préctica (Berger, 2001). En segunda instancia, toda la investigacién fue eje-
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cutada por medio de andlisis visuales a museos, entrevistas donde se explo-
raba la imagineria (definida por Palmer, 2000, como sistema de represen-
taciones que operan en el lenguaje), dibujos (proyecciones emic y mapas
etnogréficos), fotografia y video contextual, un grupo de discusién en el
que el uso de imdgenes fue fundamental e incluso una adaptacién de un

ejercicio de arte relacional quitefio como propuesta para la explorar las con-
figuraciones de valor en torno a artefactos muebles.

TablaN.° 1

Fases de la investigacion

hio" arqueolégico

Fase Duracién | Lugares Objetivos cumplidos Técnicas usadas
Identificacién de actores y
Junio agentes sociales que han in- | Entrevistas, pesquisas bi-
2009 - Quito, tervenido en el recinto y rela- | bliogrdficas,  reconoci-
Prospeccién | enero Esmeraldas, | cionados con la arqueologia y | miento de la isla, andlisis
2010 La Tolita el turismo. Asi mismo se | museogrifico (Quito)
logré visitar por primera vez
la isla y hacer un primer acer-
camiento.
Febrero = Reconiocimiento de las formas | Entrevistas,  observacién
Camipo.1 abril La Tolita,” | de apropiacién basicas y su | participante, fotografiay
: 2010 Esmieraldas | historia t ciente; asi como'de | video contextual, encuesta
la coridianidadide LaTolita - [ cerrada {censo)
Guayaquil, | Ampliacién de la identifica-
Junio - Cuenca, cién de actores y agentes rela- | Entrevistas, andlisis muse-
Intercampo | julio Manta, cionados directa o indirecta- | ogrifico (Guayaquil), pes-
2010 Agua mente con La Tolita Pampa | quisas bibliograficas, foto-
Blanca de Oro en términos de "pa- | grafia y video contextual
trimonio arqueolégico”
Entrevistas; - observacion
Profundizacién en las formas | pardicipante; fotografia-y
Julio La Tolita; dé_apropiacién, en poblacién | video: contextual, encuesta
Campo 2 agosto Tumaco, ‘miés joven y en términos de |‘abierta’’ (museo - domés-
2010 Esmeraldas | valoracién de ese "patrimo: | tico); dibujo emic (jovenes

¥ nifios), andlisis-museo-

grifico (Esmeraldas)
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La pertinencia de este enfoque metodoldgico visual se encuentra cuando
se hace énfasis en que el interés del presente trabajo consiste en analizar las
formas de identificacién-representacion de la poblacién afrodescendiente de
La Tolita Pampa de Oro en relacién con objetos e imdgenes consideradas
como “patrimonio arqueoldgico”; para posteriormente contrastarla con las
formas de identificacién y representacién oficial en relacién con esos mis-
mos objetos e imdgenes.

Con respecto a la observacién participante se puede decir que permitié
avizorar espacios ladicos, productivos y cotidianos en donde se insertaban
o no las imdgenes acerca del amerindio extinto, asi como conocer los ritmos
de produccidn y las formas en las cuales se efectuaban las interacciones so-
ciales que posibilitan la vida del recinto. De este modo, se asisti6 a fiestas,
se compartié en diversos escenarios culinarios yaviajesa Borbén, Limones
(oficialmente llamada Valdez, capital del cantén Eloy Alfaro) y San Lo-
renzo, en donde las personas iban otorgindome cada vez mds confianza y
permitirme ver su vida més de cerca.

Las entrevistas en el recinto las iba realizando a personajes claves que
tuvieran que ver directamente con las pricticas de huaqueria, el coleccio-
nismo, las artesanias locales, concentrandome durante ambas fases de
campo en la isla especialmente en personas mayores reconocidas ficilmente
por la comunidad como lideres y lideresas, huaqueros, playadoras y artesa-
nos. Las preguntas detonantes de las entrevistas abiertas eran bdsicamente
cuatro: si habia huaqueado alguna vez, cudl habia sido la pieza més signifi-
cativa que ha hallado, cémo se imagina a esos antiguos habitantes y qué
opinién tiene con respecto a la pertenencia de este patrimonio arqueoldgico
(es decir, si lo considera de la comunidad o del Estado). Durante estas en-
trevistas se logré explorar la forma en la cual ellos conciben el oficio del
huaquero, las razones de la supuesta decadencia de esta préctica en los 1l-
timos diez afios, la forma en la cual generan imdgenes acerca del amerindio
extinto, y la forma en la cual conciben la pertenencia de ese patrimonio.

De una manera complementaria y que posibilité el acercamiento a muy
diversas personas se usé el recurso fotografico y videografico. Especialmente
los nifios, las ninas y los jévenes se sintieron mds atraidos por estas tecno-
logias de representacién, realizando actividades como la filmacién de bre-
ves tomas por parte de ellos sobre sus amigos, actividades que les gustaran
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y viajes breves alrededor de la isla. Sin embargo, el objetivo principal de
estas tecnologias era la de poder evidenciar las transformaciones en el pai-
saje y las practicas de apropiacién del patrimonio arqueolégico para la ge-
neracién de una posterior propuesta documental interactiva (la cual atin
estd en proceso de creacion).

Fue el dibujo el que me permitié registrar de un modo mds cercano la
percepcién que tenian los nifios y los jévenes en la isla, explorando si in-
clufan o no a las “lomas” (los monticulos artificiales que hay en la isla o
tolas) y sus expectativas a futuro. También se aplicaron dos encuestas: una
cerrada a modo de censo general y otra abierta llamada “museo domés-
tico” (herramienta que serd detallada en el capitulo III).




Capitulo |l
Contextualizacion tedrica y del
caso de estudio

Los conceptos bdsicos sobre los cuales comenzé este proceso investigativo
son el de representacion, el de patrimonio y el de alteridad. Entendiendo la
representacion en términos de Hall (1997), en cuanto medio de significaciéon
y prictica cultural que propicia la aprehensién del mundo y la creatividad,
se comprende como un fenémeno mental intersubjetivamente construido
que tiene injerencia directa en la préctica y la materialidad humanas.

Por su parte, el patrimonio constituye, en términos generales, un con-
junto de bienes que se consideran constitutivos de una determinada he-
rencia, lo cual hace que todo tipo de patrimonio publico (i.e. el cultural, el
arqueoldgico) sea enmarcado en una cuestién de propiedad econémica.
Como ya he tratado de mostrar en otra parte (ver Rivera, 2005) al declarar
este conjunto de bienes como inembargables, imprescriptibles e inalienables
(ya se trate de lo cultural, de lo ambiental, de lo arqueolégico) se hace ex-
plicita su condicién de “objetos” propensos a ser embargables, prescriptibles
y alienables.

Aqui, el patrimonio cultural es entendido, mds alld de los 4mbitos juri-
dicos, como un conjunto de potencialidades, sean econémicas o no, que
permiten circunscribir un pasado y proyectar un futuro, asi como ciertos re-
ferentes para legitimar una memoria hegeménica (Kingman y Andrade,
2010). Esto quiere decir que el patrimonio cultural (incluido el arqueols-
gico), en vez de un conjunto de bienes, debe ser entendido como un con-
junto de medios de produccién-invencién y reproduccién cultural que se
constituyen en cuanto tales en la medida en que representan.
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Ahora bien, al referirnos al concepto de identidad-alteridad, en el cual
se enmarcarian las discusiones de la representacién y el patrimonio, pro-
pongo un medio de abordaje etnogréfico que, sin pretender ser universa-
lista, considero el mds apropiado para evitar reduccionismos. Y, por medio
de esta discusion, incluir el concepto mds crucial en esta investigacién, el
concepto de apropiacion.

En términos abstractos, se parte del reconocimiento de que todo fené-
meno humano se encuentra mediado por tres condiciones bésicas de exis-
tencia: el territorio, la temporalidad y la alteridad. A partir de esta
triangulacidn, es posible percibir, al menos generalmente, el contexto en el
cual se desenvuelve el fendmeno en cuestidn, en este caso, el de la apropia-
cién e interpretacién del patrimonio arqueolégico.

En las ciencias sociales, el concepto de apropiacién ha sido ampliamente
utilizado, aunque de modos y con fines diversos. La teoria del arte tiene su
propio concepto de apropiacion, el cual es en gran medida una forma de re-
creacidn, para nada inocente ni carente de intenciones explicitas, pero en el
cual ahora no cabe profundizar!.

En el caso de las ciencias sociales, este concepto no ha sido definido de
un modo satisfactorio, no al menos en el contexto en el que ahora lo aplico.
A continuacidn, antes de entrar en los detalles de la descripcién etnogréfica,
se clarifican los conceptos que guian el andlisis?.

1 Parauna prof undizacién en el concepto artistico contemporineo de apropiacién, véase Martin
Prada (2001), en donde el autor hace un repaso general sobre el modo a través del cual muchos
artistas contempordneos se apropian de diversas maneras de todo tipo de objetos y practicas para
denunciar o criticar elementos que consideran cuestionables en el estado actual del mismo con-
cepto de arte.

2 El marco tedrico que se expone a continuacién ha sido trabajado y puesto a prueba parcialmente
el primer semestre de 2009, durante la realizacién de una investigacién para el Instituto Nacional
de Patrimonio Cultural -INPC- por medio de la consultora Charlieg cuando yo hacia parte del
Equipo de Investigacén e Intervencién Social —~EIIS—. Mi papel en el proyecto general “Puesta en
Valor del Qhapac Nan” fue minimo. Sin embargo, mi tarea en este grupo de investigacién era
proponer un marco teérico metodolégico para comprender cémo los actuales habitantes se rela-
cionaban y valoraban el camino en algunos subtramos al sur de la provincia de Chimborazo y en
la provincia de Carchi. Pero en este caso, hay cuatro aspectos que cambian entre ese proyecto y este
proyecto: aquel, estaba concentrado en el territorio, mientras que este se concentra en la alteridad-
identidad; en el proyecto del Qhapac Nan se tenfa una visién muy radical de la distincién entre
sujeto y objeto de la apropiacion; y en aquel proyecto no se profundiza en la teoria del valor como
se trata de hacer en este; y por tltimo, en ese proyecto no se usaron recursos metodoldgicos visuales
de la manera en la que se han usado en esta investigacién.
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Definicién del concepto de apropiacién y el
contexto tedrico en donde se inserta

Se asume que el concepto de apropiacién hace referencia a un conjunto de
fenémenos intencionales generados culturalmente y con consecuencias so-
ciales. Y cuando se habla de fenémenos intencionales, se hace referencia a
fenémenos generados por medio de significados y précticas socio-cultura-
les que adquieren sentido de, y otorgan sentido a, la existencia individual
y colectiva de seres humanos. A diferencia de los objetos de investigacién
de, por ejemplo, la fisica o la quimica, los fendmenos intencionales son los
objetos de investigacién de las disciplinas sociales, y su diferencia primor-
dial radica en que son fenémenos mediados por significados y capacidades
volitivas generadas en la interaccién social.

Grafico N.° 1.
Triada conceptual usada para contextualizar el caso

De la intimidad
delyoala
abstraccién del
otro lejano

(en el tiempo y
el espacio)

ALTERIDAD

Desde el
cuerpo hasta la
concepcidn del

De los ritmos, las
frecuencias, las
duraciones, tanto TEMPORALIDAD TERRITORIO

universo
petsonales como todos sus’ 7
sociales y vitales i i

intermedios

En esta triada, lo que se propone es un conjunto, muy imbricado en la re-
alidad, de conceptos que posibilitan tal intencionalidad de los fenémenos
sociales. Pero vamos por partes. El concepto de alteridad hace referencia al
conjunto de relaciones sociales que posibilitan la constitucién del individuo
humano en persona. La alteridad se genera en términos de la interaccién
entre entidades discretas caracterizables como personas o conjuntos de estas.
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Goffmann (1997), parte de la una definicién etimolégica para definir per-
sona, en donde la méscara es el punto clave para comprender la puesta en
escena que cada individuo hace de si mismo. Pero més alld de este interac-
cionismo simbélico centrado en los individuos conscientes, la personifica-
cién (a veces llamada antropomorfizacién) también es una accién que se
realiza sobre no humanos de un modo que no es controlado totalmente por
estos (i.e. la relacién de un “amo” con su mascota); y, de un modo andlogo,
aunque con efectos contrarios, la deshumanizacién de otros Homo sapiens
(las guerras estdn llenas de estos efectos) es una forma de generacién de re-
laciones de alteridad.

Lo que se quiere resaltar con estas primeras reflexiones es el hecho de que
la alteridad no se da sélo entre humanos sino que caracteriza y da forma a
un conjunto de relaciones entre entidades de un mundo social. Ahora bien,
es preferible usar el concepto de alteridad al de identidad, ya que este dltimo
hace referencia a la posibilidad de la igualdad o de la equiparacién de una
entidad con otra. Sin embargo, como lo reconocen los tedricos del con-
cepto de identidad, ésta, en términos sociales, s6lo es concebible en relacién
con los otros (inclusive los otros no humanos), y esta relacién estd mediada
por una multiplicidad de circunstancias contextuales e histdricas que so-
brepasan las pretensiones tradicionalistas de ciertos grupos de poder que
atan y constrifien la identidad a determinados elementos culturales (lo
mismo que pasa con el concepto de patrimonio). Sobre esta discusién, Or-
lando Melo (2006) coincide con Peter Wade (2002) y Kingman y Andrade
(2010) al asegurar que:

De hecho, la mayoria de quienes proponen defender la identidad cultural
nacional o local, y que se preocupan poco por la coherencia de sus pro-
puestas, lo que promueven es la defensa o el refuerzo de algunas formas tra-
dicionales de cultura: la misica andina o la musica costeia, las comidas
tradicionales, las artesanfas, las creencias incontaminadas de los campesinos.
Estas son las miradas conservadoras y folcloristas de una perspectiva elitista
y paternalista de la cultura popular, que generalmente han venido acom-
pafadas de ideas mds o menos misticas o metafisicas sobre el “alma popu-
lar” o las “raices” de la nacionalidad. Estas propuestas tienen fuerza sobre
todo cuando refuerzan proyectos comerciales, alimentados por el hecho de
que en las sociedades modernas el turismo encuentra atractivo lo diferente,
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lo “otro”, lo exético, lo extrafio, lo tipico, lo migico, lo que muestra rasgos
tradicionales: grupos indigenas, masica tradicional, objetos artesanales, bai-
les auténticos. De este modo, la defensa de la identidad es con mucha fre-
cuencia una invitacién a la conservacién de la autenticidad, definida en
sentido tradicionalista (Melo, 2006: 2).

En este sentido, el concepto de alteridad parece ofrecer un mayor rango de
accién, mds alld de una actitud estatista y elitista, ya que este concepto se
refiere a la forma en la cual se asume la multiplicidad de relaciones que se
establecen en términos colectivos e individuales con lo “otro”. Y esta nocién
de “lo otro”, como se verd mds adelante, al igual que la temporalidad y el
territorio, es posible establecerla en varias escalas: desde la alteridad mds
concreta (como la familia o la mascota), hasta la mds abstracta (como por
ejemplo la que se siente con respecto a la divinidad).

Es en esta relacién con “lo otro” que se construye el ego en un individuo
y puede llegar a ejercer como un factor de coercidn al interior de un grupo
o institucién por medio de formas de interaccién como la competencia, la
guerra o el amor, précticas generadas en espacios generados para ello.

Asi como la alteridad y la temporalidad, el territorio debe ser entendido
en escalas, las cuales van desde el territorio de la intimidad, el cuerpo, hasta
la nocién abstracta de Universo (Monnet, 1999). Y en el trasegar de estas
escalas, vamos a su vez de lo concreto e inmediato a lo abstracto. De este
modo, podemos ver cémo instituciones como las de parentesco son deter-
minantes en términos objetivos para la configuracién de la personalidad de
un individuo, ya que esta institucién es la fuente de la primera relacién con
el “otro”, que se da en un territorio concreto e inmediato, asi como ritmos
y concepciones del tiempo. Es decir, segiin Monnet, tomando las concep-
ciones de Abraham Moles sobre las “cdscaras del ser humano”, considera
que cada lugar, sea este vivido en la experiencia o experimentado en la ima-
ginacién, ademds de ser construido mds alld del espacio fisico, es el resul-
tado de la interaccién mediata con este, en pocas palabras, de su apropiacién
(sea directa o no)3.

3 En este punto vale la pena mencionar que, como ha pasado con varios conceptos cruciales en las
ciencias sociales, el concepto de apropiacién es un concepto que sirve para definir sin necesidad
de ser definido en si mismo, razén por la cual prefiero tratar de hacerlo.
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Dicho de otro modo, los territorios en los que se desenvuelven las inter-
acciones entre las diversas alteridades en temporalidades especificas, no son
necesariamente conmensurables en términos de su cardcter espacial sino
que debe ser comprendidos en cuanto espacios significados segtin las alte-
ridades en interaccién en determinados tiempos.

Ahorabien, al referirnos a la temporalidad, se hace referencia a la forma
en la cual es generada la condicién temporal del fenémeno en cuestién (en
este caso, la identificacién y la apropiacién) y, como ya lo expresaba Bour-
dieu (1999), esta condicién temporal no implica estar en el tiempo y sino
hacer el tiempo por medio de la prictica. Esto quiere decir que toda activi-
dad humana, si bien estd inserta en el tiempo biolégico y astronémico, tiene
dindmicas y ritmos propios, los cuales dependen mayoritariamente de los
ritmos y las duraciones que se estipulen culturalmente para determinada
préctica o actividad (como las celebraciones o la espera):

Asi pues, la experiencia del tiempo se engendra en la relacion entre el ha-
bitus y el mundo social, entre las disposiciones a ser y hacer y las regulari-
dades de un cosmos natural o social (o de un campo). Se instaura, mds
precisamente, en la relacién entre las expectativas o las esperanzas pricticas
que son constitutivas de una i/lusio como inversién en un juego social, y las
tendencias inmanentes a ese juego [desplegado en un territorio determi-
nado con unos jugadores establecidos], las probabilidades de realizacién
que ofrecen a esas expectativas o, con mayor precisién, la estructura de las
esperanzas matemdticas, /usiones, que es caracteristica del juego conside-

rado (Bourdieu, 1999: 277-278)4.

Y asi como los conceptos anteriores, estos ritmos, duraciones, expectativas
y probabilidades dependen en gran medida de los tipos de relaciones de al-
teridad que se establezcan en ellas y de los territorios en los cuales se des-
envuelvan. A su vez, es posible enmarcar cada actividad en escalas de tiempo
graduales, que van desde la inmediatez concreta a la abstraccién universa-
lista. Pero el concepto bdsico que ahora nos interesa es el de alteridad, de-
bido a la necesidad de identificar las actuales formas de valoracién y
apropiacién en La Tolita Pampa de Oro.

4 Lacursiva es del autor; los corchetes, mios.
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La unidén de estos tres conceptos serd la guia para realizar la descripcién
etnogréfica. Pero es el concepto de alteridad el que tendrd un mayor peso
analitico, ya que lo que aqui interesa es comparar cémo ellos, los actuales
tolitefios, construyen su temporalidad y su territorio con la forma en la cual
representan la temporalidad y el territorio de los amerindios extintos (los
cuales son conocidos-inventados a través de la lectura de la herencia ar-
queolégica depositada en la isla). Y es en medio de esta interaccién entre te-
rritorio, alteridad y temporalidad donde pienso comprender la apropiacién.

Desde esta perspectiva, se encuentran coincidencias con la nocién de
apropiacién usada por Michel de Certeau (1984) y distanciamientos de las
posiciones de Henry Lefebvre (1991) y Claude Lefort (1988), segtin la tra-
duccién y andlisis de Deutsche (2001). Mientras que De Certeau, refirién-
dose al espacio urbano, usa el adjetivo apropiado para referirse al lugar “base
a partir del cual es posible controlar las relaciones con una exterioridad
compuesta de objetivos y amenazas” (De Certeau, 1984: 36, citado por
Deutsche, 2001: 10); es posible ver que este autor concibe lo apropiado
como algo que permite la organizacién del mundo circundante, compuesto
por yuxtaposiciones y relaciones (muchas de las veces antagdnicas) entre
territorios, alteridades y temporalidades.

Las definiciones que of recen Lefort y Lefebvre acerca de este concepto
son demasiado limitadas para este andlisis debido a que se concentran en las
tensiones de poder que se dan en el espacio publico (tanto politico como
urbanistico, respectivamente) con relacién al Estado. Mientras que para Le-
fort la apropiacién se refiere a la accién estratégica de clausurar de sentidos
un espacio social por parte del Estado para establecer su legitimidad, para
Lefebvre la apropiacién se refiere justamente a lo contrario: a la forma en
la cual se contradice dicha legitimidad por parte de la ciudadania (citados
por Deutsche, 2001).

Esto no sélo hace ver que la apropiacién no va a ser concebida de la misma
manera por otros autores (especialmente concentrados en los problemas de la
modernidad), sino que existe una base para entender lo apropiado, y es la re-
lacién de poder que se ejerce sobre el objeto de la apropiacién (que pueden
ser incluso personas). Esto implica tensiones de poder para el control de ese
objeto o espacio apropiado, por lo cual se debe tener presente ala hora de dar
cuenta de la diversidad de relaciones que se establecen alrededor de éste.
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Volviendo a Bourdieu, el juego de la apropiacién de lo que se considera
patrimonio arqueoldgico establece en determinados territorios (el pais, la
isla) una interaccién en la que se enfrentan concepciones del pasado, del es-
pacio, de la propiedad y de los “otros”, interaccién que conlleva relaciones
de poder, especialmente, para el caso arqueolégico, mediadas por el signi-
ficado de los objetos que estdn, propiamente dicho, en juego.

Por su parte, Bonfil Batalla (1991), amplia la discusién acerca de la re-
lacién entre poder y apropiacién, yendo mds alld de las direcciones politi-
cas e independientemente del contexto (si es urbano o no). Este autor
considera que la connotacién social que se da entre elementos culturales
propios y ajenos de una poblacidn, se establece en relacién con la capaci-
dad de decisién y control cultural que sobre ellos se ejerza. Es decir, se dice
que se dan procesos de apropiacién cultural cuando existen elementos cul-
turales ajenos a una poblacién en especifico (en este caso, el patrimonio ar-
queoldgico por parte de afrodescendientes) pero las decisiones acerca de
estos elementos son propias, es decir, auténomas con respecto a presiones
externas de, por ejemplo, otras poblaciones o el mismo Estado.

Es dificil aplicar el modelo que esboza Batalla en el caso de La Tolita, ya
que este autor trataba de calcular las intensidades de la asimilacién cultu-
ral en contextos neocoloniales. Pero su encuadre politico amplio de la dis-
cusién posibilita reconocer aspectos de control cultural que de otra manera
harifan ver este proceso como neutral, cuando en realidad estd inmerso en
cuestiones de intereses y campos de decisién y regulacion del poder. En este
sentido, el concepto de apropiacién estd intimamente relacionado con los
conceptos de valor y de poder.

Con esta perspectiva, se espera conocer como es apropiado y valorado
este yacimiento arqueoldgico, tanto por parte de los actuales pobladores
como por parte del Estado ecuatoriano. Se espera identificar diferentes gra-
dos de apropiacién, dependiendo de la intensidad de ésta, la cual puede ser
calculada segiin la frecuencia, la intensidad y la valoracién de la relacién
con lo apropiado ya sea por medio de usos, representaciones visuales o va-
loraciones discursivas del espacio, el tiempo y “el otro”. Asi mismo, se rati-
fica la relatividad de las formas de apropiacidn, las cuales hacen que, a pesar
de ser un solo elemento el apropiado por varias personas o grupos, existan
variaciones significativas entre individuos y agrupaciones.
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No hay apropiacién (es decir, una vinculacién vital relativa) sin que
medie alguna forma o configuracién de valor que priorice y ponga en rele-
vancia algunos objetos e imdgenes sobre otras. Esta configuracién de valor
consiste bésicamente en la forma de concebir determinado objeto y consi-
derarlo (al menos discursivamente) como parte fundamental o no de la vida
de un individuo o un colectivo. Preliminarmente es posible decir que, mds
alld del concepto de valor como lo entiende la economia politica (como valor
de uso y valor de cambio) en esta investigacidn se entiende al valor como la
significacién que por interaccién adquiere cualquier fenémeno u objeto en
la realidad a partir de sus muiltiples relaciones semdnticas y sintagmaticas.

Es decir, més alld de su utilidad prictica y de su intercambiabilidad eco-
ndmica, los objetos y fenémenos que hacen parte del mundosocial (vamos
a decir, del “patrimonio cultural”) adquieren valor gracias a su relacién con
otros objetos y fenémenos en términos de su articulacién a ese mundo so-
cial que los enmarca. Y esta articulacion se hace por medio de representa-
ciones simbélicas y de usos sociales regulares y heredados culturalmente,
por medio del discursos y pricticas recurrentes y consuetudinarias.

Esta perspectiva amplia del concepto de valor es retomada de la pro-
puesta de David Graeber (2001), el cual se pregunta acerca de los verdade-
ros limites entre tres concepciones de valor frecuentemente usadas en las
ciencias sociales: el valor lingiiistico (relacionado con la forma en la cual
un signo lingiiistico adquiere significado), el valor econémico (relacionado
con la forma en la cual un producto o servicio adquiere un precio) y el valor
sociolégico (relacionado con los fines y perspectivas tltimas de la vida para
una sociedad).

Sin entrar en detalles, el autor concluye preliminarmente que es posible
proponer una teoria general del valor centrdndose en la capacidad del ser hu-
mano para hacer ver como significativas sus pricticas individuales en una to-
talidad social, moral o econémica, aunque esta totalidad sélo se encuentre en
la imagineria (como diria Palmer) de los sujetos. De ahi el subtitulo de su
libro (zhe false coin ofour own dreams), lo que en realidad deja a tal argumento
en un ciclo de estilo marxista donde toda forma de produccién engendra una
ideologia que a su vez permite la reproduccién de tal sistema de produccién.
Pero lo que es interesante en su amplitud tedrica, en su pretensién (al pare-
cer inconclusa, lo cual no la deja de hacer pertinente) de generar una teoria
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general del valor, es el hecho de permitir ver en esta nocién la relevancia que
tiene para las ciencias sociales sin caer en el eclecticismo filoséfico.

Ahora bien, lo que se tratard de hacer es dar cuenta de esas formas de
apropiacién y valoracién, teniendo presente la diversidad de relaciones que
se establecen, pero midiéndolas en términos de sus intensidades y ofre-
ciendo los primeros acercamientos a las formas de identificacién que se ge-
neran alrededor de los objetos arqueoldgicos (primero en La Tolita, luego
desde el BCE, tratando de ver en ambas las configuraciones de apropiacién
y de valoracién de los objetos y los yacimientos).

Breve contextualizacién histérica, econémica y geogrifica del caso:

La Tolita Pampa de Oro

La isla donde se halla el recinto La Tolita Pampa de Oro se encuentra ubi-
cada en el norte de la provincia de Esmeraldas (Ecuador) y hace parte de
una de las zonas més largamente habitadas por afrodescendientes libres
(Tardieu, 20006), lo cual la hace significativa para el movimiento afroecua-
toriano. A pesar de esto, es una zona marginal para el Estado ecuatoriano,
el cual ha hecho poca presencia y se encuentra en una critica situacion,
tanto politica como econémicamente por la inmersién de grupos armados
ilegales desde Colombia, el crecimiento de monocultivos (como la palma
africana) y de extraccién de madera, asi como una alta precariedad en tér-
minos de satisfaccidn de necesidades bdsicas por parte del Estado.

Estas son caracteristicas comunes a la region biogeografica del Chocé,
entre las que también se encuentran inmensos bosques del mangle y plani-
cies maritimo-fluviales ricas en oro y otros metales preciosos, aparte de ser
de las zonas mds marginales de Panam4, Colombia y Ecuador habitadas ac-
tualmente por grupos étnicos como los awd, embera, chachis, cunas y afro-
descendientes. Si bien es una isla y su conexién con el resto de la regién
norte de Esmeraldas estd condicionada por la via fluvial y maritima, La To-
lita Pampa de Oro no es una comunidad cerrada. Por el contrario, existe
una alta movilidad regional para conseguir enseres desde Borbén y, en me-
nor medida, desde Valdez (llamado localmente Limones). También ha sido
un punto clave para el contrabando de mercancias de todo tipo y en doble
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via con Colombia via Tumaco y entre los manglares y esteros. Pero la mo-
vilidad no se limita a una ida y vuelta a lugares cercanos por viveres y su-
ministros, sino que también se da una altisima migracién, dada princi-
palmente por la bisqueda de educacién (al menos para terminar el bachi-
llerato y en menor medida para realizar una carrera universitaria, siendo la
enfermeria la mds mencionada por parte de las jévenes y la opcién militar
o policial para los jévenes) y de empleo.

La migracién a la que me refiero tiene como fin las ciudades de Esme-
raldas y Guayaquil, y en menor medida a Quito y Santo Domingo de los
Tsachilas (anteriormente era también hacia Tumaco). Este fenémeno es algo
que preocupa a algunas personas de la comunidad, pero a la vez no ven mds
opciones. Los jévenes migran a las ciudades en busca de mejores oportuni-
dades, pero la educacién no necesariamente es la via. El trabajo como asa-
lariados es lo mds buscado, obteniéndolo mds facilmente en monocultivos
de palma aceitera, banano y cacao, asi como en camaroneras y la policia y
el ejército nacionales. Otra causa de la migracién es lo numerosas que lle-
gan a ser las familias, de hasta diez hijos en algunos casos, por lo cual pre-
fieren regalar a los pequefos a familias que creen mds acomodadas.

Muchos de los actuales habitantes de La Tolita son descendientes de mi-
grantes colombianos que, por diversas razones (pero especialmente la vio-
lencia) han huido hacia Ecuador. De hecho, la movilidad de en esta zona
selvética que comparten como frontera Colombia y Ecuador es antiqui-
sima, siendo desde épocas tempranas de la colonia un bastién para pobla-
ciones afrodescendientes libres, especialmente en lo que hoy es el norte de
la provincia de Esmeraldas (ver, por ejemplo, Tardieu, 2006). Y la movili-
dad parece no haberse interrumpido hasta la fecha, aunque por diversas ra-
zones. Al dia de hoy ain existe una familia, los Rodriguez, que aseguran
haber llegado desde Colombia hace unos veinte o treinta afios a asentarse
alli, sin perder sus conexiones con familiares en tierras colombianas, man-
teniendo algunos incluso temporadas laborales cerca de las costas de Narifio
y Cauca. Parece haber incluso oleajes de migrantes colombianos hacia Ecua-
dor durante todo el siglo XX y que se corresponden con periodos de exa-
cerbacién de la violencia, sobresaliendo la Guerra de los Mil Dias a co-
mienzos del siglo XX, la Violencia a mediados del mismo siglo, y el auge pa-
ramilitar desde mediados de la década de los noventa.
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Sobre la primera de estas oleadas del siglo XX nos habla don Carlos
Quifionez, uno de los mds viejos habitantes de la isla y conocido como “Ca-
chupin”. Entre otras cosas, asegura haber encontrado una mdscara de oro
que se la vendié por cualquier cosa a un “gringo” llamado Jimmy Jones y
que ahora, segiin ellos, se vendi6 fuera del pais. Durante su juventud, don
Carlos se dedicé al contrabando de viveres desde Colombia, especialmente
“menticol” y perfumes, llevando desde esta zona del norte de Esmeraldas
pescado, algunas piezas arqueoldgicas, cacao y cerdo. Sin embargo, y como
se verd mds adelante, este contrabando que no se ha interrumpido, se ha
mermado considerablemente desde la dolarizacién de la economia ecuato-
riana. Sobre los origenes de sus padres nos cuenta:

Mi mamita nos contaba también muchas historias. Estoaqui, cuando hubo
la guerra de los mil dias, ellos huian pa’ los rios, huyendo de la guerra, mi
papito era colombiano y mamita vuelta también era colombiana (...) pero
cuando hubo la guerra ellos huyeron pa’ los rios pa’ que no los mataran,
hasta que criaron sus hijos aqui, en La Tolita Pampa de Oro (...) Nosotros
éramos 19, éramos siete varones y ocho mujeres, vivos, y los otros eran
muertos, los abortos (...) Ella me contaba que los indios dejaban entierros
por todas las partes por donde ellos andaban. (Entrevista Carlos Alberto
“Cachupin” Quifnonez Torres, 2010)?

5  En las entrevistas se usan puntos suspensivos entre paréntesis para indicar recortes de textos que
agilizan su comprensién. Los puntos suspensivos sin paréntesis son pausas dubitativas o cortes
discursivos de los mismos narradores. Las aclaraciones entre corchetes son aclaraciones del etné-
grafo y las locuciones entre corchetes con guiones inicial y final son intromisiones de otras perso-
nas durante la entrevista.
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Grafico N.° 2
Relacidn general entre los diferentes actores presentes en la costa norte
de la provincia de Esmeraldas, cantones Eloy Alfaro y San Lorenzo
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cantén Eloy Alfaro y San Lorenzo

Poblacién costera afrodescendiente en el *

Negro: pueblos y organizaciones locales con presencia en el cantén.

Gris oscuro: organizaciones del Estado ecuatoriano y ONG.

Gris claro: industrias legales e ilegales que intervienen directamente en la transformacién de las formas de propiedad
de la tierra y la degradacién ambiental.

Blanco: grupos armados ilegales y narcotraficantes proveniente de Colombia y relacionados directamente con indus-
trias ilegales de mineria, extraccién de madera y monocultivo de palma africana.

Las distancias entre cada actor y el centro del grifico implican la distancia de las relaciones entre el pueblo afrodes-
cendiente ubicado en la costa y estos actores. Las distancias cambian con las poblaciones afrodescendientes tierra aden-
tro, por ejemplo, en relacién con los demds pueblos étnicos, en donde hay relaciones mds constantes y cercanas.
Debo mis agradecimientos a Jeanneth Yepez para la realizacién de este grafico (para una referencia mayor sobre rela-
ciones interétnicas en la zona, consultar Yepez, 2010)

Pero la movilidad no se detiene alli, como se ha mostrado mds arriba, ya que
muchas de las nuevas generaciones y en especial desde hace un par de déca-
das, la movilidad hacia ciudades grandes de Ecuador ha aumentado. Si bien
no les hace falta fuentes de alimentacién (no faltan los mariscos, ni pldtanos,
ni arroz, ni huevos) ni existen casos de desnutricién en la zona, no hay fuen-
tes de empleo, lo cual hace que la gente sienta que no estd capitalizando
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nada. De hecho, el dinero tampoco parece faltar gracias a la venta de coco
que es muy solicitado y requiere poco mantenimiento, llegando incluso a
ganar entre cuarenta y sesenta centavos de délar por cada coco, haciendo
viajes de minimo 300 cocos al mes. Sin embargo, existen precarias condi-
ciones sanitarias, en especial de agua potable y acceso a servicios de salud.

Algo que aumenta la movilidad, especialmente masculina, es el hecho de
tener mds de una compafiera sentimental, no en el mismo lugar, sino dis-
persas entre Guayaquil, Esmeraldas y el norte de la provincia. Algunos lle-
gan a tener hasta tres hogares y por esta razén permanecen viajando a
visitarlos. Esta condicién es ticitamente aceptada por las mujeres y consi-
derada una evidencia de virilidad entre los hombres, lo cual se complementa
con el hecho de tener hijos (lo cual marca su entrada en el mundo adulto).

Por su parte, las mujeres por lo general permanecen ancladas al hogar,
cuidando de los nifios y embebidas en las demds labores domésticas, lle-
gando la mayoria de ellas a sufrir de obesidad antes de cumplir los treinta
afnos y sin salir del recinto mds que para visitar a algunos parientesy cuando
tienen alguna emergencia debida a alguna enfermedad. Las pocas mujeres
que logran salir del recinto, es porque se casan con alguien de otra comu-
nidad o estudian una carrera técnica.

Algo que se ventil6 abiertamente en una reunién, pero que luego no lo
volvi a escuchar sino en conversaciones intimas con algo de licor, es acerca
de la violencia doméstica, en la cual muchas mujeres son obligadas por sus
maridos a tener relaciones sexuales, o han sido violadas cuando eran pe-
quenas o al menos golpeadas violentamente por negarse a tener sexo con
algtin novio o esposo. Es algo de lo que no se habla abiertamente, y un sutil
repudio parece ser el dnico medio para controlarlo, ya que nadie hace nada
al respecto colectivamente. Lo mismo pasa con los casos de los asesinatos y
la venta de estupefacientes, los cuales son mucho menos frecuentes pero
igualmente ocultos.

Incluso con estas dificultades para entrar en conversaciones sobre las
problemdticas del recinto, fui acogido con facilidad, o al menos eso es lo que
creo. Por lo general, a los forasteros se les dice “gringos”, especialmente a los
que son blancos y con apariencia de tener algo de dinero y sobretodo
cuando son peludos. Pero usando una estrategia algo agresiva me he quitado
ese rotulo de encima. Al principio, me gritaban frases como: “gringo, regi-
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leme un délar” o “tenga le regalo esta nina, gringo”. Por mi parte, me les
acercaba con una sonrisa diciéndoles: “yo no soy gringo, yo soy paisa (aun-
que no me gusta usar esa categoria como autorreconocimiento)” o “yo no
soy gringo, gringo Obama”, con lo cual se refan y me explicaban que por
ser blanco me llamaban asi. Poco a poco, se fueron aprendiendo mi nom-
bre y ya no me hacen solicitudes de ese tipo.

Esta distancia de ser fordneo me permite entrar en ciertas discusiones ge-
nerales, a la vez que me permite permanecer alejado del “bochinche”. Este
ambiguo concepto, que se refiere por lo general al chisme y las habladurias,
pero también al ambiente caliente de una discusién colectiva y alegre, llena
de dobles sentidos relacionados con las relaciones sexuales, es crucial para
entender muchas de las disputas y controversias alrededor de temas como
la infidelidad, la promiscuidad y la envidia. Son las mujeres jévenes las mds
relacionadas con este concepto, ya que, segin las mismas matronas, son
ellas las que arman el bochinche y si una mujer es “bochinchera” no es sélo
porque sea “chismosa”, sino porque provoca la discordia y la traicién®.

Esto podria dar la impresién de que el recinto no es un lugar seguro o es
intranquilo. Por el contrario, son sélo puntualizaciones para contextualizar
sus interacciones y se reitera que a pesar de haber muchos conflictos y difi-
cultades en la isla, su cotidianidad no es interrumpida por incidentes vio-
lentos, sino més bien por accidentes (al menos desde hace un par de afios con
el asesinato de alias “Létigo”, un famoso narcotrafincante, en Valdez).

Como se menciond en un principio, el recinto estd compuesto por apro-
ximadamente 75 hogares, entre los cuales existe una estrecha vinculacién
parental. Alrededor de la mitad de la poblacién es menor de edad, debido
tanto a la alta natalidad como a la constante migracion a diversas partes de
la provincia y el pafs. Las familias mds sobresalientes, a parte de la relativa-
mente reciente familia Rodriguez, estdin compuestas por los Mideros y los
Montafio (de los cuales se podria decir que han monopolizado la compra

6 El concepto de “bochinche” ha sido tratado levemente por parte de los antropélogos en el Paci-
fico colombiano y ecuatoriano. Sin embargo, una definicién similar, aunque enfocada desde una
perspectiva de la antropolog(a juridica, es ofrecida por parte de Chévez y Garcia (2004: 132-133),
en donde se pone al “bochinche” como un rumor perjudicial o un malentendido que implica a
varias personas de la comunidad, y la categoria de “bochinchero-a” se ejecuta como un medio de
control social para evitar el “bochinche” a través del desprestigio.
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de oro dentro del mismo recinto desde los afios setenta), asi como los Ca-
bezas, Castillo, Quifionez y Rosales (agricultores y pescadores, algunos de
ellos emparentados con los Mideros y Montafio). La importancia de estas
familias, exceptuando a los Mideros y Montaiio, radica en el nimero de
miembros; mientas que los Mideros y los Montafio han venido mermando
sus pobladores en la isla por la misma modesta riqueza que han generado
con su comercio de oro, haciendo que muchos de sus integrantes tengan ne-
gocios y oportunidades en Esmeraldas (ya sea la ciudad o en parte de la
provincia) y Guayaquil. También sobresalen los Mideros y los Montafio en
cuanto a su control de instituciones como el colegio del recinto, el antiguo
museo (del cual se hablard mds adelante) y los proyectos productivos y cul-
turales que llegan a la localidad. Este control de aspectos cruciales del re-
cinto hace que exista rivalidad entre familias, ya sea por antiguas rencillas
debidas a negocios insatisfactorios para alguna de las partes involucradas o
a simples desacuerdos por limites de predios o reparticién de botines de
huaqueria.

Es bien sabido, asi como poco estudiado, que la zona del norte de Es-
meraldas es un lugar con un altisimo tréfico de insumos para la produccién
de cocaina entre las espesas selvas de mangle rojo y entre los rios que des-
embocan en el Pacifico. Cada vez se establecen mds monocultivos de palma
aceitera y madereras que hacen el trabajo previo, asi como compafias mi-
neras que dragan de un modo voraz los lechos de los rios en bisqueda de
todo tipo de minerales. Sin embargo, los habitantes de La Tolita no tienen
relaciones directas con estas tendencias de trifico de estupefacientes, ni mi-
neria ni monocultivo (excepto el de coco). Sus pricticas cotidianas se des-
envuelven bdsicamente dentro de la misma isla, en sus propios monocultivos
de coco, en labores de pesca y recoleccién de mariscos y, eventualmente y de
un modo cada vez menor, en la extraccién de huacas y el barequeo’.

De hecho, muchos aseguran no haber conocido estas pricticas de cul-
tivo y pesca sino recientemente, aprendiéndolas durante la dltima genera-
cién. Insisten en que a lo tnico que se dedicaban hace quince o veinte afios

7  La extraccién de huacas se conoce localmente como “covada”, mientras que el barequeo es lla-
mado “playada”, y consiste este dltimo en la separacién manual de metales preciosos de las arenas
que los contiene (siendo estos metales depositados antrépicamente en el caso de La Tolita). Ver ca-

pitulo III.
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era a la huaqueria. La historia reciente de la isla La Tolita estd marcada por
el saqueo y la biisqueda de riqueza econémica a partir de la explotacién de
las sepulturas y las evidencias arqueoldgicas que minan la isla. Sin entrar en
detalles histéricos, desde mediados del siglo XVII y hasta finales del XIX,
este delta de los rios Cayapa-Santiago, era famoso por la cantidad de teso-
ros y riquezas que alli se hallaban (ver Leiva y Montafio, 1994; Tardieu,
2006). Ya en el siglo XX, al convertirse en una hacienda aurifera, primero
en manos de la familia Sdnchez Isaias, luego, en 1923, en manos de la fa-
milia Yannuzzelli, este saqueo crecié exponencialmente e industrializé
(Leiva y Montaio, 1994: 8).

El negocio de la venta de la isla entre el sefior Sinchez Isaias y el sefior
Yannuzzelli, parece deberse a una deuda que tenia el primero con el italiano,
el cual fue el que propuso el pago con ese terreno (esto, segiin la version de
una de sus nietas vivas durante una conversacién informal en la ciudad de Es-
meraldas). Segiin diversas fuentes de ancianos en la isla, el sefior Yannuzze-
lli ya tenfa muy claro lo que pensaba hacer: explotar el oro. Al parece la
devastacién fue monumental, con al menos cuarenta familias afrodescen-
dientes, la explotacién tomé proporciones industriales, con temporadas de
trabajo tanto extensas como intensas, en donde los hombres paleaban para
excavar los distintos sitios asi como para transportar todo lo que se pudiera
a las playadoras®, por lo general parientes o esposas de los trabajadores.

Al respecto, un cdlculo realizado en 1941 (Ferdon y Maxwell, 1941) a
partir de una observacién de campo de diez dias en la hacienda aurifera de
Yannuzzelli asegura que:

Siseadoptala cifra de un minumum (sic) de ocho carretillas diarias por tra-
bajador, para 24 hombres tendremos que 192 carretillas llenas de tierra, de
cascos de alfareria, y otros restos culturales son arrancadas de las ruinas y
arrojadas en la mdquina de lavar, en cada dfa. Contando solamente cinco
dias de trabajo completo por semana, se nos presenta el hecho asombroso
de que por lo menos 960 carretillas cargadas del material arqueolégico,
mezclado con tierra, son extraidas de La Tolita cada semana (Ferdon y Max-
well, 1941: 10).

8  Asise les conoce a las personas que realizan el barequeo, siendo casi exclusivamente una labor fe-
menina.
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Este tipo de explotacién persistié hasta bien entrada la década de los 1940,
después de la pérdida de uno de los buques que dicen que llevaba oro fun-
dido para las arcas de Mussolini. O al menos eso es lo que dice el mito. En
realidad, seglin como se muestra en un par de documentos (Estupifidn,
2000; Ferdon y Maxwell, 1941), la finalizacién de esta industria aurifera se
dio gracias a una denuncia piblica y algo exagerada de uno de los yernos
del anterior dueiio de La Tolita, del sefior Sanchez Isaias, llamado Simén
Plata. El senor Plata, exagerando las proporciones extraidas por el sefior
Yannuzzelli y mintiendo acerca de la presencia de edificaciones de piedra,
hace llamar la atencién de los miembros de la Academia Nacional de His-
toria de Ecuador. En este tiempo fueron los primeros arqueélogos ecuato-
rianos a tierras tolitefias, especialmente buscando la pista de una misteriosa
y poco conocida cultura arqueolégica que ya habia impresionado a los co-
leccionistas (que en gran medida eran o hacian parte de los circulos de estos
arquedlogos), pero a la vez a corroborar las descripciones del sefior Plata. Al
respecto, la Academia Nacional de Historia ~ANH- (constituida casi en
su totalidad por hacendados serranos) escribié multiples informes casuales
de expediciones de nacionales y extranjeros en estas tierras, llenando algu-
nas de sus publicaciones de textos agridulces donde se sentian orgullosos por
tan excelsa herencia prehispdnica complementadas seguidamente por poé-
ticas elegias y descripciones cientificas. Pero a la vez, estas elegias se com-
plemetaban con propuestas para el entonces Ministerio de Minas de
proteger el yacimiento arqueolédgico con anexos como los informes geolé-
gicos del capitdn Ribadeneira que demostraban que la presencia de oro en
la isla no se debia a factores geoldgicos sino arqueolégicos (ver al respecto
Ribadeneira, 1940; y ANH, 1941).

A su vez, en estos informes, se nota la contradiccién entre preservar la
informacién para estudios cientificos y preservar la propiedad privada que
tantas inversiones le costé al comerciante Yannuzzelli. De hecho, en cada in-
forme se trata de demostrar que la destruccién del material cerdmico no se
debia a la masiva extraccién sino a eventos naturales (como inundaciones)
0 a la accién predeterminada de destruccién de los mismos creadores de
tales objetos. En todo caso, el interés aurifero por La Tolita disminuyé pau-
latinamente, hasta que en 1947 se producen dos eventos que van a marcar
la total desaparicién de la industria minera: la muerte de Donato Yannuz-
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zelli (el cual ya estaba cansado de buscar alguna forma de evitar la expro-
piacién por parte del Estado y sus hijos tenian poca vocacién para los ne-
gocios comparados con la vocacién comercial y extractivista de su padre) y
la creacién de la Casa de la Cultura Ecuatoriana (a la cual se le encomienda
la proteccién de la cultura y, por lo tanto la historia y la arqueologia de
Ecuador, siendo ya importante La Tolita para los académicos ecuatorianos).

Pero es apenas después de la década de 1960, después de haber sido
abandonada por los Yannuzzelli, que esta hacienda se convierte en el recito
La Tolita Pampa de Oro, con una gran cantidad de “migrantes™ colom-
bianos (Leyva y Montafio, 1994: 9). Asi mismo, es cuando el gobierno
ecuatoriano comienza a preocuparse por la riqueza arqueoldgica que tiene
la isla, aunque con exploraciones al parecer inconclusas y patrocinadas por
el Banco Central de Ecuador —-BCE~— (Ibid: 14). De hecho, es el BCE el que
ha sido un protagonista silencioso en la extraccién de La Tolita: primero,
desde 1927, con su creacién, comienza a comprar oro de todo tipo y sin una
reglamentacién al respecto de las fuentes, lo cual eleva los precios del metal
y hace de la adquisicién de la hacienda La Tolita uno de los mejores nego-
cios (en un principio) para el seior Yannuzzelli (Estupifidn, 2000); segundo,
desde 1966 con la creacién del Museo del BCE, vuelve a estimular un auge
en la huaqueria en La Tolita, ya que ahora buscaba piezas completas para
sus coleccién (la mayoria compradas a particulares) y no sélo de oro.

9  Se pone en cuestién la categoria de migrante ya que mucha de esta poblacién ha tenido lazos de
consanguinidad y compadrazgo desde hace tiempo, ademds de habitar la misma regién biogeo-
grificay de permanecer en contacto comercial.
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Fotografia N.° 2
Restos materiales de la antigua empresa
aurifera Yannuzzelli

Nota: Ahora sélo son un atractivo arqueoldgico més entre el tour plani-
ficado por el guia y gestor del tinico museo que hay en la comunidad An-
tonio Alarcén.

Se pueden distinguir cuatro formas, tanto extintas como permanentes, del

saqueo en el siglo XX en La Tolita:

a.

La realizada por la poblacién local, la cual es generada en gran medida
por las condiciones de explotacién, de ausencia estatal y de la posibili-
dad de una renta duradera. (ver Garcia, 2008: 4; lo cual es corroborado
por las diferentes entrevistas). Es la poblacién local, sin lugar a dudas,
quienes han extraido la mayor cantidad de piezas y materiales, pero en
varios periodos liderados por diversos intereses.
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b. Sanchez Isaias (extraccién familiar). Desde 1859 hasta 1923: ganaderia
y lavado de oro arqueolégico (LEIVA y MONTANO, 1994: 8).

c. Yannuzzelli (extraccién industrial). Desde aproximadamente 1937 hasta
finales de la década de 1940: mecanizacién de loslavaderos de oro (Ibid:
8). La ganaderia y los monocultivos crecieron también.

d. “Reconocimientos” de extranjeros en la primera mitad del siglo XX. La
mayoria de estos “reconocimientos terminaban en la extraccién de pie-
zas, las cuales tenfan como destino el aumento de las arcas y de las co-
lecciones del Smithsoniano en Estados Unidos y del BCE. Ejemplos de
este tipo son: Saville, 1910, 1957; Uhle, 1927; Bergsoe, 1936, 1937;
Ferdon y Colbert, 1941; Arauz, 1941; D’Hacourt, 1947; y Stirling,
1957 (citados por LEIVA y MONTANO, 1994: 9, 1419),

Durante la segunda mitad del siglo XX la extraccién continué, esta vez ali-
mentado por las redes de comercio que ya se habian establecido anterior-
mente y que hacen que la mayoria de piezas arqueolégicas escapen por
Tumaco hacia Colombia y, eventualmente, a Estados Unidos y Europa;
aunque las viascomo Quito, Cuenca y Guayaquil se consolidaron en la dé-
cadas de los cuarenta y los cincuenta debido a la agremiacién de los colec-
cionistas—arqueélogos criollos. Pero, como ya se menciond, no es una
coincidencia que con la creacién del museo del BCE en 1969, por parte de
uno de los miembros de esta élite de intelectuales, Herndn Crespo Toral, se
aumentara significativamente el comercio de estas piezas.

Como asegura Francisco Valdez: “El comercio de piezas se realizaba en
el mercado abierto semanal, entre las demds mercanciasy el 99 % se ha ido
para Tumaco” (Entrevista Francisco Valdez, 2009). Como ya se mencioné,
el BCE ya habia intentado hacer en los anos setenta una valoracién y pro-
teccién del yacimiento, pero con resultados nefastos, ya que, como men-
ciona el mismo arqucélogo en la misma entrevista, al tratar de protegerlo

10 Esto, sin incluir todas las investigaciones argeuoldgicas que se han realizado desde la década de
1940 tanto en el Ecuador como en Colombia acerca de la regién cultural o cultura Tumaco-LaTo-
lita (Cubillos, 1955; Estrada, 1962; Meggers, 1966; Cueva, 1971; Reichel-Domatoff, 1965, 1986;
Valdez, 1983-1989; Bouchard, 1977-1982, 1984-1986; Patifio, 1988, 1989, 1992; Salgado y
Stemper, 1992, 1993; citados por Leiva y Montaiio, 1994: 14-15). Cabe anotar que falta refe-
rencias de los dltimos 15 afios con respecto a la bibliograffa arqueolégica del gran yacimiento.
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enviando a la infanteria de marina, se continué con el saqueo por parte de
los mismos soldados.

Es para la década de 1980 que se empieza con el primer intento serio y
prolongado por investigar, registrar y evaluar las condiciones del patrimo-
nio arqueolégico en La Tolita, dirigido por Francisco Valdez entre 1983 y
1989. Sin embargo, no hubo una intencién explicita de crear un museo
sino de hacer un rescate arqueoldgico durante al menos cinco anos y por
temporadas. Y a pesar de esto, la casa que servia como depésito era visitada
por los pocos turistas que iban, resaltando el poco interés por parte de la co-
munidad para hacer lo mismo.

Nunca fui responsable de a creacién del museo en la isla, pues el Banco
Central no tenia la intension de hacer alli un museo tradicional, sino un es-
pacio donde la gente que deseaba podia ver a la practica arqueologica viva.
Con la explicacién de lo que es verdaderametne la arqueologia, el valor de
sus evidencias y su trascendencia como un instrumento de conocimineto
sobre la primera historia y sobre el devenir de las comunidades asentadas en
esa localidad (Entrevista Francisco Valdez, 2009)!!.

Asegura también que los habitantes locales no sienten como propio el pa-
trimonio arqueoldgico:

[La experiencia del BCE en La Tolita durante 1983-1989] Fue unica, en la
medida en que se inicio un proyecto de investigacion arqueologica dentro
de un yacimiento ocupado por una poblacion “nativa” que se dedicaba (y
aun dedica) casi exclusivamente a la huaqueria (...) En este contexto, mi
experiencia fue dificil ya que el modus vivendi en la comunidad no era nada
comoda. Teniamos, los miembros del equipo de antropologos, que hacer
una investigacion cientifica en un medio muy poco propicio para ello. Si
bien el Banco Central inicio paralelamente un proyecto de desarrollo so-
cial para brindar a los pobladores de La Tolita alternativas economicas a la
huaqueria, la poblacion nunca estuvo muy satisfecha con nuestra presencia
durante nueve afios. Por otro lado, nosotros nunca estuvimos a gusto tra-

11 Las entrevistas realizadas al sefior Valdez fueron una serie de tres entrevistas por correo y una pre-
sencial, asi que trasncribié tal y como me fue enviada la correspondencia, excuséndole sus errores
ortogrificos por la premura debida a sus multiples ocupaciones como arqueélogo.
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tando de cerrar los ojos ante las realidades sociales que vive la comunidad
viva que residia y aun reside en el yacimiento (de paso, este se convirtio por
la fuerza de las cosas en un caserio oficialmente reconocido por las autori-
dades seccionales de la provincia). (...) A pesar de ello, pudimos ubicar con-
textos no alterados en el sitio y extraer muchisima informacion que hoy es
el eje de la cronologia y desarrollo social de esta antigua cultura. Ya se ima-
ginard los problemas contidianos que tuvimos con la poblacion local:
1- eramos siempre vistos como extrafios (no negros) dentro de una comu-
nidad afrodescendiente tradicional; 2- eramos vistos como los “bancarios”
que venian a impedirles ganarse la vida cotidianamente; 3- eramos los “po-
derosos” a los que habia que habia que “extorsionar” cualquier tipo de
“ayuda social” so pretexto de dejarnos convivir con ellos. Pero al mismo
tiempo eramos 4- el ejemplo de que en e medio se podia trabajar sin nece-
sidad de destruir el patrimonio para sobrevivir; 5- eramos los responsables
de ayudar a educar a la poblacion sobre el valor de su cultura afroecuato-
riana, de su dignindad, de su capacidad de aprovechar el medio de una ma-
nera responsable y durable; 6- eramos la voz de una poblacion marginada
ante la comunidad nacional; 7- eramos la ayuda de salud, educacion y or-
ganizacion social (sobretodo entre las mujeres) en la comunidad local. Para
ponerlo facil, fue una experincia fascinante altametne formativa desde todo
plano (sobretodo el humano) y que estoy siempre dispuesto a seguir en ella
(Entrevista Francisco Valdez, 2009).

Al finalizar, cuando le pregunto acerca de si cree que fue exitosa esta em-
presa investigativa, cree que si lo fue, y mucho, para el conocimiento ar-
queoldgico, pero “exito en concientizar a la poblacion sobre el valor de la
arqueologia, evidentemente que no, pues los valores nunca seran los mis-
mos y el dinero es ele eje de la vida en cualquier situacion” (Entrevista Fran-
cisco Valdez, 2009).

La intensificacién y la decadencia del comercio de piezas

Mientras estas investigaciones esporddicas se daban de modo intensivo du-
rante temporadas de un par de meses en la isla por parte de arquedlogos,
contratando mano de obra local, el comercio hacia Tumaco crecia, gracias
especialmente a la familia Polo. En el trabajo de campo realizado, sélo tuve
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acceso a uno de estos hermanos Polo, quien me compartié su percepcién
de los habitantes de la isla en los tiempos en los que iba.

Don Julio se cree un salvador de La Tolita. “Yo les ensefié a no cagarse
en el mar”, le gusta repetir. Es algo acelerado y todo el mundo lo conoce.
Su familia ha traficado con piezas desde los setentas, pero él es mds aficio-
nado a tener y coleccionar. Se considera a si mismo como un arquedlogo'.
Ademds de “ensefiarles a no cagar en el mar”, él asegura haberles llevado
pozos sépticos y medicinas, cosas que pueden ser ciertas, pero parece mds
seguro que si les hayallevado otras cosas que también menciona: “palos en-
cebaos”, licores (ron y giiaro), cigarrillos, balones y recipientes de metal y
pléstico. (Los “palos encebaos” son postes que, estando engrasados, contie-
nen un botin de comida y artefactos para los mds hdbiles trepadores).

Don Julio (Entrevista Julio Polo, 2010) es un ser demasiado locuaz y el
primer dia que llegué, y lo fui a buscar (justo en el centro de la ciudad, en
la llamada “calle del comercio”) y me llevé en su moto a conocer un amigo
y compaiiero suyo en susandanzas de huaquero y coleccionista: Alirio Arias,
el cual estaba descansando con su compafiero de excavacién justo al lado de
un gran hueco, casi rectangular, de al menos dos metros y medio de pro-
fundo. Esto me demuestra que, aunque no trafica mds con piezas, atin posee
una gran aficién a las excavaciones.

Su familia es de Popay4n, pero él empezé a trabajar como pregonero de
sus hermanos Abraham y Segundo hace 38 afios como voceador en una venta
de madera en Tumaco con un micréfono. “En ese tiempo bajaba mucha
troza”, dice, refiriéndose a la madera, y que en las raices de muchos drboles,
habian piezas. Desde ahi se empez6 a interesar y a coleccionar para vendera
dos o cinco pesos cada pieza, las cuales eran regaladas por los campesinos y
lefiadores. Los lugares de extraccién mds comunes eran las cuencas de los rios
Rosario, Candelo y Mexicano, cerca a la ciudad narifiense. (Al respecto, es in-
teresante mencionar que una de las principales actividades extractivas y co-
merciales del sefior Donato Yannuzzellu fuera también la madera).

Mis o menosa finales de los setenta él comenzd a ir a la isla gracias a re-
ferencias directas e indirectas de los campesinos, contrabandistas y pesca-
dores de la zona limitrofe de ambos paises. Dice que en esa época le tocaba

12 Ver http://www.youtube.com/watch?v=iw51lfeaWYI
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ir en una canoa que transportaba concha (hasta dos toneladas y media) y
que se demoraba 14 horas (lo que podria significar que para semejante es-
fuerzo la ganancia era 6ptima). En una de sus visitas en las que llevaba ar-
tefactos de toda clase, medicinas y conocimientos, y se llevaba las piezas a
precios infimos, se presenté ante Francisco Valdez (probablemente ente-
rado de las excavaciones) con regalos, “porque uno tiene que dar para reci-
bir”, enfatiza. (Casi susurra al decir que los arquedlogos no venden sino el
oro en el exterior). Sus visitas también incluian a la ciudad de Esmerladas,
en donde también compraba piezas a un sefior llamado Jofre Lara (con el
cual no pude hablar debido a su delicado estado de salud).

Sin embargo, estd decepcionado del coleccionismo, especialmente desde
el endurecimiento de la tltima década en materia de legislacién en torno al
patrimonio arqueoldgico, tanto en Colombia como en Ecuador. En este
sentido se manifiesta indignado con los que llama “los burécratas de Bo-
gotd” de los cuales dice que no hacen nada sino que quieren quitarle las
piezas a él, que se ve a si mismo como un gestor cultural (de hecho, dice que
estd legalizando la tenencia de unas piezas, en lo cual le ayudard una gente
de la Universidad Nacional de Colombia). Al respecto, dice: “el gobierno
quiere que le dé gratis todo. .. squé vaa ser el Estado duefio si no da plata?”.
Asi como fue reiterativo en el hecho de su importancia para los tolitefios,
lo fue para su indignacién con el Estado colombiano: “[Los burdcratas]
Mis ficil compran coca pa’oler”, reconociendo que su casa actual la tiene
gracias a sus guacas'’.

Ademds, su decepcién se vié aumentada cuando le hicieron un robo
hace menos de diez afos en Bogotd al intentar vender unas 780 piezas co-
leccionadas durante casi veinte afios. Atn conserva bastantes (al menos dos
habitaciones y media repletas, con més de 400 piezas, las cuales no dejé fo-
tografiar, guarda bajo llave y espera vender algtin dia, ya que dice estar can-
sado), de hueso, bronce, oro y cerdmica. Unas méscaras silvando son de sus
preferidas (uno de los habitantes de la isla asegura que muchas de las que
compré eran réplicas). Dejé de ir a La Tolita por falta de oro en el sitio,

13 Enestepunto se parece de nuevo a Yannuzzelli, el cual declaraba: “Si el gobierno del Ecuador lo
quiere para sus Museos, debe comprirselo a este sefior, pagindole el equivalente del oro por su
peso, yaque el sefior Yannuzzelli es quien lo busca y lo encuentra en La Tolita” (Ribadeneira,
1940: 17).




falta de dinero en su cuenta bancaria y la venta de muchas réplicas, y la ul-
tima vez fue hace ocho anos, desde lo cual no sabia nada de la isla hasta
que yo llegué (periodo de tiempo que coincide con el declive del comercio
y la extraccién de piezas arqueoldgicas de La Tolita Pampa de Oro).

Estando en Tumaco visité a otro de los comerciantes de antigiiedades
prehispdnicas que era muy mencionado por los tolitefios: “Timardn” (En-
trevista Armengo “Timardn” Rodriguez, 2010). Don “Timardn” es pelu-
quero de profesién desde hace 48 afios y Testigo de Jehovd hace mds de
veinte afios. Mds o menos a los treinta ¢ treinta y cinco afios se metié con
el comercio de piezas, hasta hace méds o menos 15 afios. Mientrasatendiaa
un cliente en su peluqueria en la “calle del comercio”, me cuenta que fue el
primero en haber abierto esa ruta de comercio. De hecho, él se enterd de
las riquezas de La Tolita porque ya guaqueaba de muchacho. Segin él, le
quitaron los clientes...

Aproximadamente por 1960, se encontraban muchos mufiecos y vasijas
cuando habia derrumbes en las quebradas, “compraban a diez pesos las cabe-
citas” en Tumaco, especialmente visitantes calefios y gringos. Asi que una vez
se fue para Cali, y cerca de la calle 14, un alemdn le compré algunas cabecitas
por 13 mil pesos. Asi que volvié a Tumaco con una idea: por la radio, anun-
cié que compraba piezas (un mensaje dirigido a campesinos de la zona que no
le veian valor econémico a estos objetos) y gracias a las emisiones, algunos to-
litefios comenzaron a ir a Tumaco, buscindolo, que en realidad era especial-
mente la familia Mideros, quienes han mantenido una especie de monopolio
durante al menos tres décadas en el acopio y la venta de piezas en el recinto.

En ese tiempo era el tinico comprador, hasta que sin pasar un afo, se
involucran los Hermanos Polo, especialmente Marco (el mayor, primero),
luego Julio y luego Héctor y Henry. Desde ahi empez6 a ir a Esmeraldas a
comprar, y asegura haber ido una sola vez a La Tolita (al parecer los Polo fue-
ron mds agresivos). La tnica vez que fue a La Tolita fue para conocer la zo-
nay ensayar cémo era traer las piezas él mismo, pero no lo vio un buen ne-
gocio, prefiriendo que ellos le llevaran a Tumaco.

En sus andanzas como comerciante, dice que la policia nunca les mo-
lest6 y hasta asegura haberle vendido unas piezas a la esposa del ex presi-
dente colombiano César Gaviria cuando visité Tumaco estando posesionado.
Lo que compraba en Esmeraldas, lo vendia en Tumaco, Cali (hay piezas que
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pasaron por sus manos en el museo de Santa Rita) y en Bogotd (directa-
mente al Museo del Oro). Cabe resaltar que tanto en Ecuador como en Co-
lombia hayan sido los bancos estatales quienes hayan impulsado, al menos
indirectamente, un nuevo auge de la huaqueria, esta vez menos especiali-
zada en el oro.

Ya para la década de 1990, la presencia extranjera en La Tolita Pampa
de Oro era mds de un turismo comin, y no de visitas con fines explorato-
rios. Es para finales de esta década que se ve un intento externo, desde
Quito, tratando de fortalecer aspectos de la produccién artesanal y la cons-
truccién de un museo, realizado por Sinchi Sacha'4, una fundacién preo-
cupada por el desarrollo local a partir del ecoturismo, el comercio justo
artesanal, la educacién y planificacién participativa, y la restauracién del
patrimonio natural y cultural. Esta fundacién comienza su trabajo aproxi-
madamente en 1998 gracias al presupuesto del BID por medio del pro-
grama CEM (Centros Educativos Matrices, el cual buscaba mejorar las
condiciones de educacién por medio del mejoramiento de la infraestructura
y la tecnologia educativas). En este caso, la presencia de la familia Mideros
es relevante, ya que una de las mds antiguas comerciantes de piezas del re-
cinto, dofia Maria Mideros, haya sido la directora de la escuela local, y, por
lo tanto, administradora en el recinto del programa CEM.

Su propuesta consistié bdsicamente en proponer un museo en el cual,
mds que ofrecer un lugar para la exposicién de lo hallado en la isla, sea un
lugar parala realizacién de artesanias que se inspiren en tales evidencias an-
tiguas. De hecho, se pretendia recuperar lo que se habia avanzado con el
proyecto de los anos ochenta del BCE: después de haber abandonado la
isla, los arquedlogos habian dejado unas cabafas, las cuales servian como de-
posito de artefactos y demds evidencias halladas durante las labores de res-
cate dirigidas por Francisco Valdez. Con estos materiales se traté de montar
un museo pequeiio, en el cual se pudieran exhibir y a la vez se pudieran re-
producir para la venta como artesanias. Se debe anotar que este pequefio
museo no tenia ni una sola pieza de oro.

14 Toda la informacién de esta fundacién fue otorgada por el sefior Juan Martinez (entrevistado en
2009), representante de Sinchi Sacha, y rescatada de la pdgina web www.sinchisacha.org.
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Al igual que el arquedlogo consultado para el proyecto del BCE, Juan
Martinez, comerciante y representante del museo etnogrifico Mindalae y
de la Fundacién Sinchi Sacha, nota el impacto considerable de la huaque-
ria en esta isla al asegurar que “es una isla de mierda... parece un avispero”
(conversacién personal) por la cantidad de huecos que alli hay. “Todo pro-
yecto arqueolégico genera falsificadores” (Ibid), pero él en realidad prefiere
llamarlos artesanos. Se monté un horno de cerémica por medio del CEM,
se adecud el museo, pero habia dos problemas: los “falsificadores” se es-
conden (ademds también son huaqueros) y el lugar del museo queria ser
usado como casa comunal. Por eso el museo (pienso) no fue respetado y a
las pocas semanas, como relata Martinez (el cual simplemente monté el
museo y traté de gestionarlo e inmediatamente se fue), el lugar habia sido
saqueado y su construcciéon abandonada.

Hace unos tres afios Martinez volvié y asegura que la casa continuaba
alli, pero sin mantenimiento alguno. Varios problemas identifica: tenencia
de la tierra, no “entender la propiedad (...) tierra de nadie”, el museo no es
factor de desarrollo; incluso asegura que habia una paradéjica doble via: o
construir un museo o un prostibulo, considerando a esta dltima como la
“Gnica posibilidad de desarrollo”, ya que el recinto “no tiene ni alcantarilla”.
Asegura que este intento de museo fue una imposicién externa de los ar-
quedlogos y “para decir que el BID tenia una patita cultural”.

A pesar de las divergencias a la hora de encontrarle la finalidad al museo
(uno para la investigacién y educacién y el otro para la comercializacién y
rentabilidad), tanto Valdez como Martinez coinciden en la necesidad de un
proyecto de desarrollo econédmico antes que cualquier otra forma de inter-
vencidn sobre el museo (de hecho, en los tltimos afios hubo una experien-
cia de PRODEPINE del Banco Mundial, pero se desconocen los detalles de
esta intervencion sobre la produccién industrial de cocadas, ya que las ins-
talaciones permanecen abandonadas, al menos hasta finales de 2010, y
ahora se encuentran a la espera de la reactivacién del proyecto productivo).

También convergen en cuanto consideran que la poblacién misma es
reacia a este tipo de proyectos por las mismas condiciones histéricas en las
que se ha desenvuelto la isla y las condiciones de aislamiento y miseria en
la cual viven sus habitantes. Como lo menciona el arqueélogo Valdez:
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La poblacion esta siempre a la expectativa de que alguien venga desde afuera
a favorecerles, poco importa con qué tipo de iniciativas. Los pobladores con-
sideran que la importancia de los objetos arqueoldgicos radica exclusiva-
mente en su valor comercial... Desgraciadamente para ellos la historia solo
incumbe al presente y a la posibilidad de un dia mejor (para quien aun no estd
muy claro) Cuando se conoce la realidad de los actuales pobladores estas pre-
guntas no tienen mucho sentido, ;no? (Entrevista Francisco Valdez, 2010).

En suma: tenemos una poblacién afrodescendiente con pricticas de ex-
traccion intensiva de objetos prehispdnicos que se remonta, al menos, cua-
tro generaciones atras. Y el Estado ecuatoriano, desde mediados del siglo XX
ha ido aumentando paulatinamente su interés arqueolégico, en conocer el
pasado que alli se podria leer en parte. Al menos en términos de discurso,
porque en la prictica sélo se ha realizado una investigacién importante en
el yacimiento. Es apenas para el 2010 que La Tolita empieza a verse desde
el Estado como una poblacién afrodescendiente antes que como un yaci-
miento arqueolégico (para esto ver Garcia, 2010), yes s6lo un primer paso
en la direccién de consolidar politicas publicas pertinentes para los actua-
les habitantes. En este proyecto, dirigido por el antropélogo Fernando Gar-
cfa, se trataba de dar establecer una especie de diagndstico de las condiciones
organizativas para la gestion patrimonial, asi como brindar algunos estudios
técnicos para la implementacién de un plan de intervencién en la isla que
promoviera tanto el fortalecimiento comunitario como la proteccién de los
recursos patrimoniales (naturales y culturales) de la isla.

Con excepcién de este tltimo proyecto, el cual es s6lo un inicio de una
relacién més coherente con las nuevas reglamentaciones que promueve la
Constitucién de Ecuador del 2008, la presencia del Estado ecuatoriano en
La Tolita Pampa de Oro ha sido, en el mejor de los casos, superficial. De
hecho, a partir de este breve repaso histérico, se nota cémo el interés ofi-
cial, encabezado por profesionales en arqueologia, se ha concentrado en co-
nocer y poseer la cultura extinta que produjo el importante yacimiento,
mas no en la cultura viva que ahora lo apropia. Al tratar de profundizar en
la historia prehispdnica, legitimando una herencia milenaria y artificial, el
Estado ecuatoriano ha dejado de lado a la poblacién actual, no sélo invisi-
bilizando su presencia sino silenciando su visién del pasado.
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Y es justamente esto lo que espero hacer en el capitulo siguiente: explo-
rar las formas en las cuales existe una apropiacién del recurso arqueolégico
por parte de los actuales habitantes, tratando de ofrecer a la vez una pers-
pectiva acerca de la forma en la cual se podrian o no identificar los actua-
les pobladores con los extintos habitantes de la isla. Lo que se busca es tratar
de mostrar cédmo las formas de apropiacién y valoracién de determinados
objetos posibilitan procesos de identificacién, en este caso, con los creado-
res de los vestigios prehispdnicos.
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Capitulo Il

Identificacion discursiva y practica
de los tolitefos con los vestigios
arqueoldgicos

En este capitulo se describird, de un modo que pretende ser algo exhaustivo,
las practicas y la imagineria relacionada con la apropiacién del yacimiento
arqueolégico de la Tolita Pampa de Oro por parte de los habitantes actua-
les de esta isla. Para tal fin, se describird su transformacién en términos de
intensidad del comercio de piezas durante los tltimos quinquenios. Mien-
tras esta descripcion se desarrolla, se espera hacer conocer al lector de las
précticas y procedimientos mds usados para la huaqueria local, asi como
los significados mds relacionados con ellos. Pero serd al final de este capi-
tulo que se espera mostrar cémo ciertas formas de apropiacion y valoracién
generan procesos de identificacién en la poblacién actual, los cuales justi-
ficarian por si mismos los derechos patrimoniales que los actuales habitan-
tes tienen sobre los vestigios arqueolégicos.

Las formas de apropiacién actuales y las caracteristicas
de una ruptura generacional

Al parecer hay dos razones por las cuales se ha debilitado la intensidad de
la huaqueria en la isla en, por lo menos, la tltima década. Por un lado, los
habitantes consultados aseguran que ya no se encuentra la misma cantidad
que antes se encontraba de oro ni de piezas completas; por el otro, porque
dicen que, debido a una parcelacién de facto, los propietarios de esas tierras
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ya se oponen a las excavaciones, debido a que ponen en riesgo sus ganados
y cultivos (especialmente de coco).

Podria existir una razén mds antigua y que involucra directamente al
Estado ecuatoriano. Segiin Francisco Valdez, el Ministerio de Defensa de
Ecuador ordené por medio de un decreto ministerial (basado al parecer en
una resolucién del Instituto Nacional de Patrimonio Cultural-INPC la cual
no ha podido ser vista), alrededor del afio 1972, la ocupacién de la isla por
parte del ejército, con consecuencias nefastas para la poblacién local: du-
rante varios anos, al parecer hasta comienzos de los ochenta, primero el
ejército y luego los navales ocuparon la isla, vigilando a la poblacién para
que no huaqueara y allanando hogares ante la menor sospecha de un tesoro.
Entre las cosas que mds se recuerda de aquella época es la represion militar,
la cual dejé como victimas una persona tuerta y un muerto, ambos por mi-
litares ebrios. El relato de donia Dionisia, mi anfitriona en el recinto, mues-
tra el miedo y la intensidad de la ocupacién militar, al recordar un buen
hallazgo mientras playaba clandestinamente en esa época:

Si salian las playadas grandes. Yo una vez caf enferma... que ibamos a ver
recién esta casa, vivamos aqui al lado donde mi suegra, me fui asi con el
cuerpo malo [hacia el lugar de la playada]. En ese tiempo estaban los ma-
rinos aqui porque ellos les buscaban a eso mate [es decir, se lo quedaban
para si mismos]. Yo me iba a playar y ellos se iban también a converse y
converse. Antes de llegar lo marinos yo ya habia caido al pozo y lavando la
tierra que sacaban antes, que quedaban amontonadas y me puse échele a mi
batea eso..., esos pozos iba echando a mi batea y lave y lave, en eso me topo
una boloncén de oro, una buena piedra, de dieciséis, no sé cuantos adar-
mes' (que en ese tiempo mi primo Alvarez lo que me dio fue boberas), pero
era encendida... {Uy!, cuando llegaron esos, como que Dios dijo: “aqui te
voy a mandar un muifiequito”, un mufiequito bien enterito. Yo, apenas lle-
garon esos marinos ahi, porque yo temblaba, porque yo siempre la tenia
llena de agua y le eché tierra ahi. “jAy! —yo dije — esa gente me van a venir

1 Elbolocén al que se refiere, probablemente sea una esfera de oro macizo en el que comenzaban a
trabajar los orfebres prehispanicos o tal vez una pieza para decorar, también muy comiin en la re-
gién (ver Patifio, 2005). El adarme era una forma de peso castellana (equivalente a una diecisei-
sava parte de una onza, es decir 1,79 gramos) que aiin se usa para el comercio de oro a pequefia
escalaen la zona.
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a tumbar”. [Pero ella seadelantaa decir:] “Vea yo recién ahoritallego, acabo
de... vea, aqui me saqué este muiiequito, se lo regalo”, pero yo ya tenia mi
bono ahi dentro, una buena bola de oro que saqué (Entrevista Dionisia
Montaifioy Aquiles Hinostrosa, 2010).

Otra de las razones, menos mencionadas, esla de la presencia de artesanos
(los cuales hacian réplicas para venderlas como prehispdnicas) en la isla gra-
cias a la capacitacién dictada por la fundacién Sinchi Sacha a finales de la
década de los noventa. Pero la que nunca se menciona sino indirectamente,
es el cambio de moneda sufrido en Ecuador durante el inicio de esta década,
ya que los comerciantes compraban en sucres (una moneda muy devaluada:
25 mil sucres valia un délar estadounidense durante la dltima tasa cambia-
ria antes del embargo del pais) a los tolitefios o esmeraldefios y vendian en
pesos y délares a colombianos y estadounidenses o europeos.

Es importante resaltar la relevancia de la huaqueria en el recinto, lo que
lo va a distinguir significativamente de los recintos aledafios. Todos acep-
tan que casi la dnica actividad productiva era la huaqueria (lo que implica
una alta apropiacién de facto), al menos era la tinica actividad comercial. La
pesca y la agricultura eran marginales y sélo se usaban para la alimentacién
doméstica, y la mayoria de la alimentacién se conseguia por medio del co-
mercio de oro y piezas arqueoldgicas. Al parecer, esta actividad era la que
permitia el movimiento de la isla desde la época Yannuzzelli, haciendo que
los habitantes de esta isla se dedicaran casi exclusivamente a la explotacién
aurifera.

Al respecto, dofia Aida, una de las mejores playadoras (ya que apren-
dié con su madre desde pequefia) nos cuenta més detalladamente sobre
su infancia en la isla y lo que sus abuelos le contaban sobre el sefior Do-
nato Yannuzelli:

En ese tiempo todavia no sabia la cangrejiada, claro que se agarraban
cuando gateaban, se agarraba asi para la comida, pero nadie vendfa un can-
grejo, por alld ya después fue que ya se descubri6 la manera de agarrar el
cangrejo y de vender, pero en ese tiempo no. La gente s6lo se dedicabaa la
huaqueria.
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[Sobre Donato] Muy 4varo era el sefior, los ponia a trabajar, eso les pagaba lo
que le daba la gana, eso les sacaban el oro, porque en ese tiempo si habia oro,
o sea, él fue el que gozd La Tolita, exploté La Tolita. Porque el que encontré
esta isla fue Pablo Isafas Sinchez (que era compadre de Donato, que le ven-
dié en poquedad y murié Isaias). Ya este sefior comenz4 a explotar y ya, la po-
blacién se fue haciendo més grande, més grande, pero ya eran como unos...
qué le digo yo... se puede decir empleados y no empleados, porque yo a eso
no los llamo ni empleados, eso le llamo como... como unos esclavos (...)
Claro, porque él, ya a las cinco, seis de la mafiana ellos ya tenfan que estar en
pie, las mujeres con sus bateas, ellos con sus palas a trabajar, les daba lo que
a él le daba la gana, entonces ellos sacaban pero asi en cantidad el oro, ¢l les
llevaba el oro era por barco, barcos llenos de oro (...) ya ni me acuerdo a
donde, pero si me acuerdo que me decfan que él llevaba por barcos de oro, y
tal es el caso que el ultimo barco se le hundié, de oro, se le hundié y no lo
pudo sacar (...) Imaginese hasta qué punto llegaba él que, como no tenia sa-
lida la cerdmica para él, este sefior ni siquiera se hizo el costo de hacer una casa,
un museo y depositar todo alli, y sin saber después qué valor tenia, no, €l hizo
hacer un hueco inmenso bien profundo y toda la cerdmica que sacaban bra-
brabrabr4, la desgranaban ahi como uno bota la cerdmica (...) él se encargaba
s6lo de explotar el oro [cerca al corral, por la fibrica de coco, y le puso dos
guayacanes de sefial]. Ese sefior era malo (Entrevista Aida Castillo, 2010).

En esta cita se alcanzan a ver dos cambios fundamentales desde la salida de
Yannuzzelli: primero, la escasez del recurso aurifero y segundo, la valoracién
comercial de las piezas de cerdmica. Al parecer, la explotacién de este ita-
liano fue de tal magnitud, que era en verdad toda una industria en donde
se iban a decantary consolidar las dos formas de extraccién bésicas de la isla:
la covaday la playada (de las cuales se hablard mds adelante) basada en una
divisién del trabajo familiar por géneros. Asi mismo, la devastacién del ves-
tigio cerdmico alcanzd niveles tales que hacen cada vez mds dificil el ha-
llazgo de piezas completas en contextos cercanos a los lugares donde
quedaba la fabrica y, por lo tanto, del caserio.

Esto es corroborado por otro de los habitantes mds antiguos de la isla,
don Esteban Rosales, el cual, aunque permanecié largas temporadas fuera
de la isla debido a sus aventuras musicales por la sierra ecuatoriana, cono-
cié a Donato Yannuzzeli en los tltimos dias de su pequefio imperio:
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Cuando ¢l amanecia con una gorrita roja, nadie se le aparecia por ahi, em-
pezaba a tratarlos mal y no consentia que nadie le dijera nada. Lo que si
tenia el que si, cuando me recuerdo cuando ¢l trabajaba, y a aquel que lle-
gaba sin camisa, le daba la camisa, lo mandaba a donde un dependiente
que se llama un sefior Ramén, le daba cobijas, colchas, le dabaollas para que
cocinara y comida para que comiera mientras le cuadraban el trabajo.
[Hombres paleando manejando la maquinaria: cernidores, trituradores, es-
calerilla y por dltimo, playaban las mujeres con lo que quedaba]. Habia
unos que decian que era mala gente, otros que decfan que era buena gente
por lo que llegaba a trabajar aqui, les daba trabajo y cuando venia, por decir,
el afio nuevo, y no habian alcanzado a trabajar para pagarle, €l les borraba
esa cuenta y les hacfa otra cuenta (Entrevista Esteban Rosales, 2010).

A pesar de tener una perspectiva distinta del cardcter de senor Yannuzzelli,
el sefior Rosales ratifica lo dicho por la sefiora Castillo, ya que da muestras
de las estrategias tipicas de los sefiores feudales para amarrar poblaciones a
sus tierras: endeudamiento y compadrazgo (aunque este tiltimo no se nota
en la cita, varias fuentes confirman que él era el padrino de casi todo nifo
que nacia en la isla). Ademds, don Esteban menciona la presencia de cer-
nidores, trituradores y una escalerilla que eran alimentados por las palas de
los hombres trabajadores llenas de tierra de huacas y tolas (con fragmentos
cerdmicos y 6seos muy probablemente) y que, luego de pasar por el proceso
quimico, eran lavadas las tierras ya deshechas por las mujeres, hijas, espo-
sas y madres de tales varones.

Como dice dofa Julia Mina, otra de las mds ancianas de la comunidad:
“Ahora no hay como playar porque estd todo fincado, cocales, potreros (...)
antes todo eso era playadero” (Entrevista Julia Mina, 2010). Y en efecto, asi
es. Por lo general, las razones mds recurrentes ofrecidas para explicar la de-
cadencia de esta prictica en las Giltimas décadas por los entrevistados son la
parcelacion y la extincién de los recursos arqueolégicos. Como lo menciona
don Tarciso Montafio, uno de los huaqueros mas mencionados en la isla por
ser el que encontrd, a temprana edad y gracias a un suefio de su madre, uno
de los soles de oro que supuestamente se encuentra en el museo del BCE
en Quito (lo cual en realidad constituye una confusidn, ya que segin don
Tarciso, los rayos de la mascara que él sacé eran articulados y no fijos como

en la del BCE):
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Ya tengo tiempo que no ando con esas cosas [-porque ya no se puede-],
porque todo eso estd hecho potrero [-porque se va a covar, se va a hacer un
pozo encima de otro, je je je-]. Estd bien giiequiado, en varias partes... si estd
en buena suerte, consigue... Antes si pues: cuando esto estaba bueno, donde
usted metia la pala, ahi estaba, ahoritica ya no, tiene que ir con buena
suerte. Ya no es como antes, ahora la gente estd en otras actividades de tra-
bajo, ya la gente se ha botado a la la siembra de coco, a la pesca, al ganado
(Entrevista Tarciso Montafio, 2010).

Asi mismo, varios testimonios dan fe de tal cambio, como el siguiente de
Lorenz “Toro” Rodriguez, quien lleva sélo 13 anos viviendo en la isla:
g q

Pero de pronto fui el dltimo en llegar, porque anteriormente, siete afios,
ocho afios antes, rodabala plata como usted no se imagina, todo el mundo
sacaba arqueologia, sacaba oro, piezas en cantidad, y le daban 100 millones
de sucres, 500 millones, 600 millones, mil millones... pero la gente siem-
pre se acostumbrd a eso, a que siempre iba a haber, entonces eso pocamente,
lentamente se fue acabando (Entrevista Lorenz Rodriguez Camacho, 2010).

Esto mismo asegura Aida Castillo, en los términos siguientes:

Bueno: porque es que la huaqueria como que ya no le daba a uno ni para
comer, iba a trabajar y no sacaba nada, iba a... uno mismo decia “para qué
voy a sacar si me las quitan” (...) Entoncesviendo a la gente de aqui al lado,
Garrapatas, la gente ya cangrejiaba, entonces se fue regando, que las tram-
pas, la cogida de los cangrejos, la pesca ya se fue regando que con las redes,
que con la pesca se hacia mis plata, ya los hombres se dedicaron a su pesca,
unos a la pesca otros a cangrejo y ya no se le paré mds bolas a la huaqueria
(Entrevista Aida Castillo, 2010).

Dofia Aida se refiere a los militares, los cuales también jugaron un impor-
tante papel en la disminucién paulatina de las pricticas de extraccién, ya
que en la década de los setenta y ochenta, atropellaron derechos civiles e in-
cluso vitales con la justificacién de la proteccién del patrimonio arqueold-
gico. Estas précticas coercitivas surtieron su efecto y son ahora capitulos
amargos para muchos de los adultos del recinto. Algunos habitantes de la
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isla sospechan incluso de los arquedlogos que ha enviado el BCE como si
estos hubieran sido los gestores de decomisos y allanamientos durante las
temporadas en las que trabajaron en el recinto. Pero lo cierto es que desde
la década de los setenta la presencia militar en la isla era algo muy habitual.

Don Franco Mideros, hermano de Marfa Mideros (una de las comer-
ciantes de oro mds importante y rectora de la escuela, heredera ademds del
oficio de comercio de oro de sus padres), es una de las personas que mejor
cuenta la situacién que se vivi6 en la isla durante esta dos décadas en las cua-
les el Estado por primera vez miraba hacia La Tolita, pero, al parecer, con
ojos mds de avaricia que de paternalismo:

Primero vinieron los del ejército y después la marina (...) No sé, alguien
mandéd que se resguarde, més bien mandaron eso para que cuiden la ar-
queologia que hay en la comunidad. Pero la gente... ya ellos después co-
menzaron a dar permisos, la gente que sacaba compartia ya con ellos,
porque era totalmente prohibido. Otros venian agresivos que no aceptaban
esas cosas, y a quien sacaba,le quitaban, todo eso. [Uno de ellos, pero de la
marina no del ejército, matd a un local, por borrachos, por gusto]. Desde
esa muerte para acd, comenzaron a retirarse (...) Ya la gente siguid, ya
cuando vino Valdez, este Francisco, ya la gente que sacaba y Francisco se en-
teraba qué habia sacado, cuando veiamos el helicoptero aqui. Una sefiora
sac6 aqui unas piezas y no sé cémo él se enterd y cuando vino un helicép-
tero ya militarizado y ya comenzd a que las personas de aqui no se movie-
ran, hasta que no se supiera donde estaban las cosas de la sefiora (...) y la
sefiora cuando vio eso se desmayd, entonces no tenian con quién hablar
ellos, cuando volvid, les dijo que eso lo tenia guardado Juan Garcia, que en
ese tiempo vivia en Cuerval, asi que enseguida fueron donde Juan Garcia y
eso se lo llevaron ahi.

(...)

Yo me saqué un chalet (...) como una casa mds o menos, en cerdmica, tenia
unos cuarenta centimetros, era cuadraday el techo era asi, como en forma
de las casas de los chinos y de ahi salfan las capas para los lados pero el cen-
tro era ondulado [poniendo las manos en forma céncava, palma arriba] y
adentro tenfa unos mufiequitos, como cuatro mufequitos asi tenia: aso-
mado en la ventana uno, otro en la puerta y adentro tenfa... tenia escaleras
y todo eso. En ese tiempo me dieron un millén de sucres [se lo vendié a su
madre que compraba, ella vendia en Quito, a un sefior Ivdn Jaramillo] Aqui
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hubieron antes muchos compradores de eso... aqui se metian de noche,
gente de Colombia, una familia de apellido... los Polo de Colombia, ellos
venian de noche en sus lanchas... y venian diferentes tipos de compradores,
de diferentes paises sino que ya dejaron de venir por acd (...) Ya, desde que
se dieron esas noventa horas para que todo mundo aprendiera a hacer ce-
rémica, entonces la gente comenz6 a hacer cerdmica parecida (...) enton-
ces comenzaron a meterle esas piezas a los que venian a comprar y esas
piezas se les desbarataban en el camino, entonces ya comenzaron la gente a
decir que eran falsetas (...) y asf fueron mermando hasta que no llegaron
mas (Entrevista Franco Mideros, 2010).

En este punto, don Franco esel tinico que ha mencionado le papel de los
falsificadores en la disminucién de las pricticas de comercializacién. Ahora,
al preguntdrsele a don Franco sobre la pertenencia de este patrimonio él no
duda en decir que es de ellos, pero sin ocultar cierta satisfaccién de esta dis-
minucién manifiesta desde su éptica como propietario:

[Este patrimonio pertenece a] A nosotros, a los que vivimos aqui, a los que
hemos cuidado esto, porque aqui hay cosas todavia bastantes, esas lomas
estdn cargadas, esas lomas tienen mucho oro. [Sabe eso] Porque es que yo
me recuerdo que aqui se desbaraté una lomay en esa loma sacaron cualquier
cantidad de oro, en una sola (...) En esa loma [le llamaban la de Balverde
y queda en predio de su hermano Omar] salié harto oro... en esa loma salié
la pieza que te digo, la lata esa, y en una loma que estd antes de llegar a la
de Antonio, ah{ hay otra loma, ahi encontraron también un chalet en oro,
pequeiio y uno grande, y por eso el pueblo tapé ese hueco, cuando sacaron
esas piezas empezaron a dafiarla, entonces la taparon, ya nadie la tocé. En-
tonces se cree que en las lomas es donde hay.

(.0

[Ya no las tocan] Porque son prohibidas. Ya la gente acepté que es patri-
monio nacional, que nadie puede tocar una loma de esas, entonces nadie
toca las lomas. Y comenzé la gente a irse olvidando ya de ese trabajo, ya
nadie quiso trabajar més en eso de la huaqueria (..) Como quien dice, ya se
perdié el amor de la huaqueria, sabemos que hay cosas, pero nadie piensa
en... antes td tenfas una finca, y esa finca ti la danabas, la gente se metia y
te la danaba solamente por sacar lo que habia ahi (...) Yo sé que donde
tengo mi coco, tengo buena cerdmica alli, pero no me da 4nimo estar da-
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fiando de por gusto a las maticas de coco, la tierra. Ahora hay como mds res-
peto parece, antes no, antes la gente se tiraba tus plantas sin importarles
nada: usted supo que ahi sac6 una cerdmica buena, que le dieron su millén
de sucres y al otro dia habian cien personas haciendo huecos ahi (Entre-
vista Franco Mideros, 2010).

Estos testimonios son mds que suficientes para mostrar el significativo re-
troceso de la préctica de la huaqueria. De hecho, existe una manifiesta in-
comodidad de las personas entrevistas cuando se les pregunta si huaquean
o han huaqueado alguna vez. Pero al ganar un poco su confianza, expresan
que de vez en cuando ain lo hacen, pero de una manera mds lidica o por
ganarse algin délar extra, ya no como actividad principal.

Covada y playada

La huaqueria en la isla tiene dos procedimientos bdsicos al menos desde la
época posterior a Yannuzzelli, cuando la cerdmica comenzé a ser mds valo-
rada: la covaday la playada. La primera es una actividad especialmente mas-
culina, ligada al trabajo duro de palear y extraer piezas completas de
cerdmica, oro y demds objetos de valor de tumbas (huacas), entierros (sin
cadaver) y tolas (monticulos doméstico-funerarios). Sus herramientas son
principalmente una pala, un balde y un chuzo, siendo este tltimo el ins-
trumento de hierro usado para detectar los materiales de cerdmica dentro
de la tierra, el cual se compone de una punta y un asidero, de mds o menos
un metro de longitud.

A nadie vi practicando este ejercicio en la primera inmersién en campo,
sin embargo, en la prospeccién realizada a mediados del 2009 se logré6 ob-
servar a unos tres huaqueros con sus acompanantes femeninas cerca de la
playa que mira hacia La Tola realizando huecos que ya superaban el metro
y medio, haciéndome saber su incomodidad por haberlos tratado de foto-
grafiar y mostrdndome cémo el estigma del huaquero ha calado en sus men-
tes. Esto fue posible verlo en esa época debido a la temporada seca que se
manifestaba, ya que es en ese momento (mediados del afio) cuando es po-
sible la covada.
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Cuando se le preguntaba a las personas entrevistadas cémo sabian dénde
excavar, casi siempre obtenia la respuesta “es que ya sabemos” o “uno se va a
la suerte”. Es decir, no existe un método especifico para la identificacién su-
perficial de huacas y entierros, pero si un método de prospeccién mis invasivo:

Como aqui toda la isla ya tiene arqueologfa y oro, toda la isla, nosotros asi
mds o menos atina el sitio, y mds o menos cuando usted va a una profun-
didad, hay un chuzo ahi que usted lo mete, entierra el chuzo y lo saca: si no
huele a nada es bien, pero si lo mete y lo saca y huele un poco como abom-
bado, esa parte ahi ya ha sido perforada, ya ha sido covada, por ahi ya no
puede més nada (Entrevista Lorenz Rodriguez Camacho, 2010).

Del mismo modo se explica don Wilfrido “Wicho” Casierra, un artesano
local, el cual agrega que existen mecanismos visionarios de identificacién de

huacas:
Fotografia N.° 3
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[Para ubicar la huaca] Eso va sin rumbo uno va, a uno le dio la gana al
cuerpo “me voy a hacer un huequito, estd bonita esa punta” y va uno y hace
el hueco ahi, uno va sin ninguna gufa, nada. El sueio si, pero era antes,
ahorita el suefio no existe. Ahora'lo que estdn sacando oro son los que
toman pildé, hay un bejuco que toman y ahi se va al otro mundo la persona
que toma eso y ahi se encuentra con los muertos y ahi va tratar de ver... y
la huaca que a usted le gusta (...) los manes [se refiere a las almas en pena]
le caen ya para salir porque estdn penando y hasta que no le entreguen eso
a otro no pueden salir de ahi (...) [Ese bejuco silba de noche y asegura que
no es de brujerfa que es como cualquier bejuco. Ha vendido mufiequitos en
hueso como amuletos] (Entrevista Wilfrido “Wicho” Casierra, 2010).

Pero es don Franco quien nos ofrece nuevamente una explicacién mds ex-
tensa y comun, ofreciendo detalles sobre la forma de buscar y las preferen-
cias de esta bisqueda. Ademds menciona algo que es recurrente en las
entrevistas, el hecho de no tener consideracién alguna con los restos 6seos
de los “indios”, lo cual ya nos empieza a of recer un indicio acerca del modo
en el cual consideran su relacién con estos muertos:

[Para saber dénde excavar] No eso no, excavibamos porque ya conociamos
la tierra: se hace un hueco pequefio primero y miramos si es que ya no ha
sido excavado otra vez, o sea, ya sabemos cémo es la tierra (...) Porque
[cuando ya ha sido excavado] la tierra tiene otro color, estd revuelta con la
tierra del fondo, ya conocemos pues, ya los huaqueros yatenemosesa prac-
tica, conociamos cudl es la tierra del fondo y cual no era (...) en unas par-
tes [la tierra del fondo] es amarilla, en otras partes es arena... cuando salia
arena, nadie buscaba el pozo, porque no se encontraba ni siquiera cerdmica,
ni tiestos, ni pedazos de cerdmica (...) ahi dejdbamos tirado eso y busci-
bamos otro lugar. También se perdia bastante tiempo a veces, uh..., usted
excavaba y habfa personas que hacian hasta tres huecos de esos, buscando
y nada. Porque es que en ese tiempo, esa era la vida de las personas aqui, no
habia pesca, ni agricultura... era chocitas que habian, uno vivia asi, ahora
es que hay de cemento (...) Le estoy hablando de 1980, por ahi [antes de
Valdez]. (...) [Se busca] La cerdmica, cerdmica ya entera, como asf cabezas,
muiiecos enteros, pero en medio de ellos estd revuelto pues, la cerdmica
hecho pedazos también, a veces habia puros pedazos, a veces habia cerd-
mica entera (...) Cuando tocdbamos la cerdmica con la varita, tratdbamos
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de llegar hasta alld, con la mano y con la varita, sacando despacio; cuando
ya llegamos al fondo, llegamos con el més talento que se pueda para no
hacer un daiio, ;no? Pero cuando vemos que es un pedazo de cerdmica no
mds, lo sacamos y lo botamos y seguimos buscando [o al llegar a la arena,
se deja de excavar]. [Cuando encontraban esqueletos] Eso los quebraban
no mds, eso lo botaban (...), a veces los dejdbamos para que nos hicieran
humo para los moscos. [Los sacerdotes no les decian nada ni hacian ningtin
ritual igual que los demds]. Cuando en los tiempos de excavaciones, habia
personas que agarraban las cabezas y las tenfan en su casa, debajo de la cama
(...) botadas ahi, para que alguien viniera y las comprara. [No ha tenido
suefios de las huacas] Dicen que los suefios son seguros (. ..) a veces ellos so-
fiaban en tal parte y ellos conocian el lugar en el suefio y también sabian
cuando se despertaban dénde era y llegaban preciso y ahi habia una sefal
(...) ellos dicen que era una persona extrafia, a veces ni les vefan la cara (...)
hay bastantes personas que hay aqui que se han sofiado con eso (Entrevista
Franco Mideros, 2010).

Otro de los entrevistados que ofrecié mds detalles acerca de la forma de
covar fue mi amigo Washo, agregando aspectos relacionado con la ense-
fanza de estas técnicas:

Esa idea se la va asimilando de acuerdo al tiempo vivido aqui en la comu-
nidad mismo, pues. Por ejemplo, habian personas que llegaban y ellas no
sabian pero se... buscaban alguien que ya sabia la actividad y le dice “vamos
a trabajar”, se iban los dos, por ejemplo, mds que todo en la covada, en la
playada también, siempre se trabaja entre dos, uno hace el hueco y el otro
busca, porque lo mis dificil es la buscada. En la covada lo mis dificil es
buscar, con el chuzo, hay que buscar con el chuzo con técnica hay que tam-
bién buscar por los lados. Entonces es un poquito mis dificil, entonces si
de pronto... si yo no sabia, yo me pegaba con otro que tuviera conoci-
miento, él me decia que yo bajo al pozo y él lo busca porque él sabe. En-
tonces, a lo que yo bajaba al pozo y el otro empezaba a buscar estaba
observando e iba aprendiendo, entonces ya después ya me iba solo y yo
mismo hacia el hueco y yo mismo lo buscaba, entonces asi se iba apren-
diendo se iba aprendiendo eso (Entrevista Washintong Méndez, 2010).
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Ninguno de los entrevistados consideré importante rezar o aplicar alguna
ceremonia a los restos humanos, tal vez como dice “Toro™: “2500 anos, esos
muertos ya de pronto, ya no piden nada” (Entrevista Lorenz Rodriguez Ca-
macho, 2010). Este tipo de dilemas no estd presente en la playada, la cual
es unaactividad casi exclusivamente femenina, sin chuzo pero con batea, la
cual es realizada preferiblemente en invierno. Es una labor solitaria, mien-
tras que la covada por lo general requiere de al menos dos personas. Y es
mucho mds tediosa, monétona y se extrae mucho menos que la covada. Sin
embargo, es més segura, al menos saca un poco de oro cada vez (con el ideal
del vender cada vez que se hacen unos cuantos “adarmes”), mientras que con
la covada no hay nada seguro y es muy intuitivo. Sin embargo, con res-
pecto a lo que cuentan las matronas, la playada era algo mds en parejas,
donde uno de los participes (casi siempre un hombre) cavaba para luego
echar la tierra en una gran batea, de la cual se podia sacar a material més fino
a otra y por ultimo, para las especialistas, a otra. Es ahora cuando se prac-
tica a solas y s6lo conoci a dos sefioras que lo siguieran practicando de un
modo regular. Dofia Dionisia no es una de ellas, pero ofrece més detallesde
esta labor cuando ella la practicaba:

Ah si, uno la amasa la amasa hasta que ya estd floja en la batea de lavar y
ah{ uno la surge y ahi uno con la mano le estd dando y con la otra le estd
moviendo la batea hasta que ahi ya uno, cuando ya el cascajo [se refiere al
material cerdmico] estd bastante, lo va sacando y va votando, ya después se
quedabotando con unasola, con una sola hasta que ya queda poquiticaya
la tierra y ahi uno la echa en la batea redonda y ya uno empieza a darle
vueltas vueltas hasta sacarle todo ese fango grueso y ahi queda lo menu-
dito, es que uno lo empieza a playar, que el oro se empoza ahi en el hue-
quito de la batea (...) en la batea redonda cuando empieza a lavar, a darle
vueltas a darle vueltas ya queda poquitica en la batea. Sube, sube, sube el
oro y ahi ya empoza todo en el huequito de la batea, todo el polvillo y ah{
lo echa al mate (Entrevista Dionisia Montafio y Aquiles Hinostrosa, 2010).

Toda covada implica una playada, ya que son actividades originalmente
complementarias que parece que se han ido especializando en La Tolita. In-
cluso, si no se encuentra algo cavando una tumba o no hallan con la vara
metdlica alguna pieza cerdmica, la tierra de la superficie es playada. Como
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ya se menciond, en los tiempos de Yannuzzelli, ambas eran actividades mi-
neras fundamentales, exceptuando posiblemente la delicadeza con las pie-
zas de cerdmica. Sin embargo, la playada es atin practicada por unas cuantas
sefioras que rondan los cincuenta afos, sin estar acompafiada de la covada
en tierra firme. De hecho, la covada es la tinica actividad que parece estar
penada, ya que lo que se extrae de la playada son residuos de la fabricacién
de los objetos de oro arqueoldgicos y se realiza especialmente, aunque no
exclusivamente, donde la erosién ya ha hecho gran parte de la tarea: las pla-
yas. Algo que también distingue a la covada de la playada es que la segunda
requiere mucha mds constancia, mientras que la otra es mds el resultado de
un golpe de suerte o de un sueio.

A este respecto, varios de los entrevistados mencionaron haber tenido
suefos o haber sido testigos de una covada en la cual sacaron algo que pre-
dijo un suefio. Pero estos no son tan especificos y no siempre el que ha te-
nido la visién lo saca. Sin embargo, la presencia misma de los suefios,
implica cédmo se relacionan con ese pasado y con esa alteridad abstracta del
amerindio que habit4 esa misma isla hace m4s de un sesquimilenio. En este
sentido, se podria hablar de una apropiacién inconsciente de toda la ri-
queza arqueoldgica, ya que muchos de estos suefios implican “indios”.

Suenos

Una muestra de uno de los suefios mencionados por uno de sus protago-
nistas, el cual, lastimosamente para él, nunca pudo cumplir. Nuestro pro-
tagonista es don Esteban Rosales:

Una vez fue que me sofié pero... no quisiera ni acordarme (...) La ignoran-
cia que es la duefia de todas las cosas, cuando no hay ignorancia no hay nada
(...) Conunaolla(...) no sé qué tendria la olla, pero el muerto me dijo: “vela
ahi” (...) Un hombre grande, chéfalo, cortado el cabello aqui y aqui [a la al-
tura del cuello], me llevé de aqui para arriba a un montecillo, all4 llegamos,
alld habian hecho unos huecos, me dijo: “vea, aqui estd”, ahi habia un...
bueno, yo le dije a él: “ahi no hay nada”, y él me dijo: “no, ahi estd. Ven a
verla’. Y yo me asomé ahi. Habia un hueco aqui, otro asi, asi y asi [cuatro
huecos formando un cuadrado] (...) Era una olla asi grandota, rayadaera la
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olla, rayada de rojo. “Esto es tuyo, sicalo”, y yo, “pero si eso es de barro”.

“No, esto no se va, porque esto es tuyo, sicalo”. “;Y yo no me voy a perder
de aqui?”, enseguidita ah{ habia un arbolito asi y lo vi en el suefio. Y cuando
terming el suefio, esperando a que amaneciera. Y cuando llegué, la parte que
ibamos a cruzar (...) me fui, me fui, me fui y vi la puntita ahi. Y vi los cua-
tro huecos (...) y lo vi de que estaba cuando se entierra el muerto (...) tan
idéntico estaba eso... bien clarito lo vi... y yo perdi la suerte, la suerte la perdi.
Nosotros estdbamos sacando una madera con mi hermano, estdbamos en
estos aguajes, pero que habia que andar rdpido, porque si no anddbamos ri-
pido se quedaba en tierra la madera... perdi la huaca (...) Y cuando termi-
namos de sacar la madera, fui a ver la parte y estaba todita molida, los
covadores ya la habfa covado, ya no habia nada de lo que estaba (...) No
queria ni acordarme (Entrevista Esteban Rosales, 2010).

Don Esteban recuerda al senor como un “indio, pero vestido como una
persona normal”, y asegura nunca més haberse vuelto sofiar con eso. Un
caso mds afortunado fue el de don Tarciso, el cual asegura haber encon-
trado uno de los famosos soles de oro gracias a un suefio de su madre: “Ella
se sofié que el indio le decia que lo sacara de ese entierro, ella se soné y
punto y me indicé a mi y yo fui y lo saqué (...) ella se soné conmigo sa-
cindola” , asegura, afiadiendo mds adelante: “Es que mi mama4 tenia buen
corazén, por eso fue que le escogieron a ella” (Entrevista Tarciso Montafio,
2010). Los detalles del hallazgo, los relata como sigue:

Ella se sofié un dia y al otro dia lo fui a sacar yo, fui a hacer la excavacién,
me fue a indicar y yo fui a hacer la excavacién; ella me dej6 indicando y yo
me puse no més. Ya cuando iba bajando el pozo, cuando me topé una na-
riguera bajéndolo, fue que ahi yo le dije: “mamd, vea su suefio, era una na-
riguera que ha salido”, pero el pozo estaba sin buscarlo [-era como sefia,
era-]. Entonces cuando ya estaba cerca, cuando mi hermano salié de la es-
cuela le dije “vamos a buscar el pozo que ya estd hecho”. A lo que entré él
empezd a sacar unos huesos de muerto y cuando me empez6 a sacar ahora
las piezas, a sacar las piezas, piezas, piezas y los cables, todo, todo... Los ca-
bles, que son unas cosas anchas que son medio enrolladas, los rayos que
lleva el sol (...) estaba despegado todo. Eso venia amarrado con un alam-
brito, pero los alambritos se habian danado ya. Las narigueras si eran de
oro macizo, eran pepiaditas. [También] Una cabeza de venado en barro y
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unas ollas de oro; habfa una olla que tenia un material de madera por den-
tro, no sé qué madera habrid sido, pero por fuera era puro oro. Los huesos
[risas] eran como los de nosotros, huesos buenecitos, buenecitos; eran
medio negruscos; hay unos que salen ahi en los guandales que salen blan-
quitos. (Entrevista Tarciso Montaiio, 2010).

Otro ejemplo de un suefio, el cual se buscé y se hallé, pero con resultados
también negativos, lo constituye el caso de Daysi Cabezas, la cual encon-
tré grandes cantidades de oro gracias a un suefio (todas las versiones de esta
historia dicen esto) las cuales le fueron arrebatadas por militares por inter-
medio de Francisco Valdez. Su hijo Domingo nos cuenta la versién de esta
historia:

Ella por la noche se sofié que un indio... o sea, un indio llegé a donde ella
y le dijo que fuera a sacar, que eso era de ella. Entonces, pues, ella fue... se
fue y llegé al puesto exacto donde el indio le habia indicado y todo eso y
lleg6 al hallazgo ese. (...) Decia ella... decia que era un indio alto, eh,
tenfa... o sea, la ropa... solamente tenia taparrabo y el cuerpo descubierto.
(...) Si, un indio flaco alto y pelo que le tapaba la cara porque decia que
no leveialacaraa él. [;Y le hablaba en espafiol?] Si, en espafiol, si... y creo
que fue verdad porque lo que él le... o sea, lo que €l le dijo, ella llegé al
puesto exacto donde estaba, sacé y cuando ella sacd, ;no?, ella no sacé todo
porque habia mucha agua y al siguiente dia, por la noche, vuelta se le pre-
senta el indio y le dice que lo que habia sacado no era nada, que lo que es-
taba abajo era lo... o sea que tuvo dos suefios. Si, dos suefios. El primero
que fue que cavd y ya, pues entonces ella pensaba de que no habia mis
nada. Entonces ella regresd, por la noche volvié a sonarse de que el indio
le dijo de que lo que habia sacado no era nada, que el resto estaba mds abajo.
Pero en eso... en eso ella le conversé eso a una amiga, y esa amiga le con-
versd a otra persona y como aquf el Banco Central en ese entonces tenia
guardidn, entonces la amiga de ella le conversd al guardidn y el guardidn
que habia aqui le coment6 al sefior Valdez. En visto de que no habia una
seguridad aqui, c6mo mantener el hallazgo (...) En Cuerval habia un sefior
que se llama Juan Garcfa [un reconocido historiador local], él también tra-
bajaba para el Banco Central y en vista, pues como le digo de que no habia
c6mo guardar aqui mi mami me dio para que llevara a guardar alld donde
el sefior Juan Garcia. Pero no sé... ahi es que no se sabe porque nadie sabia
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que yo habia llevado las piezas donde el sefior Juan Garcia y por lo tanto
cuando llegan los marinos ya sabian que las piezas estaban alld donde el
sefior Juan Garcia, alld en Cuerval. Entonces ahi es que vienen las autori-
dades y pues le meten miedo sno? de que si no entregaba las piezas la iban
a llevar presa. Asi que ahi bueno, ella ya... ahora si ya dijeron de que las pie-
zas estaban alld en Cuerval y que fueran a Cuerval a... asi es que fueron a
Cuerval y alld en Cuerval Juan Garcia entregd las piezas. (...) Y cuando vie-
nen de alld de Cuerval vienen aqui a donde mi mami y le dicen que les
fuera a ensenar el hueco donde ella habia sacado las cosas, porque estaba el
resto de piezas alld. Asi que... ella ingenua ;no? como una persona ingenua
ella ingenua va, les muestra el hueco. Como ya el indio le habia dicho de
que abajo habia... estaba lo mejor y todo eso, pues entonces ella pensaba
conformarse... o sea, ella pensaba, mds que todo, era de que lo que hab{a
sacado le iban a recompensar, o sea, le iban a dar una buena recompensa,
pero no fue asi. Ya, entonces, en vista de eso es que ella los lleva de nuevo
all4 al hueco. Ahi es donde los sefiores sacan dos baldes mds de oro, sacan
la... sacan otra méscara, sacan los moldes de las mdscaras, porque eran dos
mdscarasy piezas... eran unos rodillos de platino, de oro, y todo eso... ro-
dillos como para imprimir sobre tela. .. ajd, si, si eran platinos y oros. Y una
plancha, mds o menos... casi asi era la plancha, asi de largo y asi de ancho.
No sé para qué serviria esa plancha... unos cincuenta centimetros por unos
treinta... mds o menos, si... eso de que no se sabe para qué serviria esa
plancha... (...) Después lo que pasé fue de que, pues ya entonces, ya
vino... llevaron todo, la dejaron engafada a la sefiora Daisy, que le iban a
dar y que... eso fue un problema que hubo porque eso por eso tuvimos
que andar en Quito para ver si es que se le daban algunas cosas. En vista de
que nosotros metimos abogado y eso, anduvimos para alld y para ac4, le re-
conocieron en ese tiempo seis millones seiscientos sesenta mil sucres, y las
piezas estaban avaluadas en sesenta millones de sucres, en ese entonces. Las
avaluaron aqui en el Banco Central de... aqui en Esmeraldas... sesenta mi-
llones de sucres. Y lo que le reconocen es... y eso, no le digo, por andar, an-
damos de all4 para acd y le reconocen eso, seis millones seiscientos sesenta
mil sucres (Entrevista Domingo Rosales, 2010).

Muchas personas se sentirian muy bien con esa cifra sin haber tenido que
hace el esfuerzo por conseguirla, s6lo sofidndola. Pero el hecho que recalca el
sefior Rosales es que fue su madre la que se soné con el depésito y, por lo
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tanto, le pertenecia. Como bien lo reconocen muchos habitantes de La To-
lita, eso depende de la suerte de cada uno, pero el Estado, en este caso, se apo-
derd de la suerte de dofia Daysi ofreciéndole sdlo una fraccién de su valor.

No queda claro c6mo los suefios funcionan en esta comunidad, y sélo
se comparten algunos, especialmente cuando se encuentra algo. Pero la pre-
sencia del indio extinto parece pervivir en estas narraciones espontdneas.
En realidad creo a don Esteban, a don Tarciso y a don Domingo cuando me
aseguran que tales suefos ocurrieron, no tienen por qué mentirme y sus
versiones se han mantenido durante afos y, al menos las de los dos dlti-
mos, son corroboradas por otras personas de la comunidad. Surge el inte-
rrogante de, si bien su imagen acerca del indio extinto, como vamos a ver
mds adelante, es mds bien etérea y superficial, en sus suefios parece ser tan
reiterativa esta figura que senala sitios especificos en donde se hallan teso-
ros. Adn no tengo una respuesta a esta pregunta (la cual se une a diferentes
tradiciones en los Andes, tanto en Colombia como en Ecuador, en la cual
los suefios son vias de transmisién de este tipo de informacién sobre ri-
quezas subterrdneas) pero lo que si es seguro es que de algiin modo esta
imagen onirica es el resultado de deseos y emociones que no son ajenos a
los tolitefios. Esto nos permitird comprender mejor cémo los suefios pue-
den ser considerados como mecanismos de apropiacién (siendo en el caso
de los suefios con la presencia de imdgenes de amerindios una manifesta-
cién de la imagineria sobre el pasado).

Uno de los pocos suefios narrados que no tienen la figura del indio ex-
tinto fue el que me compartié dona Dionisia, en el cual es manifiesta esta
relacién del suefio con las emociones y los deseos de los sonadores.

Pero el suefio que yo me sofié fue alld donde un compadre (...) Yo me sofié
haciendo ese pozo ahi [playando], a lo que iba descubriendo... ya estaba
como por aqui [en las caderas], iba descubriendo, en ese se presenta en el
suefio, vi a mi compadre... al marido de la Nelia, mi cufiado, que iba...
pues yo dije “alld viene o no”, y ya estaba descubriendo ese oro y es que yo
cojo: ya me vi en el suefio que habia sacado un armador [de oro], de esos
con los que uno guinda ropa, y lo tenia encima del pozo, pero lo tapo con
tierra. .. cuando ya lo veo a él que viene yo rapidito cojo y le riego tierra a
ese oro y me quedo ahi, “;qué, comadre, qué usted estd haciendo aqui...
esos pozos encima de otro, que esto todo estd covado?” [le pregunta su com-
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padre], “si compadrito ~le dije yo— todo esto estd puro pozo”, pero el oro

estaba ahi al plan “esto es puro pozo”, asi que cuando él se fue empecé a des-
cubrir y yo vi unas... unas eran de piedra esmeralda, otras eran de oro, pero
hartisimas, y yo dije en el suefio: “Dios mio, esto es un deposito de oro, este
oro no se iguala al oro de la Daisy que sacé acd”; yo dije “esto es un oro bas-
tante” y estaba en el suefio y no podia dormir me estorbaban los ojos. Que-
ria cerrar los ojos y eso ahi, hasta que empecé a tocarlo a Aquiles y ¢ estaba
que babiaba, “Aquiles, Aquiles estoy viendo unas de oro y no puedo dor-
mir, estoy con esas cosas, que estoy diciendo yo que este no se igualaal oro
que sacd la Daisy, este es un depdsito” le decia yo. Y estaba con eso ya y no
més fue conversarle a él, me quedé fue bien dormida. Pero estaba era rato
mirando ese oro ahi, que no podia dormir. Y no lo fui a ver nunca.

[;Y por qué?] Yo siempre le decia a Aquiles vamos, vamos, pero no fuimos.
No sé si lo hayan sacado o esté ahi. Pero yo lo vefa como en el filo de un
palo de guandbana... dejé pasar el tiempo y ya después mi compadre ya
hizo casa all4. Fijese que cuando me sofé ni casa habfa ahi, no habia nada
(Entrevista Dionisia Montano y Aquiles Hinostrosa, 2010).

Muchos problemas, poco dinero

Por el momento vale resaltar que aunque no usan a los suefos para justifi-
car su accion ni su relacién directa con estos seres extintos o fantasmagori-
cos que dicen que son los propios duefios de las tumbas que quieren ser
liberados de su pena, si la realzan justificando a las practicas huaqueras
como un trabajo més: “Laarqueologia dicen que nosotros estamos... cémo
le digo... como robando. No es eso, estamos trabajando, porque para eso se
pasa buen trabajo, para hacer un hueco a la profundidad a la que uno lo
hace pasa buen trabajo, imaginese una mujer para hacer una cosa de esas,
estamos trabajando para sobrevivir’ (Entrevista Aida Castillo, 2010).

Lo mismo dice don Franco, el cual acepta que fue gracias a esta prictica
que comenzé a levantar a su familia cuando atin nada tenia:

[La huaqueria es] Un poquito cansable eso porque usted tiene que hacer
huecos (...) llegar hasta donde estd la cerimica, por eso que td vas a ha-
ciendo el hueco, vas avanzando capa por capa, sea tres metros, cuatro me-
tros, asi. Despacio. Y al fondo, al final de alli, llegas a un lugar donde est4
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blandita ya la tierra, ya la puedes manejar con la mano, entonces ahi co-
mienzas a buscar, con una varita de fierro, despacio asi para que no vayas a
quebrar (...) A veces salfan, otras veces, sacabas slo cerdmica, pedazos.
(Entrevista Franco Mideros, 2010).

A esto se le suman los peligros que implica la extraccién, no sélo por el es-
tigma y la militarizacién que han padecido, sino por efecto de las mismas
condiciones de los depésitos arqueoldgicos. A esto se refiere don Tarciso
cuando se refiere a otra excavacién, en la cual también trata de explicar la
diferencia entre entierro y huaca:

Lo que yo saqué era entierro, porque no estaba sellado, estaba abierto por
arriba; y cuando es huaca, eso estd sellado, tiene que romperla para que no se
vaya a correr, y eso que suelta un antimonio y usted no puede percibir eso
porque o sino se vuelve loco sefior. No puede percibir esa antimonia que tiene,
porque eso cuando estd sellado, es como un 4cido... no puede percibir eso
(...) tiene que dejarlo ahi pal otro dfa ir a sacarlo, porque eso bota una cosa
feisima, eso puede volverlo loco o martarlo en el instante. ;No ve a Aquiles?
Aquiles solamente cogié... y no era huaca, era entierro, sino que Aquiles una
vez casi se muere cuando sacé ese poco de oro por alli abajo [sefalando hacia
las plantaciones de coco isla adentro]. Pero a él fué el que... a mi no me pasé
nada, a nosotros si no nos pasé absolutamente nada (...) ;Por qué no nos pasé
nada? Porque a él tuvieron que llevarlo a Limones, y como el puso la cara ahi
cerquitica, y el de nosotros tenfa agua, y el de él estaba pelaito, estaba seco, en-
tonces por el agua no nos pasé nada (Entrevista Tarciso Montaiio, 2010).

Ademds, aseguran que ellos cuidan las tolas desde que se los han prohibido:

El problema es que el gobierno cuando ya agarré esto, ya no deja, son los re-
cursos... c6mo se llama. .. los recursos patrimoniales que hay (...) pero aqui
la gente si le dio duro a las tolas: ahi donde esté la cancha (...) era una tola y
la gente huaquedndola la bajé (...) Las tolas tienen (...) como unas siete que-
dan (...) Ahora toda la gente estd en ganaderia, cocales, ya no puede ir la
gente alld (...) En las tolas hay huacas pues... ahi estdn los grandes entierros.
La huaca son de los grandes diputados... como se llama... de los duros [se re-
fiere a personajes poderosos] pues que habia en ese tiempo; asi como estdn
estos que tienen sus buenas tiendas, sus buenos... ellos tenian sus cosas ya
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guardadas, entonces hacian ellos una olla, son redondas, y ahi metian todo lo
que sellamaoro (...) ya lo que le estoy hablando como los que tienen plata:
ellos su plata, lo que se llama alajas, lo tienen guardado en su cofre, pero ellos
tenfan sus jugetes de tiesto, sus mufiecos, sus ollas y ahi las tapaban y ahi eso
es una huaca ahora, y ahi estaban cerradas, las cierran cerradita cerradita, es
como un calabazo. (Entrevista Wilfrido Casierra “Wicho”, 2010).

Para las mujeres, que realizan especialmente la tarea de lavar la tierra o pla-
yar después de la covada, estdn expuestas a infecciones vaginales y cutdneas
debido al agua sucia que resulta de la mezcla con los restos del pozo y la cual
les llega hasta la cintura es estos casos. Muchas ya son conscientes de esto y
por eso no les gusta.

Ahora bien, con esto se quiere ratificar que el nivel de extraccién ha dis-
minuido drdsticamente por multiples razones, especialmente el prohibi-
cionismo coercitivo, la disminucién de objetos de valor hallados y la
dedicacién a otras actividades, pero, en términos del comercio, también se
ha dado cuenta de que no les pagan lo que se merecerian y que los que més
ganan son los intermediarios, asi como la disminucién del comercio con Tu-
maco, en donde podian comercializar de un modo mds fluido cuando el
sucre atin estaba vigente. Lo mismo pasa con las piezas artesanales actuales
donde, por ejemplo, dice Wicho: “Yo aqui vendo estos mufiecos a diez
délar, y los llevo alli y no me van a querer comprar por veinte mil pesos”
(Entrevista Wilfrido Casierra “Wicho”, 2010).

Algo que acrecienta este sentido de explotacion y de escaso valor, es el caso
del comercio de oro, donde la sefiora Marfa Mideros, una de las comercian-
tes locales mds importantes, of rece sélo 16 délares por gramo estando el pre-
cio internacional girando alrededor de los 35 délares desde 2009. No sélo
con respecto a comerciantes ilegales, sino en relacién con el mismo Estado,
al cual consideran un usurpador importante de La Tolita, ya que consideran
que mientras este se enriquece con las visitas de turistas extranjeros a los cua-
les cobran la entrada, al recinto lo tienen olvidado ademds de estigmatizado:

En ese tiempo la gente trabajaba, pero para otras personas, usted sacaba las
piezas y como no sabia el valor, no sabia qué costaban, venia y le decian: “yo
te doy cinco sucres, cuatro sucres, dos sucres”, tomo, lleve (...) a la mam4
de Maria Mideros.



[No se quedd con ningtiin mufieco] Porque la gente en ese tiempo no tenian
otra fuente de trabajo y es que usted conseguia la piecita y como necesitaba
para sobrevivir, cémo lo iba a dejar, tenia que vender, y es que usted no lo
vendia en lo que costaba, eso usted lo vendiay ya estaba para la compra de
la comida o algo, por eso la gente no se dedicé a guardar... y ya, la gente que
mds, por decir, sacé las cosas gruesas, ya después de que vino el Estado, a
resguardar, le quitaban todo lo que tenfa, todo lo que sacaba le quitaban,
el Estado se llevaba. [Primero, los marinos, luego, “los tigres”, un grupo de
élite del ejército ecuatoriano, de los cuales tienen los peores recuerdos] Eso
alo que usted sacaba le quitaban y se llevaban no mds. Yo tengo una tia que
se llama Daysi Cabezas, ella top6 un depésito de oro, pero qué oriza para
grande, oro en cantidad, ella y la hija, todo ese oro lo sacaron y de ahi co-
municaron all4... al Estado y enseguida mandaron un helicéptero de mari-
nos, de toda ley, y eso enseguida la agarraron que entregara, que entregara,
la sefiora no tuvo mds que entregar y entregd todo, todo, todo ese poco de
oro que se llevaron y lo que le dieron fue una casita en Esmeraldas, nada, y
la sefiora estd ahi pobre. Un sefior también sacé una careta, le quitaron
igual, no le dieron nada, creo que el sefior de eso se enfermd y se murid. La
Tolita ha sido explotada por el gobierno, porque las cosas mds grandes las
quitaban y se las llevaban (...) el sol de oro, el sol de oro lo sacé el sefior Tar-
ciso Montafo de aqui (...) Y la mds tristeza es que el Estado no se acuerda
de estas tierras, el Estado no se acuerda de la gente que mds plata le ha dado,
porque esta tierra es la que mds plata le ha dado al Estado, mire las mejo-
res piezas que hay en el Banco son de esta tierra, y el Estado no se acuerda
de aqui, mire qué abandonados estamos (Entrevista Aida Castillo, 2010).

Me atreveria a asegurar en este punto que existe, en el fondo, una discri-
minacién significativa y estructural por parte del Estado para con esta po-
blacién, ya que al parecer ha realizado esfuerzos millonarios para tratar de
rescatar y proteger el patrimonio arqueolégico del indio muerto que pro-
piciar la proteccién bésica de las poblaciones afrodescendientes.

Hasta aqui he tratado de describir la transformacién de tres de las cinco
formas de apropiacién identificadas hasta el momento en La Tolita: la hua-
queria (en sus formas de covada y playada), el comercio (muy injusto por
cierto, del que hace parte y el cual, como se habrd notado en las citas tex-
tuales, no es sélo monetario sino que también se ha dado en forma de in-
tercambio de productos o de regalo, especialmente para personas que son
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consideradas “gringos” o que vienen de la sierra, muchas de ellas auspicia-
das por el Estado) y los suefos (de los cuales se puede decir que son, o eran,
manifestaciones inconscientes de la intensiva apropiacién de facto, asi como
conexiones profundas con el entorno en el cual se asienta esta poblacién —es
suficiente con recordar las especificaciones de los lugares en los suefios y su
posterior reconocimiento en la isla).

Réplicas y reinvenciones

Las otras dos formas de apropiacién, menos frecuentes y mds recientes, son
la produccién de artesanias a partir de piezas halladas en la isla o con ma-
teriales arqueoldgicos (como los huesos) y el coleccionismo (del cual sélo
hay un caso: Antonio Alarcén).

Primero se dard cuenta de los artesanos, a partir de dos entrevistas abier-
tas se ha tratado de profundizar la razén por la cual las hacen. Para Wilfrido
Casierra, es una forma de vida en si misma, que combina con otras activi-
dades que ha aprendido de un modo autodidacta. Mientras que para Con-
rado, el otro artesano abordado y dedicado muy esporddicamente a este
oficio, es s6lo un pasatiempo y no se dedica necesariamente a la comercia-
lizacién de sus artesanias. Los dos, junto con Washintong “Washo”, son los
tres tnicos continuadores de una pequefia empresa que traté de crear la
Fundacién Sinchi Sacha en 1998, la cual intentaba que se crearan piezas
para un comercio mds fluido y que integrara a la comunidad. Sin embargo,
el proyecto fue relimpago, y aunque crearon un horno para la coccién de
la cerdmica, ahora estd en desuso y deteriordndose rdpidamente. Al parecer,
esto es generado por un desinterés que se alimenta de las pocas posibilida-
des de comercio y los altos costos de transporte de las artesanias, asi como
los precios que consideran injustos.

Wilfrido Casierra es el inico de los tres que lleva trabajando con las ar-
tesanias desde los afios ochenta y asegura que puede hacer marimbas, ma-
racas, “mufiecos de barro”, tallados en huesos antiguos, en madera y las
réplicas que quiera. Esto lo hace especialmente en la isla, pero en Guaya-
quil, donde prefiere estar ahora por las oportunidades laborales, y donde
tiene una hermana, es pintor y electricista autodidacta.
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Hablando con el sefior Casierra, el que mds tiempo lleva dedicado a la
produccién artesanal, comenta cémo las cosas, antes de la dolarizacién eran
benéficas para su negocio y arte, llegando incluso a tener la posibilidad de
rechazar buenas ofertas (aunque algunos vecinos se lo atribuyen mds al al-
coholismo que a otra causa):

Yo me metia semanal como 200 mil sucres. Fijese que perdi una ganga,
porque el Banco Central, (...) mds claro, de artesania sabia bastante, me
estaba tratando como restaurador del Banco Central de aqui de Esmeraldas.
Perdi eso porque el problema fue que (...) el sefior Franciso Valdez, ahi
habia un salén, en la Loma del Tamarindo,era como las seis de la tarde, no
me mandé hombres, seis mujeres me mandé aqui, ya me conocian las mu-
chachas, ya habian trabajado aqui, me las mandé como para que me con-
quistaran y me llevaran (...) la pregunta fue: “;bueno, y cudnto me va a
pagar?”, me dicen que ahi no va a ganar no mds 120 pero de ahi le van a ir
subiendo. “No me alcanza” —le digo, es que yo mensual me ganaba 800 mil
sucres, solamente trabajando la semana, y solamente trabajaba mis tres, cua-
tro dias [a la semana] haciendo estos mufiequitos de hueso.

(...)

[Al comienzo] Mds eran mufiecos restaurados: asi mufiecos que salfan sin ca-
beza unos les buscaba la cabeza y al que le salga, le llegue, se la coloca (...)
en Esmeraldas se le vende a un sefior Luna, Luis Luna. (...) Todas las pro-
fesiones que yo me sé las he aprendido solo, sélo viendo, alguna pregunta le
he hecho al que sabe y de ahi, yo (...) Yo comencé haciendo mufiecos, pero
s6lo la cabecita, ahi estaba estudiando yo en Guayaquil [el bachillerato], no
hacia mufiecos enteros. Cuando ya vine de alld fue que empecé a ponerles
manos... a ponerlos enteritos ya, solamente hacia mufiequitos, pendientes
pequefios. (Entrevista Wilfrido Casierra “Wicho”, 2010).
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Fotografia N.° 4
Restos materiales del proyecto de Sinchi-Sacha

Nota: Este proyecto artesanal trat6 de crearse por medio de la escuela y
con gestiones de Sinchi Sacha a finales de los noventa.

La falta de estimulos para la produccién artesanal es casi obvia, a pesar de
la oportunidad que perdié el sefior Casierra de trabajar para el BCE. El ase-
gura que no le gusta casi trabajar en el monte, ni en la pesca ni en agricul-
tura ni en ganaderia, y que por eso prefiere la artesania. Por su parte, tanto
Washo como Conrado prefieren ir a la fija y comercializar con los produc-
tos que el manglar, el rio y los cocotales les da, incluso si les toca hacer de
jornaleros. Pero les gusta la produccién de réplicas, y cuando hallan alguna
pieza que les llama la atencidn, incluso tiempo después de haberla vendido,
la replican segtin sus recuerdos. No planifican lo que hacen, todo lo hacen
en la mente y con el material en la mano, de lo cual se sienten en verdad
orgullosos. En especial Washo, quien ha realizado incluso trabajos para per-
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sonas de la capital de la provincia con temas no arqueoldgicos y de explo-
raciones mds personales (Entrevista Washintong Méndez, 2010).

Pero Washo no se le dedica tanto a la artesanfa como quisiera. Antes s,
cuando estuvo el proyecto de la Fundacién Sinchi Sacha, pero luego empezé
a disminuir, por eso ahora se dedica a cosas muy puntuales. Su posicién es
clara con respecto a lo que deberia hacer el Estado con los artesanos en la isla:

[Esta produccién de artesanias] empieza a mermar a raiz de que se llevan
el... saquean el museo. Porque una vez que se creé el museo habia una...
habia bastante concurrencia de turistas, tanto nacionales como extranjeros
mismos... tenia fama... claro, tomé una fama bien alta. Y a rafz de eso ya
dejaron de venir los turistas y tampoco ya no era negocio. .. [aproximada-
mente el afio 2000]. Y después hice un contacto con Sinchi Sacha mismo
en... porque ellos compran lo que es la artesania. Hice como unos tres via-
jes, pero no me resultaba. El asunto es que... la cultura... esta cultura de
aqui es una cultura muy, un poquito muy... ha sido un poquito muy difi-
cil, casi de trabajarla porque son trabajos artisticos un poquito complicados,
es decir.... y a veces yo en una pieza me echaba una semana, por ejemplo,
una pieza... y una pieza... que usted se eche por ahi una semana, debe sa-
carle... porqueestd echdndose... péngale que usted se gane diez délares dia-
rios, trabaja por una semana, por cinco dias pongdmosle, por cinco dias
son cincuenta, més el arte. Es una pieza que tiene que estar rindiendo unos
ochenta ddlares, redondeando, mds o menos. Y ahi me dijo “no, que no
puedo pagarle mds de veinte délar, porque, bueno, alli me venden una més
grande”, pero alli es molde y lo que hago acd es todo a mano, se lleva mucho
més tiempo. Entonces, no me daba. Y otra de las cosas es también que ellos
trabajan... por ejemplo, usted entrega en este mes y tenia que ir a cobrar el
otro mes, le pagaban. Y de qué uno también sobre vive si se dedica sola-
mente a esa actividad (Entrevista Washintong Méndez, 2010).

Colecciones 7 situ

Relacionado con este tltimo aspecto que menciona Washo, tenemos (como
tltima forma de apropiacion significativa encontrada) un coleccionismo pro-
blemdtico. En los tiempos en los que estaba la fundacién Sinchi Sacha
(cuenta dona Maria Mideros fuera de grabacién) fue que se creé el museo
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en 1998 y que fue saqueado en el afio nuevo que despedia el ano 2000. El
museo fue saqueado justo en una fiesta tan celebrada como el afio nuevo,
aprovechando que el museo no tenfa como celador sino a un padre de familia
voluntario (segin la entrevistada), el cual se unié al festejo justo a las doce
de la noche y todos culpan a alguien de dentro de la comunidad (con sus res-
pectivos y desconocidos cémplices), pero nadie, slo la sefiora Mideros, se
ha atrevido a usar nombres. De hecho, ella fue acusada de tal robo, pero ella
se defiende diciendo “Mi familia no tiene que hacer esas cosas (...) Ahora sé
que esos muiiecos estuvieron en Olmedo guardados (...) alld dizque estu-
vieron guardados donde una sefiora” (Entrevista Maria Mideros, 2010).

Fotografia N.° 5
Artesania local hecha a partir de un artefacto
arqueoldgico

Nota: En esta foto se puede ver la habilidad de Washo parala escultura en
cerdmica, siendo ademds una reconstruccién de una de las mejores piezas
que ha encontrado y vendido (la original era al menos la mitad mds
grande), y la cual asegura haber realizado de memoria y sin bocetos previos.
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Lo tnico que queda de aquel museo, que aseguran era espectacular, con
grandes figuras de cerdmica completas y de gran maestria, es una estruc-
tura que se la estd devorando la vegetacién (y algunas nuevas viviendas) y
unas fotos en el juzgado en San Lorenzo, por un juicio que en 2001 la se-
fiora Mideros inicié contra José Torres, el cual fue salvado gracias a la in-
tervencién (muy sospechosa para la sefiora Mideros) de Homero Lépez, un
antiguo prefecto de Esmeraldas.

Las piezas que quedaron del museo son algunas piezas de oro (que tam-
poco se exhibian), de cerdmica y de madera (incluyendo algunas réplicas)
que conserva la seiora Mideros en la escuela del recinto. Ella asegura que
son usadas para la educacién en ciencias sociales por parte de la maestra
Yolanda Mejia, sin embargo, esta afirmacién parece tendenciosa, excusin-
dose inmediatamente asegurando categéricamente: “Cuando yo estudié
nunca nos ensefiaron que esto era un lugar arqueoldgico importante” (En-
trevista Maria Mideros, 2010).

El sefior Antonio Alarcén, guia del museo en esa época, monté desde
2001 su propio museo, un museo privado del cual se quiere deshacer y ase-
gura estar decepcionado de La Tolita, por la falta de colaboracién y de in-
terés de la gente en lo que ha tratado de hacer como promotor del turismo
(cosa que muchos consideran injusta porque en realidad no genera empleo
ni reparte ganancias). Aunque todos en el recinto poseen alguna pieza ar-
queoldgica en su vivienda, nadie es un coleccionista propiamente dicho, ni
siquiera la sefiora Mideros, la cual es mds bien una comerciante.

El tinico coleccionista que es reconocido como tal es Antonio Alarcén,
el cual acepta estar completamente aburrido con el pequefio museo que
mantiene en la isla. Actualmente don Antonio vive en Esmeraldas con su
familia en un lugar de alto riesgo de deslizamientos, a pesar de lo cual ase-
gura no querer volver a saber nada de La Tolita. Dice que lo tnico que lo
que quiere es que el Estado (o la FLACSO, por medio del proyecto que
ejecutd hasta febrero de 2010) le compre su coleccién y le pague por los
arreglos que ha hecho en la tola que llaman “El Pinzén”, la cual ha cercado
y ha plantado a su alrededor drboles frutales. Asegura haber perdido més de
lo que ha ganado con ese museo, pero lo que més lo desmotiva es el hecho
de sentir que en La Tolita todos son unos “desagradecidos” que no le dan
el crédito que se merece por mantener ese museo.
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Fotografia N.° 6
Restos materiales del museo de sitio

= == H

=

Nota: Este museo fue robado al poco tiempo de haber sido fundado en la isla. Una imagen de unos seis meses des-
pués muestra la velocidad con la cual son reciclados los materiales.

Durante mi primera temporada de campo intensiva, cuando Alarcén no
estaba en la isla, el que estaba encargado de este museo era Lorenz “Toro”
Camacho, un comerciante de gasolina que dice comprender a Alarcén y
que cuida del desprotegido museo de unas 800 piezas (la mayoria frag-
mentos, unas dos osamentas humanas completas y huesos de animales ha-
llados en tumbas). Dice al respecto, que él es el tinico que lo comprende ya
que muchos en la comunidad lo toman como loco:

(...) Aqui hay un compaiiero que se llama Antonio Alarcén, el mini museo
que hay aqui es de él, ha sido un museo privado, porque el museo de aqui
Tolita Pampa de Oro fue saqueado hace mds o menos unos doce aiios, lo
saquearon un treintay uno amanecié primero, de diciembre; aprovecharon
que la gente estaba tomdndose unas copas, se metieron por la parte de atrds
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de la playa y saquearon el museo. Supuestamente fueron unos nativos de
esta comunidad que qué vergiienza para ellos que siendo de aqui, morado-
res de aqui de la comunidad ellos mismos tuvieron la metodologfa... o sea
el juego intelectual de llevarse las piezas que iban a servir mds adelante hacia
el futuro, el futuro de nuestros hijos que no tuvieron conocimiento de eso,
no les importé eso, sino que solo lo dejaron totalmente desvalijado, se ro-
baron todo. O sea, no todo el conocimiento de quiénes fueron, pero, mds
o menos aqui, los que viven aqui, entre unos y entre otros saben quiénes...
sino (...) sino que nadie dice nada.

()

El es un luchador sélo, él ha luchado solo, él aqui no tiene el apoyo de la
comunidad (...) Pero igual la gente més viene aqui por... no por lo que hay,
la gente quiere pisar de dénde han sacado las piezas, las mdscaras de oro,
quiere vivir la realidad de donde sacaron las piezas,la gente viene mds es
por eso, no por lo que hay (...) En los otros museos usted no puede tocar,
solamente en este, usted aqui tiene la oportunidad de tocar, mirar cémo lo
hicieron (...) tiene la oportunidad incluso de ir a huaquiar, de ver cémo se
huaquea. (Entrevista Lorenz Rodriguez Camacho, 2010).

A pesar de todo, tiene algo de razén “Toro”: las personas que vamos ac-
tualmente a La Tolita lo hacemos por conocer la realidad de dénde sacaron
las piezas, algunos mds por conocer el medio ambiente en donde se “des-
arroll4” esta cultura arqueoldgica, otros por conocer el proceso en el cual se
ha extraido la riqueza que la hace famosa internacionalmente. Ya en la se-
gunda temporada intensiva de campo, pude entrevistar tranquilamente a
don Antonio, en La Tolita. En la primera ocasién habia tratado de hablar
con él en Esmeraldas, pero una emergencia familiar lo tenia demasiado an-
gustiado. Ya para julio, cuando hay una llegada importante de turistas a la
zona, lo pude entrevistar, en donde me hablé de cé6mo surgié el museo, de
los pocos y esporddicos colaboradores que ha tenido y de cierto distancia-
miento de la comunidad.

Bésicamente el museo surge después de haber terminado el proyecto ar-
queoldgico, hacia 1989-1990, dejando vislumbrar en su relato las causas
altimas de esta labor (ser recordado):
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Yo estaba comprando piezas porque yo sabia que algtn dia iba a pasar algo,
y tenia mis piezas en mi casa. Desapareci6 el Banco Central, hice mi pro-
yecto y lo puse. Como no hubo nadie que apoyé porque decian que yo era
loco, hasta ahora me dicen que soy loco. Generalmente hasta donde co-
nozco yo todos los que andamos con arqueologia nos llaman locos... yo
segui adelante. Entonces, asi pasé la historia de ese pequefio museo que
tengo yo hace 27 afios aqui. Entonces, como esto desaparecid, pues her-
mano, yo he estado dando vida a esto; le he dicho a la comunidad que si
algiin dia yo me voy o me muero, aunque eso queda, decir, “aqui hubo una
persona que no dejé que esto desmaye”, esto sigue en adelante. Y yo lo he
dicho claramente, compafiero, yo estoy haciendo un recate, no es solamente
para mi, para el pais y para la comunidad (Entrevista Antonio Alarcén,
2010).

Al preguntarle acerca de su visién del indio extinto, ofrece, a diferencia de
los demds entrevistados, una versién de guia, ya repetida durante mucho
tiempo y aprendida en gran medida durante el tiempo en el que Francisco
Valdez y su equipo excavaron el yacimiento y relaciondndola con su propia
experiencia de vida en la isla:

Entonces, esta gente, estos monticulos. .. ellos no los crearon porque si. Las
aspiraciones de ellos fue la siguiente... yo me recuerdo tanto en la historia
de mi padre que en 1942 en la provincia de Esmeraldas fue el dltimo fe-
némeno del nifio mds fuerte que hubo aqui en Esmeraldas si? Entonces ha-
cemos un paréntesis, que esta gente, esta gente vivié igual como nosotros
ahora si? Todo lo que es parte baja. Entonces en lo que es el fenémeno del
nifio, las inundaciones del rio, esta gente pensé en trasladarse pa’l rio San-
tiago que alld pa’l rio Onzole y luego traer tierra en barcazas y hacer las ele-
vaciones. ;Para qué hicieron esto? Para proteger a toda su generacién que
estaba al borde de desaparecer de esta isla ;no?, eso fue lo que hicieron ellos.
Y fueron utilizadas como tumbas y a la vez como viviendas, porque en las
cimas de ellas hacfan los ritos mortuorios de la gente que se moria, los te-
rratenientes, los caciques. En los monticulos. Entonces eso fue lo que pasé
sobre los monticulos artificiales de esta isla.

(...)

Lo que pasa con la cerdmica acd en la isla... lo que pasa es que aqui fue di-
rectamente el centro. Aqui fue el centro de trabajo directamente de esta
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cultura, que aproximadamente tres mil personas indigenas vivieron aqui en
esta isla... [Mucha gente para esa época] Claro, esta isla tiene unas dos mil
y pico, me imagino yo, porque es muy grande. Entonces, se dedicaron di-
rectamente a labrar lo que es la cerdmica, el oro, el platino, la esmeralda, la
madera, el hueso, la piedra y la concha ;no? Pero iniciaron haciendo inter-
cambios con otras tribus que estaban a sus alrededores, entonces por eso es
que se encuentran tantos restos arqueolégicos. (Entrevista Antonio Alar-
cén, 2010).

Esta es la version que tiene don Antonio del pasado prehispdnico de la isla.
Al menos de la parte que dejan entrever los restos arqueoldgicos. Es signi-
ficativo que lo llamen loco, y que de hecho no le incomoda del todo, ya que
eso quiere decir que es alguien que no ve de la misma manera a los objetos
arqueoldgicos. Pero lo cierto es que en realidad su motivacién de coleccio-
nar tiene un fin mds comercial que intelectual, lo que se demuestra en su
desesperacion por salir de esos materiales y hasta del terreno que ha cui-
dado e intervenido durante varios afos. Es decir, en don Antonio parece flo-
recer tanto la pasién por poseer esos objetos como la necesidad y el deseo
de venderos al mejor postor, lo que de hecho lo haria parte de la tendencia
general de considerar, por parte de los tolitefios, a tales vestigios como fuen-
tes de dinero antes que como fuentes de conocimiento.

Es por esto que en el apartado siguiente se tratard de mostrar esto. Pri-
mero, cémo es valorada toda esta cantidad de materiales y monticulos pre-
hispdnicos por parte de ellos a través de dos ejercicios bésicos: el dibujo y
una encuesta abierta. Estos instrumentos serdn explicados en detalle en el
siguiente apartado. Pero antes de comenzar, vale la pena un breve repaso de
lo dicho en este.

Se ha visto cémo ha declinado la prictica de la extraccién y comercio de
piezas arqueoldgicas en los tltimos diez anos, gracias a fenémenos macro
(como el endurecimiento de las leyes en torno al patrimonio arqueoldgico,
tanto en Colombia como en Ecuador, asi como la dolarizacién de la eco-
nomia ecuatoriana) como a fenémenos micro (el agotamiento de los yaci-
mientos tradicionales en la isla, la militarizacién de la zona durante algtn
tiempo). También se ha visto cémo las formas de apropiacién de este pa-
trimonio son juzgadas (negativamente) por su poca rentabilidad econémica
y su alto coste de energia (ya sea en labores propias de huaqueria o en el cui-
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dado de piezas arqueolégicas o en la realizacién de réplicas y artesanias).
Esto parece ser suficiente para ver cémo, a pesar de la altisima relacién fi-
sica con estos objetos arqueoldgicos y su permanencia en la historia como
una fuente de ingresos, las formas de apropiacién extractivistas tradiciona-
les reflejan una valoracién negativa de tales objetos. Del mismo modo, se
nota que, a no ser que sea en suefios o como parte de un discurso prefabri-
cado, la imagen que socializan del amerindio extinto es escaza y sin mucha
importancia.

A pesar de esto, en el siguiente apartado tratard de mostrarlo mds deta-
lladamente, tratando de ampliar el panorama y, a partir de ejercicios mds
abiertos que la entrevista, explorar la posicién de los objetos arqueoldgicos
en el sistema de significados que da valor a los objetos en la poblacién que
habita actualmente La Tolita Pampa de Oro.

El valor de los objetos arqueoldgicos para los tolitefios

Como bien lo expone Graeber (2005), la nocién de valor en las ciencias
sociales, asi como en la antropologia, ha tenido diferentes conceptualiza-
ciones, entre las que resaltan tres: una econdmica, una lingiiistica y una sos
ciolégica. Este autor asegura que es posible hablar de valor en los tres
sentidos simultdneamente sin caer en discusiones metafisicas o ambiguas.
Es mds, asegura que las propuestas tedricas en antropologia que han tra-
tado de abarcar el concepto de valor fallan en cuanto ignoran uno o mds
sentidos.

Es decir, Graeber ve la posibilidad de usar un dnico sentido de valor
cuando hablamos del precio de una mercancia, del significado de un mor-
fema y de los “fines tltimos de la existencia” de una sociedad. Y su unidad
la halla en lo que Gary Palmer (2000), un lingiiista cultural, llama imagi-
neria. Esta consiste en la configuracién que existe entre las ideas-imdgenes
presentes en cada lengua y sus variaciones en contextos comunicacionales
especificos. Partiendo de la idea que no se puede estudiar la gramdtica se-
parada de la semdntica (Palmer, 2000: 53-54; citando a Langacker, 1990a),
Palmer argumenta cémo las palabras son evaluadas en cada situacién por
parte de los hablantes de una lengua, dejando incluso un amplio margen
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para construir nuevos significados emergentes. Es asi como se comprende
la identificacién en este caso, ya que si esta emerge por medio de represen-
taciones (a través de lenguajes no lingiiisticos) y estas representaciones no
son estaticas, la identificacién es también variable.

Ahora bien, la variabilidad, tanto del lenguaje como de la identifica-
cién, va a depender en gran medida de la formas en las cuales se valore y se
apropie aquello con lo cual existe una relacién de identificacién (o, para el
caso de Palmer, de la relacién lingiiistica). Y es la imagineria, o como pre-
fiero llamarlo, el sistema de representacién (con sus jerarquias y paradojas),
lo que se trata de conocer el tiltimas al tratar de conocer la forma en la cual
se valoran, en este caso, los objetos.

La propuesta de tratar de “medir” o calcular la intensidad en la cual las
personas que habitan La Tolita valoran a los objetos arqueolégicos, se basa
en un ejercicio apropiado del arte contempordneo quitefio. El artista Falco
realizé en 2005 un ejercicio en el marco del festival de arte contemporéneo
Al-Zurich?, llamado “Galeria Viva”. En este ejercicio, el artista invit6 a va-
rias familias de una misma cuadra de un barrio del sur de la ciudad de Quito
a exponer un objeto que se encuentre en su casa, que represente lo bello, lo
bueno y lo verdadero (categorias para evaluar lo estético segin Platén) para
ser expuesto ante la comunidad. El artista tenia en mente alejarse de lo que
él llama “la cultura del museo”, de aquella “caja blanca” que mantiene una
forma de valoracién de objetos muy especializada y cerrada. El querfa ex-
plorar el por qué determinados objetos son valiosos para la gente “del
comun”, poniendo asi en tela de juicio la forma en la cual se define qué es
y qué no es una obra de arte, y para quién es ese tipo de obra. Con 20 fa-
milias trabajé durante el festival, que en el momento de la exhibicién reci-
bieron a vecinos y extrafios en sus hogares para mostrar el objeto
seleccionado y dispuesto en una ubicacién seleccionada por la misma fa-
milia dentro de la vivienda (Entrevista Fernando Falconi “Falco”, 2010).

La adaptacidn de este ejercicio (que contd con la aprobacién manifiesta
del artista) para mis fines investigativos consisti6 en veinte encuestas abier-
tas a hogares (lo que representa mds 25% de los hogares del recinto), en la
cuales se les pedia a 28 cabezas de hogar (ver tabla N.° 2) que eligieran tres
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objetos de su propiedad, muebles: el mds 1til, el mds bello y el mas propio.
La idea era ver si en alguna de estas tres categorias se incluia algtin objeto
arqueolégico, dando como se esperaba resultados negativos. Asi que siem-
pre se hacia la pregunta directa de si tenian algtin objeto arqueoldgico y las
razones de tenerlo o no tenerlo.

TablaN.° 2
Distribuciéon por cantidad, género
y estado civil de los hogares con
los que se realizé el ejercicio del
“museo doméstico”

Género? | Total | ‘Estado civil | Total
M 6 Unién libre 8
F 6 Casados 8
MyF 4 Viuda/o 2
FyM 4 Separado 1
Soltero 1

Empecemos con lo arqueoldgico. La mayoria de gente asegura que no tiene
piezas (80% de los encuestados), obviando cualquier tiesto u olla que tie-
nen olvidada en algtn lugar de la vivienda y se pudo demostrar que sélo
cinco de los veinte hogares tenfan unas reservas de piezas para la venta. De
hecho, esta es la principal razén que dan para no tener piezas: que las han
vendido. Esto se confirma con el énfasis de una de las encuestadas, la cual
se refirié a unas piezas cerdmicas filicas que me mostraba su esposo: “sélo
tiene un pene pa’ vender [...] no lo tiene de recuerdo”.

Sélo uno de los encuestados mencioné que los objetos arqueoldgicos
no se pueden tener porque traen mala suerte. “Viene el mal porque los in-
digenas no eran benditos sino salvajes”. Sin embargo, tienen una vasija
grande como florero y al resaltdrselo, se muestra escéptico y cree que esto

3 MyF, por separado, se refieren al total de hombres y mujeres, respectivamente, encuestados de
modo separado; mientras de los otros dos (M y F; F y M)se refieren a las encuestas realizadas a
ambos cabeza de hogar, marcando el orden en el cual el hombre o la mujer marcaba la pauta de
las respuestas.
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se debe mds al mal manejo del dinero, no sin poner en relieve que muchos
comerciantes y coleccionistas han quedado en la miseria (Encuesta 3.
“Museo doméstico”, 2010).

De los tres hogares que me mostraron piezas que tenian, todas dispues-
tasa la venta, en dos de ellos sus cabezas estaban casados y la otra encuesta
fue a un hogar unipersonal, del dnico soltero encuestado. Se debe anotar
que ambas encuestas a los casados fueron dirigidas las respuestas por los va-
rones, lo que hace que el comercio de piezas un negocio masculino, a ex-
cepcibn de la seora Mideros, la cual controlaba el comercio con el exterior
del recinto. Pero al estar yo en esta posicion de “gringo” visitindolos direc-
tamente en sus casas con propuestas de un “museo doméstico” imaginario,
no s6lo me las mostraron, sino que incluso me regalaron algunas (lo que im-
plica una muestra de amistad, asi como se ofrecen los frutos de zona).

Muchos botan por desinterés y tratan de deshacerse de esas cosas y los
que tienen es por si acaso alguien las quiere comprar. Sin embargo, por lo
menos la mitad de los encuestados recordaban piezas (ellos mds de cerdmica
y ellas mds de oro, como colgantes) que les hubiera gustado conservar, pero
que vendieron porque para eso las habian sacado. Ademds, como la covada
se hace entre por lo menos dos personas (no asi la playada), las ganancias
son mds ficiles de dividir con dinero que dividiendo el botin.

Ahora se tratard de comprender por qué al parecer estdn tan alejadoslos
objetos arqueoldgicos de ser valorados como titiles, bellos o propios por
parte de esta poblacién. Como se dijo anteriormente, esta encuesta trataba
de hacer que las personas encuestadas eligieran el objeto mds til, el objeto
mis bello y el objeto mds propio. Eran preguntas dificiles, ya que son am-
biguas e inusuales, y ademds no se les ofrecian opciones a sus respuestas, y
las recurrencias salieron post facto. Como se percibe en las graficas, ningtn
objeto arqueoldgico fue mencionado, por lo cual se agregé la pregunta sobre
si tenfan o no objetos arqueoldgicos y por qué.

Entre los objetos utiles (gréfico N.° 3) sobresalen el machete y la estufa
a gas. Sus razones son obvias: la versatilidad del primero para las labores
agricolas y pesqueras, y la comodidad y velocidad de la segunda para pre-
parar alimentos. A diferencia de la estufa, el machete debe ser reemplazado
regularmente, minimo un par de veces al afio, pero es indispensable para la
cotidianidad productiva local, por lo cual la mayoria (tanto hombres como
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mujeres) tienen mds de dos machetes disponibles. Y no es que hayan sido
exclusivamente las mujeres las que eligieron la estufa o los hombres el ma-
chete. Para ambos géneros cada uno de estos objetos tenia la misma rele-
vancia segin la encuesta: en tres de los cinco hogartes en donde se realizé la
encuesta y se eligié el machete, los encuestados eran hombres y las dos res-
tantes del género complementario; mientras que tres hombres y tres muje-
res eligieron a la estufa como su objeto mueble mds qtil.

Fotografia N.° 7
Coleccion local de artefactos arqueologicos

Nota: Esta fue la mayor coleccién de objetos arqueolégicos que alguien
me mostré durante la realizacion del ejercicio del “museo doméstico” y es
muy diciente en cuanto al estado enelquese encuentran las piezas que se
traran de vender. Ninguno las tiene para si, excepruando unos cuantos frag-
mentos decorartivos con los que juegan los nifios y algunas vasijas reutili-

Z('ld‘dS COIMO Masereros.
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GraficaN.° 3
Distribucion porcentual de los objetos Gtiles identificados en el
ejercicio “Museo Doméstico”.

Total Util

7L Estufa

B Machcte

Motor

il Red

#E Canoa

Magquina de coser

i Cuchillo

Los demds objetos mencionados como los més utiles siguen refiriéndose a
labores productivas, destacdndose las labores de pesca representadas por un
35% de objetos mencionados y relacionados directamente con estas labo-
res (motor, red y canoa). Si bien muchos tolitefios prefieren la tierra firme
y la agricultura, los conocimientos pesqueros y de navegacion hacen parte
del trasfondo tecnoldgico y ambiental mds comin e importante de la isla.
Este punto es clave ya que, como se verd mds adelante, esta intensa apro-
piacion territorial va a servir de puente en su relacién imaginada con el
amerindio extinto (lo cual se puede ver también en los suefios, en los cua-
les los lugares son detallados y reconocidos como el tema de comunicacién
con “los indios”). Pero también es clave teniendo en cuenta que estas acti-

4 El uso de graficas estadisticas en este docurnento no exime la critica de este tipo de recursos para
O
las demostraciones de “superrealidades” cuantitativas. Estas grificas son sélo ilustraciones que
muestran la recurrencia y variabilidad de las respuestas de esre ejercicio etnogrifico y no preten-
den ser radiografias ficles de la valoracién de los objetos en esta poblacién sino una guia para com-
prender la forma en la que valoran los objetos que los rodean.
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vidades son relativamente recientes paralos tolitefios como actividades pro-
ductivas cotidianas.

A partir de este ejercicio es posible decir que la valoracién de la utilidad
de un objeto por parte de estas personas se basa en la versatilidad y capaci-
dad de este objeto de servir en la provisién de alimento y dinero por me-
diosagricolasy pesqueros. Algo que parece una perogrullada a lavez que un
reduccionismo. Sin embargo, este ejercicio no esperaba ir mds alld de lo ob-
servado superficialmente, sino ratificar que la valoracién que estas personas
le dan a los vestigios arqueoldgicos no es tanta como yo lo esperaba al co-
mienzo de esta investigacion. A su vez, este ejercicio buscaba ver lo mds sig-
nificativo, invitando a los encuestados a elegir uno entre tantos objetos que
componen su vida diaria, por lo que muchas veces dudaban un buen
tiempo o decian “todo es til”, o “todo lo que tengo es bonito™ o “es mio™.

En las respuestas a estos dos ultimos (los objetos mds bellos y propios).
surge un resultado inesperado: el altisimo valor de los retratos fotogrificos.
Sin embargo, este tema requiere un tratamiento mds prof undo y especiali-
zado que no se aborda en este trabajo sino indirectamente. Lo que interesa
de ese valor de la fotografia radica en la memoria, lo cuallo conecta con los
demis objetos que componen las respuestas de lo propio, mientras que las
respuestas de lo bello (que no fueron fotografias) se centraron en el placer
de ver (las flores, el cuadro, la TV), sentir (el equipo de sonido, nada) o
cuidar (el santo y la biblia).
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GraficaN.°4
Distribucion porcentual de los objetos bellos identificados en el
ejercicio “Museo Doméstico”
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Antes de exponer mi interpretacién de esta altisima recurrencia de la refe-
rencia a las fotografias como los objetos mds bellos poseidos por los tolite-
nos encuestados, se debe aclarar que probablemente este grafico hubiera
sido distinto si hubiese tomado en cuenta la primera respuesta que me di-
jeron cuatro personas mds en esta pregunta: la television. Cinco personas (la
cuarta parte de los encuestados, mds uno que ofrecid esta respuesta en lo
atil, ya que le ayudaba a enterarse de las noticias) consideran que la TV es
una fuente de belleza. Pero s6lo se dejé a uno porque, ante mi insistencia
para que se refiriera a una fuente de belleza que no necesite energfa eléctrica
ni que sea emitida desde tan lejos, fue el tinico que no ofrecié mds opcio-
nes (los demds cambiaron sus respuestas asi: dos hacia las fotografias, uno
hacia las flores artificiales y uno hacia las plantas).
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Fotografia N.° 8
Ejemplo de retrato fotografico

Nota: En laimagen se nota los retoques realizados por un artista asi como su visible ubicacién en la sala de uno de los
hogares encuestados.

Fotografia N.° 9
Ejemplo de localizacién de los retratos en el hogar

Nota: los retratos fotogréficos, como objetos valiosos por la idea de belleza que contienen, son ubicados cuidadosa-
mente en las partes més visibles de las viviendas, compartiendo espacios con objetos imagenes también consideradas
bellas para sus propietarios.
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Fotografia N.° 10
Ejemplo de conservacién de retratos fotograficos

[ — s

Nota: a pesar del ripido deterioro que en esta zona geografica alcanzan las fotografias, estas, cuando no pueden ser
enmarcadas, son cuidadosamente guardadas en biblias, bolsas plisticas o incluso, como en este caso, en el manual del
motor fuera de borda.

La television les hace sentirse mas conectados con el exterior de la isla, ha-
biendo por lo menos cuatro familias con television satelital y las demds con
antenas de aire que reciben especialmente un canal privado colombiano. Estos
vienen acompanados y conectados, por lo general, con un equipo de sonido
y un reproductor de dividis, lo que los hace verdaderos centros multimedia
en donde se combina la muisica, el cine y la televisién en si. Pero mds alld de
estas respuestas, lo bello no sélo les traia ideas acerca del placer o el ocio, sino
de labondad, la tranquilidad y el “carifio” (de un modo casi sagrado), con ex-
presiones como: “lo més bonito es mi familia”, “mis hijos”, “mi trabajo”. Casi
todos los encuestados comenzaban respondiendo de esta manera, por lo cual
era muy comun recordarles que el ejercicio giraba en torno a los objetos, que-
dando suficientemente en claro cémo las fotografias son apoyos de la me-
moria para la generacién de esos sentimientos de sobrecogimiento y afioranza.
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El valor que parece tener el retrato fotogrifico en relacién con otros ob-
jetos radica mds en la imagen que contiene que en la calidad del medio (ya
que es muy frdgil), siendo esta imagen un viaje en el tiempo, un apoyo me-
moristico del yo, del amor compartido, especialmente el familiar. En este
sentido, mientras en lo (il las caracteristicas como la dureza, resistencia y
versatilidad eran las que guiaban la valoracién, al preguntirseles sobre lo
bello, lo que terminé guiando la seleccién de los objetos eran los senti-
mientos que estos generaban. (En este caso, la fotografia no es el medio de
la imagen en si, sino un referente para la imagen mental, la cual es mucho
mds importante que la imagen fisica colgada en la pared).

En este juego que trataba de decantar emociones en los objetos parece
consistir [a referencia a lo propio, ya que la mds de las veces, los objetos ele-
gidos hacian parte de la memoria de ahora o para el futuro, es decir, de la
herencia. Cada uno de los objetos enlistados en la grafica N.© 5 son para re-
cordar logros personales (como los diplomas), parientes (especialmente de
mayores a menores y viceversa) o para dejar un legado a sus descendientes.

Notese la distribucion de los tres grificos, en los que resalta la variabi-
lidad de las respuestas para tan pocas encuestas (a pesar de ser una propor-
cidn significativa con respecto a la totalidad de hogares del recinto), siendo
la mds variable de todas, como se esperaba desde un principio, la que se re-
fiere a lo propio. En este punto también hubo mucha dificultad al tratar de
hacerles ver qué era lo que yo esperaba que me mencionaran como propio,
ofreciéndoles que pensaran en lo propio como en lo mds intimo y personal
que tuvieran.
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Grafica N.° 5
Distribucién porcentual de los objetos propios identificados en el
ejercicio “Museo Doméstico”
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Todo este panorama nos permite ver cémo la productividad y la memoria
de los hogares son ejes fundamentales que rigen las formas de valoracion de
los objetos, constituyéndose en pilares de la significacién del mundo, es
decir, de la imagineria. En este sentido, especialmente relacionado con la
productividad (ya que el andlisis del valor de la fotografia queda para una
disquisicion posterior al rebasar los objetivos de esta investigacion), en la
que juega vital importancia la configuracion del territorio, es en el que ellos
se relacionan mds directamente con los antepasados extintos.

Pero antes de entrar en esta interpretacién, es necesario resumir las téc-
nicas que complementaron este ejercicio. Por medio de un ejercicio de la
imaginacion, se traté de explorar cémo adjudican valor en términos de uti-
lidad, belleza y propiedad (sin pretender que estos sean los tinicos términos
por medio de los cuales explorar el valor) los adultos de la comunidad. Por
su parte, tanto con jovenes corno con ninos se realizé un ejercicio de ex-
ploracién de la forma en la cual entienden su espacio en La Tolita y, ver si
en este espacio los monticulos artificales (Ilamados “lomas” o “rolas”) tienen

.
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alguna relevancia. Asi como se esperaba la manifestacion explicita de los
objetos arqueoldgicos como bellos o ttiles en las encuestas del museo do-
méstico para saber si eran o no valorados de un modo significativo, en los
dibujos se esperaba inferir la relevancia de estas “lomas” por medio de su
presencia o ausencia en éstos.

Para el caso de los nifios, se trabajé con un grupo escolar, del cuarto
grado de primaria de la escuela del recinto gracias a la colaboracién de la
maestra del curso Dalia Hinostrosa. Fueron en total doce menores (cinco
nifas y siete nifios) de entre los siete y los once afos, los que se prestaron
alegremente a dibujar. Si bien se esperaba que los resultados corroboraran
lo que se hall$ en las entrevistas y en el museo doméstico, no se esperaba
que fuera de este modo: ninguno de los nifos mostrd tola alguna, siendo
por el contrario muy representativos el sol, la escuela, sus propias viviendas,
el rio y los drboles debido a la frecuencia en la que aparecen en los dibujos.

Si tomamos como cierta la premisa de la relacién entre valoracién y pre-
sencia en el dibujo de las tolas, es muy probable que estos dibujos hayan
sido distintos para los nifios de las décadas anteriores, ya que ni los recur-
sos pesqueros eran tan explotados ni las viviendas tienen condiciones de
electricidad como las tienen actualmente (por lo cual muchos nifos pasan
ahora mds tiempo en sus hogares). De hecho, ninguno de estos nifos ha
visto o aprendido a covar o playar, por el simple hecho de que sus proge-
nitores o protectores ya no practican esta actividad de un modo intensivo.

Algo que se realizé como complemento para este ejercicio con los ninos,
fue la creacién de un dibujo por cada uno que mostrara qué querian ser
cuando crecieran. Esta proyeccién hacia el futuro arroja también resultados
muy homogéneos, ya que seis de los siete nifios se dibujaron como perso-
nas armadas (un marino, dos militares, dos policias y un guerrillero) y cua-
tro de las seis nifas se dibujaron frente a una escuela, como profesoras de
esta (las otras dos decidieron ir por caminos un poco distintos: una doctora
en medicina y la otra como una evangelizadora). Estas proyecciones apor-
tan pistas acerca de la forma en la que ven la vida adulta, mostrando que
muchos de ellos esperan no quedarse para siempre en la isla y no hay mu-
chas expectativas con respecto al trabajo agricola o pesquero que realizan sus
padres y madres.

L2
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Dibujo N.° 1
Ejemplo de mapa etnografico infantil femenino

|
|
| |
|

Nota: Melissa, de nueve afios, es uno de los ejemplos donde mds claramente se nota la ausencia de las tolas y la

importancia de su vivienda para su representacién del espacio, asi omita detalles de la forma y ubicacién especi-
fica de ésta.
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Dibujo N.° 2
Ejemplo de mapa etnografico
infantil masculino

Nota: Alexander, d e nueve afios, pone en relieve tanto su hogar como las
actividades pesqueras al darles tanto una ubicacién en su pequefio mapa
como al hacer énfasis en su pigmentacién.

Por otro lado, se tuvo la participacién de diez jévenes, de un modo mds
disperso que los nifnos, y sus edades oscilan entre los 13 y los 25 anos, tam-
bién distribuido de un modo equilibrado de 5 mujeres y 5 hombres. Al ser
mis disperso, se pudo trabajar mds individualmente con ellos, pidiéndoles
cosas mds especificas (que, después de hacer el dibujo, sefialen cudles son los
lugares de trabajo, de descanso y los que mds les gustan). Y a pesar de que
en estos dibujos si aparecieron los monticulos artificiales, esto no se debe
tanto a la valoracién que tengan de las “lomas” en si, sino que, como se
verd, la tnica tola mencionada es un lugar de esparcimiento para jévenes y
adultos.
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Lo primero que contrasta con respecto a las tendencias de los dibujos de
los nifios es que estos dibujos de los jovenes tienden a mostrar mds fre-
cuentemente a La Tolita como un caserio antes que como isla, preocupin-
dose en algunos casos de trazar exactamente las calles (mientras que en los
nifos se representaba a la vivienda de un modo aislado). Asi mismo, seis de
los diez dibujantes ofrecieron al menos la imagen de la “Loma del Tama-
rindo” (la que se encuentra justo en el centro del caserio) y uno de ellos
traté de mapear las mds importantes de toda la isla por medio de un plano
que la dividia por sectores. Sin embargo, de estos seis que dibujaron tolas,
s6lo tres mencionaron que era un lugar para descansar ideal o que era su
lugar preferido del recinto.

Aquellos que identificaron las tolas, lo hacian tanto por su importancia
en las planicies de la isla como por la brisa que en ellas se disfruta. Pero al
hablar especificamente de la “Loma del Tamarindo”, su valor ademds de ser
referente espacial y lugar de brisa, radica en el cardcter social que ha ad-
quirido. Al igual que el muelle (en donde se puede descansar del calor), esta
loma es un lugar de encuentro, donde se realizan muiltiples actividades li-
dicas y comunitarias.

Una diferencia que emerge de las experiencias entre los nifos y los j6-
venes es que, como se menciond, sélo un par de nifios habia presenciado
una actividad de extraccién de piezas arqueoldgicas, mientras que ocho de
los diez jovenes aceptaron saber covar o playar (las que no sabian ni tenfan
experiencia alguna en eso eran dos mujeres). De entre estos, son los varo-
nes los que atin, esporddicamente, tal vez una vez al mes, salen a covar. Las
demds mujeres adujeron un leve desprecio a tal prictica, tanto por las difi-
cultades de hallar algo de valor como por los peligros que implica trabajar
en aguas estancadas durante horas, y por las cuales ya no playan.

Es posible decir, basados en los resultados extraidos de los instrumentos
expuestos (encuensta abierta “museo doméstico” y mapas etnogréficos con
nifios y jévenes) que los objetos arqueoldgicos dificilmente hacen parte del
conjunto de objetos mds valorados en la isla. Esto contrasta con la visién
que se presentd de la extensa, intensa y prolongada (aunque decadente)
préctica de la huaqueria. Por un lado, existe una tradicional relacién co-
mercial e histdrica con estos objetos que ha hecho que estos vestigios hagan
parte importante de la vida cotidiana de los tolitefios (es decir, existe una
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considerable apropiacién); y por otro lado se tiene que la valoracién de estos
objetos es minima en relacién con objetos relacionados con las labores pro-
ductivas y lidicas, y los retratos fotogrificos (entre otros).

Dibujo N.° 3
Ejemplo de mapa etnografico juvenil femenino

Nota: Vanessa, de 23 afios, esde las pocas personas que se sabe los nombres de las tres calles del caserio. Ella tam-
bién fue de la Ginica persona en la cual coincidié que su lugar de descanso era su lugar favorito en la isla: la loma
del Tamarindo (en el centro de la imagen).
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Dibujo N.° 4
Ejemplo de mapa etnografico juvenil masculino

T T,
%@%ﬁu L

Fb¥ 2

Nota: “Macho”, de 21 afios, fue el (nico que traté de hacer un mapeo general de la isla, tratando de mostrar, como
la mayoria de varones participantes en este ejercicio, la importancia del rio.

:Es posible decir en este punto que existe una identificacién significativa de
estos habitantes con los antiguos pobladores? Eso es lo que se tratard de ar-
gumentar, primero, a través de la descripcién de la imagen que tienen los
actuales tolitefios de sus otros arqueoldgicos y, posteriormente, a través de
la comparacién con un caso en Manabi: Agua Blanca. En el siguiente pa-
saje espero demostrar cdmo se establece esta identificacién a pesar de la au-
sencia de una forma contundente de valorar estos objetos.
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Formas de identificacién de los tolitefios actuales con los prehispdnicos
(comparacién con el caso de Agua Blanca, Manabi)

Cuando se hace referencia a la identificacién, no se homologa esta a la iden-
tidad. Como se vio en el capitulo II, la identidad hace referencia a un con-
junto de elementos que se tratan de legitimar como autéctonos y especificos
de un grupo social a partir de mecanismos de anclaje a una tradicién y, por
lo tanto, de legitimar ciertas formas hegeménicas de esta tradicién. La iden-
tificacién, por su parte, es un fenédmeno més dindmico, en el cual es la alte-
ridad, antes que la identidad, la que posibilita este dinamismo. Conocer c6mo
se genera identificacién parte del presupuesto de considerar que incluso nues-
tros seres mds cercanos (familiares, amigos, compatriotas...) son “otros”, es
decir, del principio de alteridad expuesto también en el capitulo II.

En esta medida, la identificacién nunca es plena ni constante, por lo
cual las identidades sélo son manifestaciones temporales de procesos de
identificacién mds cambiantes. Por esta razén, buscar cémo se generan las
imdgenes acerca del amerindio extinto es necesaria para saber si existen pun-
tos de conexién entre lo que los actuales habitantes son y lo que los antiguos
tolitefios fueron. Y estas imdgenes y representaciones serdn el punto clave de
comparacién con las formas de identificacién que se generan desde el Es-
tado (siendo estas mds parecidasa las identidades como entidades en si que
a los procesos de identificacién que se tratan de investigar en este trabajo).

No es que los habitantes de La Tolita Pampa de Oro hablen siempre de
la imagen que tienen de los indios. De hecho, esta aparece esporddica-
mente y poco. Pero si se habla mucho de los hallazgos, los cuales parecen
ser mds interesantes que el “indio” y es un tema mds recurrente y ficil de
explorar cuando se tiene confianza. Al comienzo del trabajo de campo,
para poder explorar la imagen que se forman acerca de lo amerindios ex-
tintos, debi ser muy insistente, casi hasta el cansancio, ya que siempre co-
menzaban con un “yo qué voy a saber” o “los que sabian de eso eran los
viejos viejos”. De hecho, un amigo de La Tolita, Lodys Caicedo, me decia:
“toda esa gente que usted necesitaba ahora estd encontrada con los indios”
(lo que también demuestra cémo progresivamente se ha ido perdiendo re-
presentaciones acerca de esos amerindios milenarios y por lo tanto, ha ha-
bido un distanciamiento).
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A pesar de esto, se logré hacer aflorar ciertas discusiones que corrobo-
ran la hipétesis del proyecto, la cual dice que la imagen que construyen
sobre ellos se basa en lo que los habitantes actuales consideran que son,
tanto en comunidad como individualmente.

En términos generales, al preguntarles cémo se imaginan a ese “indio”,
responden a partir de la diversidad que encuentran en su entorno, asi como
sobre las actividades productivas que realizaban, como por ejemplo el sefior
Montano, el cual no ve muchas diferencias con los actuales pobladores, al
menos en su generalidad:

Habian de todo tamafio, asi como nosotros, los indios eran igualitico que
nosotros, lo mismo que nosotros; sino que lo tnico que ellos [los viejos] de-
cfan es que ellos comian moro: sin sal, comfan sin sal ellos. Huesos de pes-
cado también se encuentran, concha, todo lo que comian (...) en figuras se
ha encontrado ese plétano, en figuras de tiesto. También cangrejo. Ellos co-
mian sin quimicos, ellos se alimentaban mejor (Entrevista Tarciso Mon-
tafio, 2010).

Asimismo, el senor Casierra encuentra muchas similitudes entre su forma
de vida y la de ellos, pero haciendo un mayor énfasis en las diferencias re-
ligiosas y tecnolégicas

Aqui era un taller, aqui no habia oro, no habia ni el barro, ellos trafan todo
de arriba. Todas esas tolas que usted ve son hechas de ellos (...) como eran
bastantes tribus ellos hacian columnas y llevaban a asi [explicando con las
manos una especie de cadena humana] hasta que llegaban a donde querian
llegar (...) Cuando unos iban bajando ya otros iban subiendo con los bra-
zos vacios... ellos caminan rdpido (...) Esto era un taller, asi como la pe-
queiia casa que yo tengo, que tengo un espacio para trabajar no mis (...)
entonces ellos trafan barro de arriba y ellos de aqui llevaban el pescado, la
concha, de aqui llevaban pa’ comer a la gente donde hay el oro, pues Playa
de Oro, todo eso all4, porque alld si hay minas, esto aqui no es mina, aqui
todo es postizo, por eso es que hay partes que hay y partes que no hay, en
cambio all4 en Playa de Oro hay minas... (...) Acd venfan a trabajar, no
habfa gente como uno acd por gusto, no (...) ellos hacian lo siguiente: yo
tenia este televisor y todas estas cosas que tengo aqui, hacian un hueco y me
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metfan mis cosas cuando ya me moria, si tenfa mi oro me lo ponfan aqui
encima, segiin como me enterraran (...) pero el que no tenia tampoco no
le ponian nada (...) Habia indios vagos, porque eso es vagancia, todos te-
nian que trabajar, no ve que tenian un taller que era para todos, era como
una compafia [no se debe confundir con una corporacién sino como un
trabajo en compafiia] (...) asi también hay en esta humanidad, gente que
no le gusta ni ir a tirar machete, no saben nada ni quieren aprender nada.
(...)

En esta época que le estoy hablando, 500 afios antes de Cristo, ah{ las cosas
no eran como ahora: el pescado ahi no era con atarraya, solamente... ha-
cian con arpones de palo nada mds, se metian al agua y ahi agarraban el
pescado, y cuando es concha, iban a agarrar concha, almeja, ostién... hay
sectores de pura concha y ostién, montones. Ellos tenfan buena comida
aqui (...) claro pero como habia mis pescado (...) pero ahora con la ata-
rraya y la malla de arrastre con eso agarran el chico y el grande y pues de
todas maneras se termina (...)

(...)

[Razones por las cuales hacfan las figuras] Pues cémo le digo... ellos eran
como yo, pues artesanos, mas para ellos la artesania valia bastante, pero en
ese tiempo ellos vefan un pdjaro y ellos lo hacian (...) guerreros ellos hacfan
(...) ellos hacian de toda clase, lo que ellos veian: ellos vefan a un tigre co-
miéndose a una persona de ellos mismos, porque a quién mds podian co-
merse un tigre, en ese tiempo los animales salvajes eran grandes porque
nadie los cazaba, pero eso también los hacian ellos. Ellos hacian lalechuza...
conchas, jaibas, monos, venados, lagartos, pescados (...) Ellos vivian de esas
cosas, su trabajo de ellos era ese, porque no tenfan nada mds que hacer, se
dedicaron solamente a eso y aqui como le digo era un taller. (Entrevista
Wilfrido Casierra “Wicho, 2010)

El énfasis en el realismo de las representaciones arqueoldgicas que hacen
varias de las personas con las que pude hablar, contrasta con varias de las fi-
guras “miticas” (como las llaman en los guiones de los museos del BCE)
que han hecho famosa a La Tolita. No sé si es cierta adjudicacion de racio-
nalidad a estos antiguos pobladores o a una omisién pasajera.

Esto se podria complementar con ciertas visiones que hacen que las imd-
genes se generen mds por el contacto con los artefactos y por medio de los
hallazgos que con una comparacién con la contemporaneidad vivencial de
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los actuales pobladores, llegando incluso a realizar aseveraciones que, si bien
pueden no ser verdaderas o racionales desde el punto de vista arqueolégico,
tienen la misma mesura que el discurso cientifico. A continuacién, dos afir-
maciones de este tipo:

Lo que si puedo decir es que los indios dejaban podrir sobre la tierra a los
que morian y después de muerto lo enterraban con todo lo que tenian, por-
que vivo no podian fundirle oro aqui [en el paladar], en toda la boca, le
metfan piedras esmeraldas en la nariz, en la boca (...) Sobre los huesos es-
taba el oro que le fundfan ahi, eso estaba ahi pegao, pegao, pegao en lo hue-
sos. Ahi le ponian cualquier argolla que tenia, cualquier joya (Entrevista
Esteban Rosales, 2010).

De cémo vivian, ni idea. Lo que si me comentaban mis abuelos es que ellos
eran como jibaros, como animalitos del monte, no comian sin sal (sic), en
eso me comentaban que por eso, hasta ahorita, los huesos estdn intactos
(...) Lo que pasa es que de los indios hay distintas clases de versiones, y
como uno no los conocia, como uno no traté con ellos, entonces no se sabe
si... cémo le diré... si eran buena gente, mala gente (...) Para mi, para mi,
me imagino que no me harfan nada malo, no me harfan dafo. (Entrevista
Aida Castillo, 2010)

Sin embargo, algunos usan referentes contempordneos con los que no se
identifican necesariamente (como en el caso de la anterior cita de la sefiora
Castillo, al hablar de “jibaros” y “animalitos”). Un ejemplo claro de esto
nos lo of rece don Franco Mideros, el cual combina estos referentes de alte-
ridad contempordneos junto con las evidencias dispersas en la isla (lo cual
no le impide hacer aseveraciones que rompen con el concepto del tiempo
arqueolégico: lineal e irreversible —ver al final de la cita):

Yo pienso que esto debié haber sido como vivian los chachis por alld arriba:
separaditos asi, un lugar en otro, asi cada quien vivia por su cuenta, no vi-
vian unidos porque mira, hay cerdmica hasta en eso guandalesalld al fondo
donde tienes que pasar enterrindote y todo para poder pasar, cada quien
vivia por su lado. Lo que si creo es que cuando moria algin cacique o un
rey, alguien, esas tribus se unian; porque mira, cuando con Francisco Val-
dez abrimos la loma del Pajarito (...) vimos que en cada metro cambiaba
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la tierra, entonces supuestamente se imagina que cada tribu trafa su tierra,
¢ya? (...) [Sabian eso] Porque las tierras no eras iguales y hay tierras que
aqui no las encontramos, que aqui en la comunidad no hay, solamente la
del fondo (...) que es como carbén, parece que eran quemaderos de carbén
revuelta con huesitos, para acéd no, es diferente. (...) De pronto igual que
ahora tuvo que haber sido la vida, porque habia, ponte, esos tipos que te-
nian oro, aqui se encuentran muchos indios que se han muerto y los han
enterrado con todas sus cosas, entonces yo pienso que tenfan también plata,
que tenfan, cémo le digo, poderes, unos vivian mejores que otros. De
pronto al que hacfa la mejor pieza ellos se la compraban, se la cambiaban
por cosas, asf; tenfan como se dice una mejor forma, una mejor forma de
vida, eso creo, no pienso que todos vivian iguales (...) Porque también se
encuentran piezas feitas, como que no las hicieron bien, como que la per-
sona que las tallé no sabia bien.

(...)

Pero también te digo que hacfan cosas que imitaban a la cosas de ahora,
porque hay piezas que han salido con letras (...) B, X, asi... asi marcadas,
talladas (...) Asi porque mira, hay piezas de oro que ti miras aqui en La To-
litay ti quedas admirado, cosas que ahora las personas no las pueden hacer
(...) o'sea, un mdscara de oro... me acuerdo que una persona hizo una plan-
cha como una lata, eso se desenrollaba [vendida a los Polo]. (Entrevista
Franco Mideros, 2010).

También arquedlogos e historiadores han alimentado las fuentes de inter-
pretacién de estos vestigios y de las formas de vida extinta, lo que ha per-
mitido una fusién de tiempos que deberd ser explorada mds detenidamente.
Primero, se mostrard una forma esquemdtica de apropiacién de conceptos
arqueoldgicos, especialmente al estilo de un guia de museo interesado en el
turismo:

Erauna gente muyactiva, una gente muy inteligente con una capacidad de
pronto bien avanzada, no como con la que nosotros vivimos ahora (...)
una gente que, cémo le digo, hacia las cosas a su imagen y semejanza; ela-
boraron muchas cosas, cosas muy bonitas, muy preciosas, o sea, atractiva
pa’l turista y pa’ la gente que vivimos aqui.

(..)
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[Hablando sobre uno de los hallazgos realizados] Més o menos nos tiramos
unos cinco dias en ese pozo, hasta que llegamos hasta el final y covamos y
cuando que rin: una pieza de oro, sacamos también un lote de quince ca-
bezas clésicas... la cabeza cldsica la llamamos a las cabezas que ellos ya, con
la inteligencia de ellos, ya perfecionaron la pieza, a la pieza la hacian ya bien
elegante, con un barro ya muy fino, ;ya? Entonces a ese le llaman el pe-
riodo cldsico; al periodo cldsico, el tardio y el temprano (...) el temprano
era el que recién estan elaborando a hacer la pieza asi mal amoldada, el tario
ellos ya empiezan un poco a perfeccionar, y el cldsico es cuando ellos ya se
lucen haciendo piezas muy elegantes, con buena nariz, con buen barro, con
buena cocinada. (Entrevista Lorenz Rodriguez Camacho, 2010).

No obstante, son los historiadores de secundaria los que han permitido la
homologacién de todas las formas de vida indigena, permitiendo asi una asi-
milacién de temporalidades que desconcierta a cualquier académico. A la
vez, en los siguientes testimonios, es clara una narrativa que evidenciaria la
forma hegeménica de construccién de la historia oficial del Ecuador, la cual
ha estado centrada en el imperio Inca y el orgullo de tener un estado pre-
hispdnico:

En nuestro estudio, cuando nosotros estudidbamos, ahi nos daban por decir
los indios eran mandados de Atahualpa y cuando vinieron los espaiioles,
pues lo agarraron a Atahualpa y lo llevaron a Quito, entonces él les dijo, ah,
porque lo que él decia, eso hacian ellos, por lo menos en la historia (...) en-
tonces cuando lo agarraron y lo llevaron a quito, él les dejé dicho que si no
volvia dentro de tresdias destruyeran todo y se destruyeran a ellos mismos.
El les ofrecié un cuarto grande, inmenso, de oro, y después que les dio Ata-
hualpa el oro, lo mataron. Entonces cuando los indios vieron que ¢l no
llegé dentro de tres dias, ahi fue que quebraron... por decir aqui las piezas
no se encuentran enteras, se encuentran todas quebradas, todas dafadas,
porque ellos dafiaron, ellos quebraron... imaginese que mis abuelos de antes
me conversaban que cuando ellos llegaron aqui topaban, el los palos, topa-
ban huesos de reptil asi metidos en las horquetas... El cuerpo humano de-
rretido ahi, en hueso. Cuando uno trabaja a veces encuentra entierros, me
imagino que cuando ellos estaban aqui vivos, alguien se moria de alguna en-
fermedad, lgico lo enterraban, pero todo lo que ese indio habia trabajado,
le ponfan ahi mismo, en la tumba, ahi le enterraban con todo. Entonces por
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eso en el tiempo de antes topaban las tumbas, con los huesos ahi y ahi al
lado tenia los oro, me imagino que ha de haber sido asi, porque cémo ex-
plicar que usted topaba un hueso en una profundidad y a los lados tenga
todo el oro todas esas cosas, entonces me imagino que lo enterraron con
todo lo que habia trabajado, con todo lo que él tenia (Entrevista Aida Cas-
tillo, 2010).

Este anilisis de la sefiora Castillo parece ser contradictorio con su versién
sobre la destruccién de las piezas cerdmicas por parte del sefior Yannuzze-
lli (ver supra), pero debe haber, tal vez, algiin punto que permite la ruptura
de ese anilisis con el que acabo de citar; y esta ruptura se debe buscar no
s6lo en la forma en la cual ella concibe el tiempo y las diferencias entre la
época Yanuzzelli y cierta época india, sino también en la forma en la que se
desarroll6 la entrevista. Tal vezinciténdola a analizar esta aparente contra-
diccién nos pueda dar pistas acerca de su raciocinio. Del mismo modo, el
senor Casierra arma la historia y le da continuidad a la vida indigena, a par-
tir de los mismos referentes (ndétese que ambos tienen la misma edad):

Como ellos también eran salvajes, porque ellos no crefan en Dios, no cre-
fan en nadie, sus santos eran las culebras, a una serpiente la agarraban y la
ponian como santo; adoraban al sol, asi eran ellos.. por eso hubo un pro-
blema con un jefe de ellos, ese fue Atahualpa... no me acuerdo. Pero esta his-
toria si me la sé porque esta es la veridica. El se fue a Quito, donde un tal...
c6mo es esa cancion... bueno, él les dijo: “vea muchachos, si dentro de tres
dias no vengo” — porque ¢l lo cité alld, porque iban a hacer un negocio, él
le dijo que le iba a regalar un cuarto de oro que lo tapaba hasta donde... eran
grandes, mds que todo lo llenaban de oro, pa’ darle eso a él, pero el no cum-
plié con eso. Después de que ya hicieron el trato de que él llev§ las cosas,
porque ¢él ya sabfa, les dijo: “muchachos, si dentro de tres dfas no regreso,
el que pueda huir, huya, vdyase, el que pueda matar métese” (...) Los in-
dios eran como los chinos: si alguna cosa podian matarse ellos mismos, as{
eran ellos. Por eso aqui en el mango que hicieron el Banco [se refiere a la
excavacién arqueoldgica dirigida por Fco. Valdez], ahi estdn los muertos
atravesados uno encima de otro (...) El les dijo: “mdtense, huyan, si no
estoy aqui es porque me han agarrado, porque el man me quiere matar”.
Como no regreso a los tres dias, ahi empezaron a matarse, a huir, ya este ta-
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ller ya quedd... de ahi ya vinieron los espafioles y se hicieron duefios de aqui
de esto. Esa historia es de los viejos viejos, de los antiguos que cuentan eso,
porque eso no estd ni en libros. Los banqueros trabajaron ahi y sacaron
todo eso, sacaban los huesos ahi enteritos... (Entrevista Wilfrido Casierra
“Wicho”, 2010).

Entonces vemos que, si bien es cierta la hipétesis general de la proyeccién
de sus vidas sobre las de los amerindios extintos, es demasiado general y
ambigua como para sostenerla en este punto del argumento. Por lo tanto,
se debe recapitular: las formas de apropiacion y valoracién del llamado “pa-
trimonio arqueoldgico” depositado en La Tolita por parte de los actuales to-
litefios se ha basado especialmente en la huaqueria con fines comerciales. Si
bien existe un contacto permanente con estos objetos y estos a su vez les han
proporcionado un precario mercado, es a partir de la imagen que tienen de
ellos como navegantes, pescadores, artesanos y agricultores que les posibi-
lita una conexién territorial, ya que sigue siendo, bdsicamente, el mismo
ecosistema (reconocen casi todas las especies animales del entorno, por
ejemplo).

Y no sélo en términos de pricticas de subsistencia a grandes rasgos ima-
ginadas sino lo que ellos llaman el sentido de pertenencia, haciendo de La
Tolita tanto su propiedad como su herencia, que aflora en los discursos ex-
plicitos pero se contradice, aparentemente, con la forma de interaccién mds
directa que se puede lograr con estos amerindios extintos: la interacciéon con
sus restos 6seos. Explicitamente llegan hasta considerarlos sus antepasados de
un modo general, o por lo menos propietarios de toda esta herencia, pero por
un lado no recuerdan mucho sus suefios acerca de ellos y por el otro tratan
los restos dseos como cualquier material sin valor ni con muestra alguna de
respeto, de lo cual estdn conscientes y hablan de ello abiertamente. Sélo dofa
Dionisia habia reflexionado una vez eso, gracias a un cura:

Eso decia el sacerdote, que si uno acostumbraba a hacerle algiin rezo al-
guna misa, le dije “no sé, porque como dicen que ellos eran... no eran cris-
tianos, eran sin bendecir, eran moros”. Si, ellos eran ariscos, pues los
indios. .. ellos comian moro, ellos no comian sal, comian era asi, simple.
Ellosahi... en esa loma que le digo que saliaharto oro, en esta loma. Hasta
mufiequitos de hueso bien elaboraditos uno sacaba. Eso sacaba uno canti-
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dad de conchas de pateburro, de... porque eralo que ellos comian. Harti-
sima... eso, usted lo que uno lavabay sacaba asi era fiestones de conchillas,
hartisimas, que era lo que ellos comian amontonaban ahi (Entrevista Dio-
nisia Montaiio y Aquiles Hinostrosa, 2010).

A continuacién, se enlistard un conjunto muy homogéneo que representa
esta aceptacion explicita de la propiedad y patrimonio de La Tolita para los
“tolitenos”. Se debe tomar en cuenta que durante esta pregunta se les puso
a decidir entre dos entidades no mds, las cuales son muy ambiguas por
cierto: de quién es lo que hay en La Tolita, todo ese patrimonio arqueolé-
gico, del Estado o de ustedes? Esto se debe aclarar ya que podria condi-
cionar poderosamente la pregunta (alguno, sin limitar las opciones, pudo

haber dicho, por ejemplo, de Dios, o de la Humanidad o de Nadie)

Dicen que es del Estado porque estd en la tierra. Lo que pasa es una cosa
aqui, el gobierno hace las cosas mal hechas: uno es el que saca esas cosas,
fuera que lo premiaran con algo, pero hay cosas que han salido y se las han
llevado a otro lado, pero se deberfan quedar aqui mismo. Estdn ganando
plata porque los turistas en cada visita tienen que pagar y a uno ni siquiera
le dicen: “le voy a hacer una buena casa o a gratificarlo con algo” (Entrevista
Tarciso Montaifo, 2010).

Sin embargo, la respuesta que ofrece dona Aida es contundente en térmi-
nos de supervivencia:

Pues yo me imagino que esto le pertenece a la gente que vivimos aqui, por-
que nosotros hemos vivido, nuestros abuelos, por decir, nuestro drbol
grande, nuestras ramas, nuestro tronco, nuestras raices, todos de aqui, en-
tonces yo estoy de que esto nos pertenece a nosotros (...) [A los indios] Yo
los considero como parte de mi familia (...) como dijeron mis abuelos “ellos
murieron y me dejaron esto”, entonces yo, los considero unos héroes, no sé
que parte de mi familia, porque yo me imagino que mis abuelos bastante
vivieron con esto y que si no hubiera sido por ellos, mis abuelos qué hu-
bieran hecho, de qué se me hubieran mantenido, de qué se hubieran co-
mido el verde, el pan (...) [Eran unos héroes] Porque trabajaron para
dejarnosalgo (...) porque yo me imagino que si no hubiera sido por los es-
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pafioles, nosotros tendriamos mds, habiamos tenido mds porque los espa-
fioles fueron los que se llevaron nuestro... qué le podria decir... nuestra he-
rencia, se llevaron nuestras herencias, se llevaron més de lo que nos dejaron
(Entrevista Aida Castillo, 2010).

Don Domingo Rosales nos habla de ese sentido de propiedad desde un
punto de vista mds visceral, el cual, como hijo de la sefiora Daysi a la que
le fue expropiada su suerte, argumenta:

O sea, yo més bien entiendo de que lo que... hay un decir de que lo que le
pertenece a uno no hay nadie quien lo quite ;no? y hay veces, cuando la
gente se iba a cavar hacia un hueco uno aqui, el otro hacia ac4, el que hacia
acd no sacaba y el que hacfa acd si sacaba. Entonces, eso nosotros lo llama-
mos de que lo que estaba acd eso le pertenecia a uno. Entonces, eso mis bien
nosotros decimos de que ese interés le pertenecia a ella porque él vino justo
y le dijo a ella (Entrevista Domingo Rosales, 2010).

En la misma l6gica, Washo expone sus argumentos, los cuales no distan
mucho de las premisas de esta investigacién: la apropiacién genera identi-
ficacién. Sin embargo, el argumento de Washo se centra mds en el cardcter
patrimonial del territorio, mientras que el mio trata de mostrar que esa
identificacién es constante, pero encuentraanclajes tanto en el tiempo como
en el espacio a partir de la legitimacién de las temporalidades y territorios
implicados en las relaciones sociales que giran en torno a los vestigios ar-
queoldgicos. Al preguntarle sobre quién cree que es el propietario de la isla,
responde:

Claro, de pronto el Estado, claro, no sé si yo esté equivocado, pero... claro,
en este rato, por ejemplo, claro, el Estado, pues, y muchas versiones, pero
nosotros como custodiadores... como la gente que hemos estado custo-
diando y que hemos... y que estamos viviendo aci en este lugar, donde
somos... nosotros somos testigos de la gran negligencia que el gobierno,
eh, nos ha sometido a vivir acd y que nosotros ser tan fuertes y haber po-
dido haber subsistido o estar o permaneceraqui en este lugar, como que nos
convertimos nosotros en duefios de este lugar, porque nosotros hemos cus-
todiado y hemos. .. somos los que aguantamos todo acd, pues. Y el gobierno
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no mds dice “esto me pertenece”, pero “me pertenece” pero no lo cultiva
pues. Es como que yo tenga una propiedad, una finca y que yo no mis la
considere mia de nombre, mientras que no la tengo en buen estado pues.
Entonces, algo que a mi no me ha cos.. que digo que es mia... que yo digo
que es mia porque de pronto yo me auto nombro que es mia pero yo no
he pagado ningin recurso ahi. Y si yo no la tengo, ;qué hace otro? La cul-
tiva pues, y quién la cultiva viene a ser el duefio de eso porque ya ha inver-
tido su tiempo y todo.... Hemos nacido y hemos crecido y nos estamos
envejeciendo acd y sin recibir ninguna ayuda directamente del gobierno,
pues. Entonces, nosotros como que nos sentimos duefios de esta isla (En-
trevista Washintong Méndez, 2010).

Nacer, crecer, soportar, aguantar, sobrevivir son formas de temporalidad en
la isla que hace que, a pesar de esa forma “destructiva” de apropiacién y va-
loracién, se justifique una identificacién que legitima la tenencia y usu-
fructo de la tierra y del rio, también de las tolas. Ademds, estas formas
recurrentes de temporalidad en relacién con el Estado se despliegan en un
territorio que sostiene un ecosistema similar al de los antiguos habitantes,
por lo cual esta identificacién encuentra un pequefo y muy politico asi-
dero en las consciencias de los lideres de La Tolita (lideres sin una unidad
activa), permitiendo que el reclamo de sus derechos patrimoniales sobre la
isla despegue.

Para exponer de un modo mds contundente este punto, debo hacer un
giro, una comparacién con un caso excepcional en Ecuador, en donde surgié
la forma de identificacién descrita arriba. Este caso es Agua Blanca, dentro del
Parque Nacional Machalilla en la provincia de Manabi. Durante una excur-
si6n un poco accidentada tuve la oportunidad de acompafar a un grupo de
diez personas de La Tolita Pampa de Oro a esta comunidad del nueve al doce
de abril de 2010 durante mis actividades como capacitador en el proyecto
Puesta en valor de los recursos patrimoniales del yacimiento arqueoldgico de la
Cultura La Tolita en la comunidad afroesmeraldena La Tolita Pampa de Oro
del canton Eloy Alfaro en la provincia de Esmeradas coordinado por Fernando
Garcia (2010), para FLACSO vy el Ministerio de Cultura del Ecuador.

En este breve viaje, se aprendieron varias cosas, especialmente para las
personas de La Tolita, quienes vieron cémo es posible un turismo basado
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en recursos arqueoldgicos y administrado comunitariamente. Si bien hay va-
rios puntos que distancian significativamente cada experiencia comunita-
ria con el patrimonio arqueoldgico, sobresalieron aspectos que posibilitan
la comparacién. Varias caracteristicas hacen tnica a Agua Blanca. Primero
que todo es un ejemplo de cémo un trabajo de rescate puede desencadenar
procesos politicos de reivindicacién de tierras, ya que los primeros recursos
del museo provenian de un oleoducto que pasaba por la zona y en el que
trabajé Colin McEwall a mediados de la década de los ochenta.

Ademds, por su cardcter relativamente auténomo, tiene caracteristicas
bien particualres en relacién con museos oficiales. Las piezas, arqueolégi-
cas 0 no, que no estdn dentro de vitrinas, se pueden tocar y tomar fotogra-
fias (sin flash) y videos, incluso uno de los guias (siendo todos de la
comunidad) tocé un churo (una gran concha de caracol) y lo dejé inter-
pretar por los que quisieron. En una parte casi vacia, aunque un poco reti-
rado de los demds estantes, hay uno lleno de trofeos de futbol ganados por
la comunidad. También hay una pequefa coleccién de reptiles de la zona
conservados en frascos con formol, especialmente serpientes halladas en
tumbas y sitios arqueoldgicos; asimismo, mutaciones animales, como po-
llos de cuatro patas, y una méquina de escribir antigua. Los yacimientos in
situ han sido adaptados y cubiertos, especialmente desde la devoradora ero-
sién ocasionada por la combinacién de sequias duras y lluvias intensas du-
rante el fenémeno del nifo entre 1982 y 1983. En muchos lugares han
encontrado restos muy importantes de ceniza y carbén, lo cual explican asi:
“las culturas antiguas sabian que iban a ser invadidas” por lo cual quema-
ron los reservorios de maiz.

El guién del museo reproduce una historia lineal en donde los prime-
ros habitantes de la zona del primero se dedicaban a la pesca, agricultura y
comercio, siendo después parte del sefiorio de Salangome (“como un can-
tén”), el cual hacia parte de una confederacién con otros tres sefiorios. Los
lideres de la comunidad, que son los gestores principales de las actividades
de conservaciéon y turismo, usan a Ingapirca como referente de intervencién
y aprovechamiento arqueolégico. Se nota cémo los guias se han apropiado
de cierta parte del discurso cientifico arqueolégico, ambiental y geolégico.

Los aspectos de contraste salieron de entrevistas grupales que tuvimos los
visitantes con algunos lideres de la comunidad de Agua Blanca. El primero
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de ellos, y mds importante desde mi punto de vista, es la relacién que tiene
el museo con el movimiento social de reivindicacién de tierras que se ges-
taba desde mediados del siglo XX. Los planes de reivindicacién de tierras
pasan directamente por la relacién de continuidad y herencia entre los ac-
tuales pobladores de la zona y los antiguos habitantes, identificados desde
la disciplina arqueoldgica como manternos-hualcavincas. Al legitimar su de-
recho ancestral a esta zona desértica por medio de la herencia directa entre
los antiguos y los actuales pobladores, el patrimonio arqueoldgico es to-
mado como evidencia de esa herencia.

En este punto, se han vuelto significativas las piezas antropomorfas que,
segtin los lideres comunitarios, es la prueba mds contundente de esta he-
rencia, mostrando los parecidos fenotipicos de los actuales pobladores con
esas representaciones de rostros antiguos (fotografia N.o 11). Este tipo de
comparaciones parecerian imposibles en La Tolita, debido especialmente a
la falta de una continuidad histérica que permita vincular a los antiguos
con los actuales habitantes. Sin embargo, muchos de los asistentes asegu-
raron que si, que hay cerdmicas que muestran rasgos mas de “negro” que de
“indio” (fotografia N.° 12), por lo cual creen que si se podria dar esta rela-
cién. Pero mds alld de esto, se reconocié que al menos hay algo irrefutable:
el medio ambiente en el que habitan es el mismo, lo que les permitiria hacer
una conexion con los antiguos habitantes en términos de esa relacién.

Sin embargo, este argumento se rompe ficilmente debido a que La To-
lita no ha experimentado un proceso de reivindicacién colectiva de las tie-
rras, mucho menos apoyada en una ocupacién ancestral. A esto se le suma
que La Tolita estd marcada significativamente por una historia de apropia-
cién intensiva y destructiva de ese patrimonio arqueolégico, cosa que no es
tan patente o al menos bien ocultada en Agua Blanca. Mientras que en La
Tolita es algo muy cotidiano el hecho de huaquear y apropiarse de esas pie-
zas y destruir tumbas sin mucha reflexién al respecto, en Agua Blanca existe
sistema de normas comunitarias que impiden el saqueo, incluso si este se
debe a razones como la construccién de una vivienda.

Estas normas comunitarias o estatutos del cabildo incluyen la evaluacién
de la posibilidad de integrar una familia compuesta por alguien de la co-
munidad con alguien que no es nativa, lo cual disminuye la movilidad y el
ingreso de personas fordneas al proyecto comunitario. Mientras que en La
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Tolita es caracteristica una altisima movilidad y la facilidad para entrar y ra-
dicarse en el recinto, que carece de un proyecto comunitario propiamente
dicho. Esto tiene que ver directamente con la concepcién de la propiedad
que existe, lo cual se puede resumir en los siguientes términos: mientras
que en Agua Blanca la tierra es de titulacién colectiva y explotacién fami-
liar, en La Tolita no existe titulos legales de propiedad, ni siquiera privada,
y esta se concibe individualmente (incluso dentro de la misma familia). En
la Tolita se mantiene el derecho de usufructo de la tierra, no el derecho de
propiedad, ya que no tiene ningtn tipo de titulo de la tierra, ni colectivo
ni individual. Es decir, la baja movilidad y la forma de la tenencia de la tie-
rra son factores que han posibilitado en gran medida el éxito de la protec-
cién de los recursos patrimoniales arqueolégicos en Agua Blanca y en
contraste con La Tolita Pampa de Oro.

Pero también los contactos y la conexién que existe, tanto en términos
institucionales como viales, han hecho de Agua Blanca el éxito que ahora
es. La interaccién con instituciones nacionales e internacionales (mediada
politicamente por cabildos comprometidos con el movimiento social indi-
gena de la costa) les ha abierto puertas a cursos y concursos en los que se
pueden capacitar sobre administracién de empresas comunitarias y demds.
Pero esto se facilita también debido a su relativamente ficil forma de co-
nexién con las capitales de Manabiy Guayas. Por su parte, La Tolita tiene
serios problemas viales, sélo pudiendo ser contactada por medios fluviales
y de ubicarse en una zona marginal para el Estado ecuatoriano. Pero ade-
mds, los contactos institucionales con organizaciones nacionales especial-
mente, tanto gubernamentales como ONG y organizaciones afroecua-
torianas, han sido esporddicas y puntuales, con resultados minimos en
cuanto a su continuidad.
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Fotografia N.° 11
Objetos expuestos en el Museo de
Agua Blanca

Neta: Comparacion realizada en el musee arqueolégico comunitario de
Agua Blanca que posibilita una relacién directa entre los fenotipos ex-
puestos en un par de representaciones con cientes de aios de dif erencia.
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Fotografia N.° 12
Objeto expuesto en el Museo Cordero

Nota: Cabeza cerdmica depositada en el Museo de las Culturas Aborigenes
de la Fundacién Cultural Cordero en la ciudad de Cuenca. Segin la refe-
rencia de esta seccion, esta pieza hace parte de la coleccion de piezas de La
Tolita y se corresponde con la descripcién que hacfa Washo cuando men-
cionaba que habfa piezas con caracteristicas fenotipicas afrodescendientes.

Otro punto de contraste lo encontramos en el medio ambiente: mientras
que el ambiente drido de Agua Blanca es propicio para la conservacion en
condiciones minimas de cuidado en museo e in sizz, La Tolita, debido es-
pecialmente a las inundaciones y la humedad, requerirfa inversiones mucho
mayores para el mantenimiento del museo y de piezas en hueso y cerdmica,
tanto in sitzz como en un posible museo. Esto desmotiva a muchos inver-
sores y a los mismos habitantes de La Tolita, los cuales ya han sufrido de-
cepciones con respecto a los museos.
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La administracién de justicia en Agua Blanca es propia en gran medida,
con estatutos que son reformados dependiendo de las experiencias que han
tenido y de las discusiones regulares que hacen al respecto. Las casas son dis-
persas, no aglomeradas como en La Tolita. También hay mucho silencio y
tranquilidad. Mientras que La Tolita ha venido debilitando su atraccién tu-
ristica, en 2002 se da un boom en el turismo en Agua Blanca, gracias en es-
pecial a la fundacién FUNDES®.

Ahora bien, estos contrastes nos permiten ver cémo la apropiacién pasa
por las condiciones preestablecidas para cualquier fenémeno intencional: te-
rritorio, temporalidad, alteridad. La triangulacién de estos tres aspectos
hacen tan disimiles las experiencias entre Agua Blanca y La Tolita, a la vez
que permite ver c6mo es a través del discurso arqueolégico que se vincula
a la poblacién con un territorio determinado de un modo legitimo para el
Estado. Si en la misma época, Francisco Valdez en La Tolita hubiera com-
partido el conocimiento arqueolédgico del modo en el que lo hizo Colin
McEwall (haciendo las salvedades del caso, pero abriendo el conocimiento),
generando un proceso comunitario y no individualista de apropiacién de
ese patrimonio, tal vez adn se tendria un museo # situ.

Sin embargo esto es s6lo una atrevida especulacién, ya que el mercado
de piezas en La Tolita tiene larga data y existen conexiones con Colombia
que hace aiin mds dificil esta posibilidad. De hecho, este mismo comercio
de piezasy de oro ha influido para que en La Tolita no haya una unidad po-
litica u organizativa estable. Pero lo que si es cierto es que es a través del pa-
trimonio arqueoldgico que se deja entrever cémo el Estado exige algo que
no cumple. Esto es lo que vamos a ver en el siguiente capitulo: c6mo el Es-
tado ecuatoriano ha marginado al negro territorial y temporalmente de la
historia del ecuador, al menos de la historia de sus restos materiales.

Pero antes de eso, se debe dejar en claro que, si bien es mds dificil en La
Tolita generar un proceso de organizacién comunitaria alrededor de un
museo arqueoldgico de lo que fue en Agua Blanca, esto no quiere decir que,
a través del proceso de identificacién que afloré en esta expedicién colec-
tiva (como la conexidn a partir de imdgenes antiguas con fenotipos actua-

5  Para una descripcién histérica y etnogréfica més detallada de la experiencia del turismo comuni-
tario en Agua Blanca, ver Ruiz (2009).

A7




Identidad y patrimonio arqueolégico. El caso de La Tolita Pampa de Oro (Ecuador)

les o la relacién con el medio ambiente que conecta a dos poblaciones se-
paradas por el tiempo) no se pueda proponer algo mejor de lo que ha pro-
puesto el Estado ecuatoriano en sesenta aos.

A lo que se quiere llegar es a poner en relieve cémo los objetos signifi-
can y son valorados en una “imagineria” generada en la apropiacién del es-
pacio y en la inmensa distancia temporal del pasado prehispdnico. Y cémo
esa apropiacion del espacio los hace comparables, en esa imagineria, con
los antiguos habitantes, a pesar del tiempo. Es decir, la imagineria se pro-
duce en la apropiacién y valoracidn, asi como apropiaciones y valoraciones
también representadas en la imagineria —en las que son cruciales las de la al-
teridad— se reafirman o desaparecen, se reproducen o se reinventan.



Capitulo IV

Las formas de apropiacion,
valoraciéon e identificacion
del estado ecuatoriano
con “La Tolita”

Como se ha anotado en el capitulo II y el primer apartado del capitulo 111,
el Estado ecuatoriano ha intervenido de un modo directo en la vida y la his-
toria reciente de La Tolita Pampa de Oro. De hecho, parece haber dos luga-
res distintos para el Estado ecuatoriano en el mismo espacio: el recinto La
Tolita Pampa de Oro, habitando actualmente por afrodescendientes, y “La
Tolita”, el mitico lugar del cual se habla en los museos del BCE. El recinto
es marginal, ocupado por militares y arquedlogos durante ciertos periodos
para tratar de proteger a “La Tolita”, segin dicen desde los anos sesenta. En
el capitulo I se traté de evidenciar cémo ha sido la relacién e identificacién
de los tolitenos actuales con los vestigios arqueolégicos sobre los que habi-
tan. En este capitulo, se tratard de mostrar cémo ha sido la relacién del Es-
tado ecuatoriano con estos vestigios, tomando como eje de anilisis los
museos del BCE en Guayaquil, Esmeraldas y, principalmente, Quito.

Analisis de los museos del BCE

Se toma como punto de partida un conjunto de andlisis visuales realizados
a las colecciones principales de arqueologia de expuestas al puiblico del BCE
en Quito, Guayaquil y Esmeraldas. Estos anilisis consistian bdsicamente
en ver las estructuras del guién de cada museo, qué ideas generales querian
compartir y como se insertaba “La Tolita” en la narracién del museo. A par-
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tir de la coleccién mds importante de “La Tolita” expuesta, que se encuen-
tra en Quito, se espera dar cuenta de la forma en la cual se apropia y valora
a estos vestigios la versién oficial de la arqueologia ecuatoriana (disciplina
legitimada para otorgar una visién coherente del pasado prehispénico, in-
cluso Colonial y Republicano en las dltimas décadas).

Este acercamiento preliminar al andlisis visual del museo no pretende ser
una critica completa y destructiva al mismo. Eso seria ficil y de hecho ya
es un tema que parece muletilla en diversas tendencias contempordneas que
toman al andlisis de los museos (al respecto, ver por ejemplo la homoge-
neidad en las opiniones sobre el nacionalismo, la publicidad oficial y la his-
toria ficcional y reduccionista que funciona en los diferentes museos
etnogréficos y arqueoldgicos recopiladas en la revista mexicana Luna Cér-
nea N.° 23 — i.e. Dorotinsky, 2002; Garduno, 2003).

Si bien este andlisis parte de una critica a estas visiones del pasado como
poseido y comprendido plenamente, me interesa mds generar una serie de
preguntas que me permitan entrar al andlisis de las colecciones arqueoldgi-
cas para fundamentar una metodologia de anilisis visual. Esto, partiendo
de las premisas que tanto Belting (2002) como Ruby (2007) aceptan para
la comprensién de este tipo de anélisis dentro de la antropologia.

Por una parte, Belting (2002) realiza una disquisicién profunda en tér-
minos de considerar que cualquier imagen sélo es posible a través de un
medio de representacién, el cual puede ser la mente y la memoria de un
sujeto o una pintura o un objeto cualquiera. Cada objeto, en este sentido,
debe ser considerado como imagen ya que en si mismo constituye el medio
de transmisién y el contenido de esta. En este tipo de anilisis, por lo tanto,
las fotografias y los filmes serian s6lo una de las tantas manifestaciones de
estas representaciones, permitiendo a la llamada antropologia visual ir mds
alld de la fotografia y el cine documental.

Es en esta direccién en la que también transita Ruby (2007), el cual
propone que la antropologia visual deberia tener un acercamiento mds am-
plio, tomando como categoria fundamental /o visible como un conjunto
heterogéneo de procesos sociales con intencién comunicativa. Desde esta
perspectiva, complementédndola con la de Belting, es posible asumir el and-
lisis de los museos y todo tipo de colecciones de objetos como un campo
pertinente para la antropologia visual, incluyendo en este andlisis la con-
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textualizacién politico-econémica en la que se enmarcan tales procesos co-
municativos basados en las imdgenes como medios.

Pero antes de saber esto, que es poco y superficial, la denominada “cul-
tura arqueoldgica Tumaco-La Tolita”, como se anoté en el capitulo I, me
atrapé por medio de sus representaciones, en cerdmica especialmente. Se
han adjudicado a esta “cultura” una multiplicidad de formas representadas
por medio del barro, el oro, la tumbaga, el platino, la concha, el hueso: es-
tatuas de tamafio casi real, figurillas en miniatura, personas como mani-
quies, supuestos chamanes, degollamientos, cabezas adorno-trofeo, partos,
deformaciones, ancianos, actos eréticos, moluscos, aves, felinos, reptiles,
hombres animales, maquetas de casas, guerreros, supuestos “animales mi-
toldgicos” y demds.

Esta diversidad de bienes, ademds de cuencos, ollas, vasijas, tinajas, son
por lo general de un acabado diestro y pulido y se encuentran distribuidas
en la gran cantidad de huacas (sepulturas) y zolas (monticulos ceremoniales
y para vivienda) que plagan la isla, ha hecho pensar a los arquedlogos del
BCE que esta isla fue un gran panteén y centro ceremonial de una zona de
influencia significativa en la costa norte del Pacifico suramericano (a lo cual
se le suma la presencia de materiales que se encuentran a miles de kiléme-
tros de esta 4rea de influencia, como Mesoamérica y los Andes centrales).
Ademds, que la organizacién de tal produccién alimenticia y artesanal se ba-
saba en la religidn. Al menos esa es la idea que se quiere generar en el museo
cuando se expone la “cultura La Tolita” en los museos del BCE (aunque la
muestra de Guayaquil difiere especialmente por el énfasis comercial de tal
organizacién social, ya que su guién se centra especialmente en el comer-
cio de concha espondilus).

Estos acabados, esta diversidad de representaciones, desde el realismo
hierdtico y expresivo de ancianos y jévenes hasta las formas mds descon-
certantes que interpelan a la imaginacién, han hecho que esta supuesta “cul-
tura” me atraiga especialmente entre todas las manifestaciones que cono-
cemos de lo que se llama comtinmente “lo precolombino”. Pero esta diver-
sidad y cantidad también es lo que ha permitido, en parte, tener en su co-
leccién una proporcidn de piezas de esta “cultura” mayor a la de cualquier
otra que se muestra en las sala de arqueologia de los museos del BCE en
Quito y Esmeraldas (ya que en Guayaquil hay un énfasis mds profundo en
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las sociedades prehispdnicas de Manabi, Santa Elena y Guayas). Pero hay
una razén mds, y es el origen de estas piezas: la huaqueria.

Baste recordar que, al igual que el Museo del Oro del Banco de la Re-
publica de Colombia, el BCE tiene las colecciones de arqueologia actuales
gracias a la extendida préctica de la huaqueria que era en gran medida es-
timulada por el coleccionismo en épocas de bonanza de exportaciones
(como lo fue la mitad del siglo XX). Y este origen nada cientifico ni asép-
tico ni “politicamente correcto” de las colecciones de arqueologia del BCE
no sélo es ocultado sino reconocido mds como un aporte a la “cultura” del
Ecuador y su herencia que como una pérdida de este. Al respecto, es acla-
radorel ensayo de Gardufio (2002) con respecto al papel jugado por las en-
tidades oficiales en Latinoamérica al propiciar el coleccionismo interna-
cional por medio de pricticas publicitarias oficialistas que trataban de ten-
der puentes directos entre el pasado glorioso y el presente moderno de las
naciones mestizas durante mediados del siglo XX. Asi mismo, Karl Meyer
(1990), argumenta que al ponerse de moda lo arqueoldgico en los afios se-
sentas y setentas, se ha inyectado una mayor cantidad de capital para ad-
quirir estos objetos por parte de individuos en Estados Unidos, Japén y
Europa, lo que incentiva todo el mercado (Meyer, 1990: 30-31). Y los es-
tados nacionales, especialmente en Latinoamérica, también se han aporve-
chado de esta moda, uséndolos como atrayentes turisticos y mejorar su
oferta.

Pero, cuando llegan los turistas, ;qué se muestra y qué se oculta en la ex-
posicion de la sala de arqueologia sobre La Tolita en el museo del BCE en
Quito (donde estd la muestra mds importante)? A ciencia cierta, no lo sé,
no he podido acceder al depésito de reserva de la coleccién. Sélo he po-
dido acceder a la exposicién en si, y ademds se me prohibi6 tomar fotogra-
fias, por lo cual se hard una descripcién formal de las piezas y vitrinas mds
relevantes.

Lo primero que uno se encuentra, incluso antes de entrar al museo, es
que el logo del BCE es una méscara de oro con un motivo solar que su-
puestamente era de la “cultura La Tolita” y que supuestamente fue hallado
en la isla del mismo nombre. Y, a pesar de que Karen Bruhns (1972) ha
cuestionado este origen, sugiriendo el norte de la provincia de Cafar (Ecua-
dor), en Ingapirca, su més probable origen; atin perdura entre el guién del
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museo y en las explicaciones formateadas de los guias que tal objeto repre-
sentaba aspectos cruciales de la ideologia de La Tolita: la tierra (representada
en un supuesto colmillo de caimédn del rostro humano moldeado en la més-
cara), el fuego (representado supuestamente por los colmillos del felino pre-
sentes en el mismo rostro), el agua (representado por las serpientes que
hacen a modo de rayos solares) y el aire (representado por la supuesta forma
de la nariz del rostro que recuerda a la de un 4guila harpia).

Estas interpretaciones, resultado de la imaginacién de varios arqueélo-
gosy aplaudida por los guionistas del museo, son meras especulaciones, ya
que es imposible lograr inferir tales aspectos ideoldgicos solamente de las
piezas, especialmente si no es un objeto canari (o Chavin, como propone
Bruhns). Pero el sol de oro es el remate, no sélo de la muestra de “La To-
lita”, sino de toda la sala de arqueologia. Es, en el guién del museo del BCE
en Quito, una especie de transicién entre lo precolombino y lo colonial, esta
tltima expuesta por medio de una magnifica coleccién de arte religioso de
los siglos XVI al XIX. Y, algo significativo, es que esa muestra de arte colo-
nial se encuentra completamente iluminada y custodiada, desde la cual se
puede apreciar desde arriba toda la sala de arqueologia, la cual es mds bien
oscura y los vigilantes otean desde un pasillo que comunica la sala de arte
colonial con la de arte de las primeras décadas de la repiblica. Da la im-
presién de avance y de iluminacién. (En las colecciones de Guayaquil y Es-
meraldas no hay coleccién colonial ni republicana ni moderna como las
hay en Quito, pero el mismo sentido de linealidad se puede observar en
sus guiones).

Esta secuencia, que evoca una especie de evolucionismo cultural, estd
presente desde que uno ingresa a la sala de arqueologia, la cual empieza con
los primeros pobladores del actual territorio ecuatoriano (aproximadamente
14 mil afios A.P.) y remata, como ya se menciond, con el famoso sol de oro,
creando una discontinuidad temporal axipica en la exposicién ya que justo
antes del sol de oro se muestra la presencia e influencia Inca en el Tai-
huantisuyo.

En el inicio de la sala de arqueologia, es posible ver un cuadro con la pe-
riodizacién cldsica que hacen los arqueélogos, en donde es posible notar
cémo “La Tolita” es un punto de transicién entre lo que llaman el periodo
formativo (inicios de la agricultura, el sedentarismo y la alfareria) y el pe-
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riodo de desarrollo regional (complejizacién social, metalurgia y cacicaz-
gos), mostréndola a la vez como heredera de las supuestas “culturas” Valdi-
via, Machalilla y Chorrera, y como antecedente de la “cultura Atacames”.
Al parecer, como se nota tanto en este cuadro como en la secuencia misma
de laexposicidn, estas “culturas arqueolégicas” se han seguido unasa otras,
en fila, como en un orden prefijado y completamente coherente.

Desde mi punto de vista, esto refleja la falsas sensacién arqueolégica po-
pular de un dominio pleno sobre el conocimiento del pasado, una ficcién
de haber hurgando comprehensivamente sobre los supuestos antecedentes
de la actual nacién ecuatoriana y la herencia amerindia. Esto se ratifica en
las descripciones que inauguran cada “cultura” en el guidn y las breves le-
yendas de los dioramas y las piezas exhibidas.

Después de pasar los periodos del paleoindio y del formativo, se en-
cuentra el visitante del museo del BCE en Quito con la muestra de las “cul-
turas” del desarrollo regional, en donde domina La Tolita. De hecho, por
cada “cultura” arqueolégica en toda la muestra del BCE en Quito, hay en
promedio dos estantes, siendo s6lo Valdivia y el estado Inca las que tienen
tres estantes con piezas. Mientras que La Tolita cuenta con ocho estantes
que sostienen y cubren unas 71 piezas y ademds tiene un diorama propio, en
donde se representan supuestamente las actividades ceremoniales que se re-
alizaban en la isla (la situacién es homéloga en el museo del BCE en Esme-
raldas, con un 80% de su exposicién compuesta por piezas de “La Tolita”).

En el texto introductorio, se explica que en esta época la organizacién
social se basaba en el “culto y el intercambio de productos exdticos a gran
distancia”, lo que denota, segiin el texto, una jerarquia religiosa, comercial
y militar centralizada en la isla. Grandes centros ceremoniales se constru-
yeron durante esta época no sélo en La Tolita, pero esta se convirtié en el
mds importante de esta zona de la costa Pacifica debido a la gran cantidad
de evidencia que sugiere la afluencia masiva de personas y la experticia de
los fabricantes de objetos suntuarios, ceremoniales y funerarios.

Casas, ralladores zoomorfos, alcarrazas antropo y zoomorfas, estatuillas,
decapitadores y decapitados, familias nucleares en placas de cerdmica, es-
cenas erdticas, moldes, cajas de llipta (para consumo de coca)..., son algu-
nas de las piezas que se exhiben de “La Tolita” en un ambiente oscuro y
pulcro en donde lo mds que nos da pistas de esto son titulos como “felino




mitico” o “anciano” o “tzantza”!. Pero hay una piezaen especial que parece
una metéfora de los muesos albergando piezas de culturas casi desconoci-
das. Esta pieza tiene unos 120 centimetros de alto y representa a una mujer
con una deformacién craneal tipica de la zona en una posicién muy rigida
y un par de sencillos adornos (aretes, collares y nariguera) y una expresion
que recuerda la satisfacciéon de Buda. Esta figura no estd protegida por vi-
drio alguno y estd sola en su estante, sostenida por una varilla de hierro que
sale de la base donde se apoya la figura, se cifie a la parte posterior de sus
piernas, pasa por su trasero y bordea su espalda por donde estaria la espina
dorsal hasta terminar en un aro que rodea el cuello de la figura, como una
esclava de la historia.

Pocas personas se fijan en esta imagen. Esto lo pude constatar habién-
dome quedado en el sitio mientras pasaban al menos tres conjuntos de vi-
sitantes: un par de extranjeros, probablemente de latitudes septemtrionales,
con su guia; otro conjunto de extranjeros sin guia y apurados; y un conjunto
de nifnos de una escuela local con su maestra. Los tres grupos se dejaron lle-
var por el diorama, bien iluminado, que se encuentra detrds de la estatua.
Es un bonito diorama, hecho con esmero estético pero reproduciendo no-
ciones estereotipadas de lo indigena, como la irrevocable vocacién domés-
tica de las mujeres, el papel ceremonial dominante de los hombres y la
relacién arménica con la naturaleza.

Los nifios quedaron prendados con el diorama, especialmente con las re-
presentaciones animales y tratando de identificar los diferentes oficios y po-
siciones de las personas representadas (sin deformaciones craneales, en un
ambiente de paz y armonia que para nada explicaba la presencia de las su-
puestas “tzantzas” y la gran cantidad de ancianos representados ya que no
habia escenas de violencia y todos eran adultos j6venes o nifios?). En el dio-
rama es posible distinguir dos escenas: una ceremonial y otra doméstica, lo
que ratifica una divisién comiin y simplista de lo amerindio. Si no era lo
uno, era lo otro. En la parte ceremonial se encuentra un personaje en la se-

1 Vale aclarar que este vocablo proviene del oriente, de las tierras bajas de la Amazonia del pueblo
shuara que practicaba lareduccién de cabezas, a las cuales, ya reducidas, las denominaban asi y las
usaban como talismanes y trof eos de guerra.

2 De hecho, cuando uno de los extranjeros que pasé junto con la guia y éste le pregunté sobre sa-
crificios humanos, ella le respondié que en la isla no existia y que esta era sélo para entierros.
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gunda tola mds grande con el sol de oro (emblema del BCE) como corona
abriendo sus brazos al cielo. En medio de las tres tolas més grandes se en-
cuentran personas haciendo y comprando ofrendas que eran recogidas en
las cimas de las pirimides donde se encuentran templos y casas con una de-
coracién distintiva y que evocan a las figuras de cerdmica que se dice son
maquetas de templos y casas. En la parte doméstica, se ven labores de pesca,
recoleccién, metalurgia, alfareria, preparacién de alimentos y una especie de
comercio informal.

El supuesto barroquismo al que hacen alusién los guionistas del museo
cuando tratan de describir las piezas, se interpreta como un complejo sis-
tema mitico, ya que, al parecer, ese adjetivo es el comodin para explicar
cualquier manifestacién que no parezca adornada, olvidando que lo mitico
tiene que ver todo con la vida doméstica y que no sélo los sacrificios, gue-
rras y tributos estd llenos de rituales y significados cosmogénicos. Es decir,
al usar tanto el adjetivo “mitico” se pierde la posibilidad de explicacién que
contiene, al igual que el término “cultura”.

Después de la seccién de los desarrollos regionales, vienen tres diora-
mas mds (de Cochasqui, del pais Caraqui y del Quitosuyo), en una escala
mas amplia, con ﬁguras mas chicas, con gigantescos centros ceremoniales,
lo que caracterizaria la etapa de integracién, seguida por la etapa incaica y
la resistencia de los pueblos del Ecuador. No pude ver el oro, que estd ubi-
cado en una sala mds oscura atin que el resto de la sala, a excepcién del sol
de oro que, al parecer, todos quieren ver o al menos el museo debe mostrar
(no se pudo accedera la coleccién metalirgica porque en la fecha en la que
se realizd la visita —realizada el 17 de noviembre de 2009 se encontraba en
mantenimiento esta sala).

En este sentido, la consecucién de las piezas es desproblematizada al no
evidenciarse el origen de la coleccién, a la vez que la arqueologia queda re-
ducida a un cuento coherente de “culturas” que se contintian unas a otras
y que al parecer se conocen plenamente, sin mostrar los problemas de su in-
terpretacién ni de su accionar. Esto parece implicar cierto dominio del pa-
sado, un dominio pleno y comprehensivo que trata de legitimar ciertaidea
de nacién que seancla en las profundidades de la historia.

Para terminar este breve andlisis, quisiera s6lo resaltar dos aspectos que
tienen en comun este museo con la fotografia y con las exposiciones uni-
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versales y etnogrificas. Segiin Sontag (2004), Barthes (1982) y Belting
(2002), la fotografia desde sus inicios ha acompanado a la muerte. Pues
bien, algo que es evidente y explicito es la relacién de la cerdmica mortuo-
ria en todas las Américas desde el inicio de la alfareria. Es mds, la pintura
de cuerpos, paredes, huesos y demds objetos antrépicos y “naturales” son
dispositivos de representacién que han estado ligados a la idea de la muerte,
de la desaparicién, de la ininterrumpibilidad del paso del tiempo, por qué
reducir a la fotografia la facultad para representar y ser cémplice de la
muerte es demasiado reduccionista.

Por otro lado, y siguiendo con Sontag (2004) y otros, como el mismo
Barthes, han sobrestimado la capacidad polisémica de la fotografia, olvi-
didndose que tanto las imdgenes verbales, las pictéricas, las auditivas incluso
y las tdctiles, contienen una gran capacidad para ser interpretadas de modos
diversos, incluso divergentes y contradictorios. Y eso estd presente en cual-
quier exposicién de cualquier tipo de imagen (tomando la definicién de
esta de Belting, 2002).

Sin embargo, y siguiendo a Belting, existen aspectos que emergen de la
imagen misma que no podemos obviar y, que si bien depende del contexto
de recepcidn, se encuentran intrisecamente ligados las imdgenes-medio. Es
decir, de las imdgenes de “La Tolita” puede que no sepamos a ciencia cierta
nunca qué representaba o significaba determinada figura, pero al menos, en
su objetualidad podemos vislumbrar la capacidad artesanal de sus creadores,
la experticia con los materiales y el interés de hacerlo bien. En si la finalidad
puede que nunca la sepamos, pero al menos nos dice algo de sus creadores.

Con respecto a las exposiciones universales, el museo, cualquier museo,
es a la vez una vanidad nacional que se explaya como prictica publicitaria
al exterior y como adoctrinamiento al interior (Garduno, 2003), mezclando
lo fantdstico con lo siniestro de tal manera que se resaltas mis los objetos
que las personas que los usaron y crearon (Dorotivski, 2003).

Esto me lleva de nuevo a preguntarme ;qué eslo que se oculta, cudl serd
el criterio de seleccién de la exposicién y como se han establecido los ori-
genes para lograr crear este discurso de continuidad y orgullo histérico asép-
tico, pacifico y completo? Y la respuesta, a partir de lo que se puede ver en
las exposiciones de los museos del BCE en Quito, Guayaquil y Esmeraldas,
es que lo que se oculta es bésicamente el modo en el cual se han conseguido
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muchas piezas (incluso resaltando la importancia de coleccionistas privados
que incentivaron la huaqueria, aunque sea de un modo indirecto) y las re-
laciones de los actuales habitantes con los yacimientos de donde fueron ex-
traidas (en especial en La Tolita Pampa de Oro). Del mismo modo, se puede
ver que el valor de tales piezas radica mds en lo estético que en cualquier otro
criterio, y este criterio estético se realiza perspectivas que jerarquizan unas
formas de apropiacién y valoracién sobre otras, asi como a los objetos que
son objeto de tales juicios estéticos y lineales (ver Clifford, 2001).

Los soles de oro del Ecuador como paradigma de la
exclusién y el centralismo “patrimonial”

El caso de los soles del oro de Ecuador, permitird aclarar mds este tltimo
punto. En Ecuador ha existido una controversia de al menos unos treinta
afios acerca del origen de la médscara que se usa como imagen del BCE. Y
esta controversia me servird como abrebocas a las conclusiones, en las cua-
les espero dejar decantada la tesis principal de este documento: las formas
de apropiacién y valoracién (y por lo tanto de identificacién) del Estado
ecuatoriano con la “cultura La Tolita” se basa en un sistema de jerarquiza-
cién de imaginarios, en donde lo que menos importa es la reconstruccién
histérica como la exaltacién de un pasado glorioso, haciendo a un lado lo
que en realidad constituye la mayor riqueza de La Tolita Pampa de Oro: sus
actuales pobladores, los cuales, en términos comparativos, han generado
procesos de identificacién con el indio extinto mds desinteresados y es-
pontdneos que los que ha creado el Estado ecuatoriano.

Ahora bien, se debe aclarar que si bien los arqueélogos hacen parte del
mundo de las ciencias sociales (aunque a veces parezca que, debido a sus mé-
todos, se les considere como de las ciencias de la naturaleza), y como lo
anota Pierre Bourdieu (2006), los cientificos sociales se encuentran en una
relacién de ambigiiedad manifiesta, en términos de que las discusiones y
conceptos que permiten el avance de la razén cientifica, siempre van a estar
ligados a condiciones sociales de produccién del conocimiento (i.e. presti-
gio, status social y demds). Pero las ciencias sociales tienen el agravante de
tratar de producir una representacién legitima del mundo social. Y en el
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campo en el que se genera esa representaciéon del mundo social, las ciencias
sociales s6lo son una parte, compartiendo este campo con otros profesio-
nales de la produccién simbélica como lo son periodistas, politicos, reli-
giosos y demds escritores.

Es decir, las ciencias sociales, incluida la arqueologia, se encuentran a
medio camino entre dos limites de la produccién de representaciones acerca
del mundo social: el limite propiamente cientifico (donde lo que importa
es laidea de verdad en tanto sea coherente légicamente y sea compatible con
los hechos) y el limite propiamente politico (donde la representacién de lo
verdadero se da en términos relativos y depende en gran medida del vere-
dicto del nimero como los sondeos, las cifras de venta y el voto). Y en este
vaivén, las ciencias sociales han devenido en unas disciplinas que permiten
los dos criterios de jerarquizacién, transformando problemas sociales en
problemas sociolégicos, convirtiéndolos en instrumentos de anélisis a la vez
que en objeto de andlisis (Bourdieu, 2006: 115-116). A esto, Bourdieu
agrega mds adelante: “Ocurre que, en ciertas circunstancias, los mensajes
esotéricos —escritos y destinados solamente a ser leidos por sabios o letrados,
abstractos y destinados a ser comprendidos abstractamente—, se echan a la
calle, devienen exotéricos, pasan al acto, a la accidn, a la practica” (p. 201),
lo cual es evidente al repasar las formas en las cuales los actuales tolitefios
conciben el pasado prehispdnico (esto se ve claramente en las descripciones
que se hicieron mds arriba acerca de los discursos de los guias del museo de
AguaBlancay de Antonio Alarcén).

Y, tomando en cuenta que todo fenémeno social implica relaciones de
poder, todo lo que se diga respecto a estos objetos de estudio, o fenémenos,
puede ser usado tanto para denigrarlo como para exaltarlo. Toda teoria, sea
de las ciencias sociales o no, puede ser usada para justificar determinada ac-
cién o proyecto politico, dependiendo més de los intereses de poder que de
la teoria en si. De este modo, el sol de oro que sirve de logo al BCE, ha sido
elegido como tal debido mds a que esta pieza sintetiza esa forma de conexién
al pasado pristino y glorioso del Ecuador que a su valor arqueoldgico.

Las discusiones sobre “La Tolita” en los dmbitos oficiales y més alld de
los articulos arqueolégicos no se dan, a no ser que sea acerca del sol de oro.
Sin duda, fue este objeto convertido en logo lo que hace famosa a La To-
lita Pampa de Oro, aunque ya venia cobrando interés en el mundo acadé-
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mico desde los cuarenta cuando se realizan las primeras visitas del ANH
(ver capitulo II). Pero es en la administracién del BCE por parte del arqui-
tecto Herndn Crespo Toral que este logo es elegido, ademds que es bajo su
administracion que se crea el museo de este banco y es bajo su andlisis que
se comienza a considerar como de “La Tolita”. Antes era clara su proce-
dencia: entre Sig Sig y Chunucari (provincia de Azuay, cerca a Cuenca).

La arqueologia ha sido usada para esgrimir argumentos a favor de su
origen tolitefio y a favor de su origen canari, dependiendo de los intereses
de los politicos ilustrados (muchos de ellos historiadores y politicos como
el sefior Juan Cordero). De hecho, han sido los cuencanos los m4s fervien-
tes defensores de la vigencia y necesidad de la discusién de su origen. Y sus
argumentos, a pesar de ser sélidos, poseen siempre el tinte y la intensidad
de un reclamo patrimonial. Durante estas dos tltimas décadas se han ge-
nerado varios ensayos breves que tratan de resumir el debate, unos con més
tendencia de reclamo que otros, pero usando las referencias de, principal-
mente, dos arquedlogos: Karen Bruhns Olsen y Francisco Valdez.

No me voy a meter en el lio de definir su origen, ya que no es de mi
competencia, pero expondré brevemente los argumentos de estos dos in-
vestigadores. Primero, estd el reciente ensayo de Francisco Valdez, el cual
trabaja con Barrandén y Estevez (Barranddn; Valdez; Estevez, 2004), para
ofrecer una disquisicién muy técnica y breve que trata de demostrar, por
medio de andlisis de trazas a través de la activacion de neutrones, que el oro
que constituye la pieza (el cual es de 21 quilates) se corresponde con las
muestras auriferas extraidas del norte de Esmeraldas. Y este es s6lo un punto
clave para decir que ademds alli se elaboré la pieza, la cual corresponde es-
tilisticamente con la arqueologia del formativo de la costa norte de Esme-
raldas (“Jama-Coaque” y “La Tolita”).

Eselanilisis estilistico el que lleva a Bruhns (1998), en el lado opuesto
de la discusién, a argiiir que este sol de oro es de origen canari por la in-
fluencia Chavin que ha tenido esta zona y, evidentemente, por el parecido
con las representaciones solares del norte del Pert y el sur de Ecuador. Esta
era la primera versién que manejaba Max Konanz, el ciudadano suizo que
compr la pieza hacia 1940 (época de altisima extraccién en La Tolita
Pampa de Oro por parte de Yannuzzelli) y establecia su origen en Chuno-
cari (entre Chordeleg y Sig Sig en Azuay). Pero luego es cuando aparece la
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polémica, cuando en 1950 la etiqueta de la coleccién personal de Konanz
cambia su origen hacia Manabi , y, cuando es comprada esta pieza por el
BCE junto con la coleccién de Konanz (un negocio sin precedentes en el
Ecuador), es cambiado de nuevo su origen hacia Esmeraldas.

Es de suponer que los cuencanos, como de hecho lo han hecho, se afe-
rran a la argumentacién de Bruhns, sin rechazar la de Valdez y sus colegas
del Centro nacional de Investigacién Cientifica de Francia, ofreciendo
dudas con respecto mds a su estilo que con respecto a su origen mineral.
Este es el caso de Ernesto Salazar (2004), el cual dice:

Un andlisis metalogrifico realizado recientemente, indicaria, segiin Di
Capua (2002: 296), que el oro del sol proviene de lavaderos de la costa
ecuatoriana, y que luego fue trabajado en La Tolita. Extrafio resultado, por-
que un andlisis metalogréfico puede dar la composicién del oro y ain su
procedencia natural, pero no donde ha sido manufacturado un objeto. Por
cierto, no hay problema alguno con la procedencia del oro, que bien pudo
haber sido utilizado por un orfebre cafiari para fabricar su sol. Lo mismo
que un sastre de Pelileo puede trabajar un pantalén vaquero con tela esta-
dounidense (Salazar, 2004: 60).

En la misma ténica (incluso subrayando aspectos minerales para descartar
parcialmente el trabajo de Barrandén, Valdez y Estevez —2004— como la
presencia de considerable cantidad de platino en el oro canari), el histo-
riador Juan Cordero (2007) se pregunta: “;Qué razones tuvo Crespo Toral
para dar esta nueva procedencia y descartar la que se dio inicialmente? No
las sabemos. Alguien piensa que se puso de moda La Tolita y sus formida-
bles tesoros [lo cual es muy cierto para los sesenta y setenta], también des-
truidos con el mismo afdn de obtener unos gramos de oro fisico [agrega,
ya que la zona canari también ha sido objeto de una extraccién impor-
tantisima de vestigios prehispdnicos] y el Director se movié siguiendo esa
corriente” (p. 201).

Lo importante de este punto, es que, a pesar de ser oficialmente consi-
derada esta pieza como tolitefia, los cuencanos se niegan a separarla de sus
origenes prehispdnicos, no sélo por sus caracteristicas estéticas y técnicas,
sino especialmente, tal vez, por ser ahora el logo del banco central del pais.
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Y los argumentos cientificos son usados mds para tratar de legitimar este ori-
gen que para tratar de comprender las formas econémicas y sociales del pa-
sado.

Desde la década de los cuarenta, el Estado, representado en gran medida
a través de arquedlogos e intelectuales serranos, se han interesado en esa vi-
sién de la doble Tolita: una muy importante y otra menos, otra que es casi
invisible. Paraddjicamente la mds visible politica y oficialmente es la que se
encuentra oculta y fragmentada en la tierra, en colecciones privadas y fun-
dida en lingotes de oro; mientras que La Tolita invisible es aquella poblada
por negros, sin historia y sin pasado, y, por lo tanto, poco valiosos para la
nacién. La tnica referencia que se hace a estos pobladores, indirectamente,
es en cuanto al papel negativo que han jugado para impedir conocer a la
“cultura La Tolita”, destruyéndola, negando a su vez la participacién de
estos hacendados e intelectuales serranos y extranjeros en el incentivo a la
huaqueria en todo el pais, especialmente durante la segunda mitad del siglo
XXy encabezados por el mismo BCE.
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Capitulo V
Conclusiones

El Egipto moderno tiene tanto que ver con el Egipto
antiguo como la Espafia de hoy con la civilizacién que
pinté las cuevas de Altamira o la Colombia actual con la
cultura que hizo las tumbas de Tierradentro. Con el
pasado faradnico hay una fractura neta: social, cultural,
probablemente étnica. Otra cosa es que los gobernantes y
los politicos traten de apropiarse de ese pasado glorioso
para barnizar su actual carencia de gloria (...) El viaje a
Egipto que organizan las agencias de turismo suele ser al
antiguo, al faradnico, a ese que por estar muerto y sepul-
tado, adivinable o descifrable sélo por vestigios es mds ficil
de encarar que el Egipto actual, duro y vivo, que no estd
hecho de inméviles momias, sino de personas comunes y
corrientes que no paran de moverse, de hablar, de
preguntar o pedir, de molestar o sonreir, o en dltimas, de
demostrar que existen (Faciolince, 2008)

Estas reflexiones del escritor colombiano son aplicables al caso que se estu-
dia en esta investigacién. Nada mds cierto que el hecho de contar con in-
dios muertos, ficilmente glorificables, para establecer un pasado glorioso,
en el cual los muertos no hablan, sino que los hacemos hablar. Mientras
tanto, ese discurso impuesto a las ruinas silentes ha servido como velo que
cubre el dinamismo de los actuales afrodescendientes en La Tolita, a los
cuales el Estado ecuatoriano deberia otorgar acciones afirmativas concretas.
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Como primera medida es necesario resaltar el hecho de la larga e in-
tensa apropiacion extractivista e individualista de los vestigios arqueolégi-
cos en La Tolita Pampa de Oro, la cual ha sido en gran medida incentivada
por el BCE, primero por la compra de oro de cualquier tipo y posterior-
mente por la compra de piezas arqueolégicas a particulares. Pero a la vez es
necesario develar el papel jugado por individuos protegidos y auspiciados
por la oficialidad en estas formas de apropiacion, ya que, sin un mercado
que lo ponga en circulacién, estos objetos no hubieran sido extraidos en
las proporciones descritas.

El valor que adquieren estas piezas en el recinto ubicado al norte de Es-
meraldas, es infimo en comparacién con la valoracién discursiva que los
intelectuales, especialmente arquedlogos, le dan a tales objetos. Sin em-
bargo, esto no quiere decir que la pertenencia y la identificacién que se da
en relacién con estos objetos y sus creadores se vea disminuida, ya que,
como se anotd al final del capitulo III, el territorio se establece como una
base para la relacién de herencia entre los amerindios extintos y los actua-
les pobladores (sin necesidad de decir que los actuales tolitefios descienden,
o actian como los antiguos pobladores).

Es decir, la intensidad de la apropiacién de los vestigios arqueolégicos
por parte de la poblacién ha posibilitado la generacién de representaciones
acerca ese pasado prehispdnico, el cual entienden en gran medida en rela-
cién con su entorno inmediato (i.e. el manglar) y la historia oficial que
aprendieron, y, en este orden de ideas, se efecttian dindmicas de represen-
tacion de las que emergen sutiles pero sinceras identificaciones. Esto no
pasa con los intelectuales que desde los 4mbitos oficiales han tratado de
apropiar y valorar al mismo yacimiento, ya que estos lo hacen desde una
perspectiva temporal, retrospectiva, en la cual ese pasado es magnifico en si
mismo y no se establece una identificacién con esas personas en el pasado
desde la vivencia cotidiana sino desde la especulacién intelectual. Se podria
decir incluso que los tolitefios recrean de algiin modo el pasado, imagi-
nando al indio extinto como ellos mismos, con sus necesidades, debilida-
des y valores, en el mismo espacio; mientras que los agentes oficiales del
conocimiento y la intervencion sobre ese pasado y sus restos, solo posicio-
nan tal pasado y talesamerindios en su secuencia preconcebida de desarro-
llo, como un punto més en la evolucién de un Ecuador imaginado.
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Conclusiones

Es por esta razén que considero que los tolitefios actuales son los prin-
cipales “duefios” (en términos patrimoniales) de ese yacimiento.

En segunda instancia, es necesario mostrar a la arqueologia como un
discurso que no deja de estar propenso a la manipulacién y los intereses
politicos (sean estos regionalistas o nacionalistas), en especial cuando se
trata de mostrar al piblico en general los resultados de sus investigaciones.
Pero, més alld de esto, se debe mostrar c6mo los arquedlogos mismos deben
ser los gestores de este cambio, otorgando a las comunidades no académi-
cas ni oficiales (como la del recinto La Tolita Pampa de Oro) herramientas
para una apropiacién no destructiva de tales vestigios arqueolégicos y for-
mas de valoracién mds acordes con estas nuevas formas de apropiacién.

Es en este punto en donde podemos ver mejor la diferencia entre iden-
tidad e identificacién. En vez de propiciar, como se hace desde el museo del
BCE, una identidad lineal y coherente, la labor del intelectual a servicio
del Estado seria la de propiciar procesos de identificacién mds orgdnicos y
adaprativos a las transformaciones del tiempo, en los cuales se puedan ne-
gociar mds efectiva y participativamente los intereses académicos oficiales
con las necesidades vitales de las comunidades en donde se hayan “riquezas
patrimoniales”. Tal vez es de este modo que se llegue a lo que algunos han
dado en llamar la arqueologia de la liberacién: una arqueologia que proteja
mds a los intereses locales que a los nacionales, incluso cuando las investi-
gaciones arqueoldgicas estén patrocinadas por el Estado.

Asi pues, comprender los procesos de identificacién ha implicado co-
nocer las formas de apropiacién y de valoracién. En este caso se traté de ver
c6mo se generaban procesos de identificacién con un pasado prehispénico
y sus habitantes a través de las formas de apropiacién y valoracién de dos
conjuntos no homogéneos: la comunidad y el Estado (a través especial-
mente del BCE). El Estado tiene la ilusién de la posesion del pasado en sus
museos y de un conocimiento coherente de ese pasado. Pero la gente de La
Tolita convive con los restos materiales de una poblacién extinta y al habi-
tar el mismo ecosistema es el presente el que les permite identificarse con
los amerindios antiguos.

La siguiente pregunta, si se quiere ser consecuente con la necesidad de
hacer de las ciencias sociales una fuente de respuesta a problemas morales
o juridicos (como Todorov lo planteaba), ;Cémo debe proceder el Estado
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ecuatoriano para revertir su mirada doble sobre La Tolita Pampa de Oro?
Y lo primero que se me viene a la cabeza es considerar primero a la actual
cultura afrodescendiente como el patrimonio mds preciado (lo que implica
a su ves considerar que, juridicamente, la nocién de patrimonio deberia
hacer mds por enfocarse hacia el futuro de las actuales poblaciones que hacia
un pasado inventado para glorificar el status quo).
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La presente etnografia sugiere un acercamiento mas vi-
vencial a los objetos y yacimientos arqueoldgicos y a las
comunidades que se asientan en ellos a partir de la ex-
ploracion de uno de los casos paradigmaticos de la rela-
cion del Estado ecuatoriano con el llamado patrimonio
arquelégico: La Tolita Pampa de Oro.

Partiendo de una definicién critica de patrimonio y de
identidad (aspectos relacionados profundamente en las
definiciones juridicas de ambas nociones no sélo en
Ecuador) el autor traslada la discusién acerca del patri-
monio arqueldgico de un campo eminentemente aca-
démico v juridico a uno mas politico y consuetudinario.
Este traslado se realiza a través de la incorporaciéon y
profundizacion de los conceptos de apropiacion y valora-
cién en la metodologia etnografica con recursos visuales.

En este proceso, se busca demostrar como las realciones
entre el Estado ecuatoriano con La Tolita Pampa de Oro
han sido guiadas mas por una busqueda de soberania
sobre el pasado y un racismo estructural que por una re-
lacién justa con sus actuales habitantes.
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