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lntrodu(:ción 

En este trabajo se atiende uno ele los temas más acuciantes 
de nuestro tiempo: la relación entre gobernantes,  gobernados y 
l ibertad de expresión en su sentido más ampl io .  En este volumen se 
compi lan d iversos instrumentos legales, se formulan comparativos 
y se aporta a la comun idad elementos para conocer el estado de la 
cuestión en términos más ampl ios. De igual forma,  se hace evidente 
la necesidad de generar i nstrumentos normativos que propicien el 
ejercicio responsable de la l ibertad de expresión, sin desconocer 
la función social del derecho a saber que cumplen con su labor los 
period istas. Si no hub iese una base argumental podría parecer que se 
establecen derechos preferenciales a los period istas sobre cualquier 
otra profesión u oficio .  

El bien jurídico proteg ido desde nuestra perspectiva no es la defensa 
del period ista por sí m ismo, sino el derecho a la información que 
no solo es un derecho h umano fundamenta l ,  s ino un derecho social .  
Conviene aqu í  d iferenciar q u e  e l  derecho a l a  información n o  se 
subsume en el derecho de acceso a la información públ ica .  Este 
derecho es apenas una vertiente de aquel restringido por su propia 
naturaleza a poner en forma datos en poder del Estado. 

El derecho a la  i nformación supone un universo mayor de datos 
que son proporcionados a las personas para que puedan ejercer la 
ciudadan ía en un sistema democrático . La información habi l ita a la 
persona para formar criterio ,  de modo que pueda ejercer de mejor 
manera derechos y cumpl i r  obl igaciones. En suma, la ausencia de 
información vulnera la democracia porque hace que la participación 
ciudadana y el escrutin io públ ico tengan apenas un cometido formal . 
Y en este proceso el period ista juega un papel de importancia capita l ,  
en la medida en que es e l  veh ículo de transmisión de ideas y hechos 
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de interés públ ico para i nformar a la comunidad . Aquí se encuentra 
el argumento central  que expl ica por qué al proteger al period ista , 
la sociedad lo que hace es protegerse a sí misma . Por supuesto ,  
conviene recordar que el derecho de expresión y de informar con 
el correlativo a la información no son derechos absolutos. Es decir, 
no tienen preferencia o supremacía axiológ ica. Son , en todo caso, 
derechos preferentes que deben armonizarse de manera casu ística 
para no anular o acotar otros derechos fundamentales que concurren 
con estos denominados derechos de l ibertad . 

Los derechos a expresar y a informar son de todos , pero los 
period istas hacen de estos derechos (l ibertad de expresión y l ibertad 
de i nformación) el objeto de su trabajo profesional .  De ahí ,  por tanto,  
que el periodista requ iera no tanto de un  tratamiento preferencia l , 
como de las garantías juríd icas para rea l izar su labor ejerciendo 
profesionalmente las l ibertades informativas para materia l izar el 
derecho a saber de la comunidad . 

El desarro l lo de la sociedad ha sufrido mutaciones en el transcurso 
del tiempo. Ayer, el Estado era con mucho el pri ncipal responsable 
del ejercicio de la censura o de poner en práctica mecanismos de 
inh ib ición de las l ibertades de expresión e i nformación . Hoy, el Estado 
ha sido desplazado como el autor principal de agravios a period istas. 
El Estado, empero, mantiene i ntactas sus responsabi l idades. Es 
evidente dejar sentado que el ejercicio profesional de las l ibertades 
de expresión e i nformación demanda, en principio, un  deber de 
abstención del Estado, con el propósito de generar que el p lural ismo 
y la d iversidad de ideas e informaciones puedan florecer como pi lar 
de un sistema democrático. 

Se requ iere empero, al mismo tiempo, un deber de acción estatal 
para tutelar que esos derechos fundamentales gocen de las 
garantías materiales para ser ejercidos. Sería absurdo e i legal que 
el Estado afirmara que no censura más, que es una cuestión del 
crimen organizado y del narcotráfico, razón por la cual puede lavarse 
las manos. Pues no. El Estado es garante ún ico de que la ley y la 
Constitución se cumplan (y por ende los derechos humanos que el la 
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tutela) ,  de no ser así carecería de sentido su existencia.  Por supuesto, 
los periodistas que tratan temas de investigación y que ofrecen a 
la  sociedad información que de otra manera no podría conocer son 
quienes sufren mayor exposición a la descomposición del Estado de 
Derecho que vive e l  país. En este period ismo está , d icho sea de 
paso, el va lor trascendente del dereeho del públ ico a saber. De ahí 
que sea un asunto de interés público. 

E l  crecimiento de los umbrales de tole�rancia  del Estado ante la crítica 
por la descentra lización del poder pol ítico que ha sufrido, por un lado, 
y las necesidades crecientes de los medios de fincar en la l ibertad 
y en la independencia sus políticas ed itoriales como instrumentos 
para adqu irir y mantener credib i l idad ,  por otro, han traído consigo que 
d istintos temas de cobertura period ística sean motivados por el interés 
públ ico. Y ese fenómeno ha ido afectando a d istintos grupos de i nterés, 
algunos que se desenvuelven dentro de los márgenes formales de 
la ley y los más que lo hacen al margen y en contra del Estado de 
derecho. La reacción contra i ntrusiones legítimas y noticiosamente 
justificadas de los medios ha sido la amenaza, la violencia personal 
e incluso la muerte de period istas y editores en distintos puntos de la 
repúbl ica mexicana. De cara a estos hechos, las muestras de repudio 
e inqu ietud no se han dejado esperar dentro y fuera de la comunidad 
period ística , tanto en el país como en el extranjero . 

En esta obra se presenta el estado de la cuestión en materia legislativa 
en los temas de Derecho Civi l (daño moral) y Penal (del itos contra el 
honor) a nivel nacional y latinoamericano, ofreciendo un mapa normativo 
que permite apreciar los avances, retrocesos y anacronismo en la 
regulación de los alcances y l ímites del la l ibertad de expresión frente a 
los derechos de personal idad (honor, vida privada y propia imagen). 

Hacemos votos porque esta entrega sea de� uti l idad para periodistas 
y ciudadanos preocupados por esta temática que, a pesar de ser de 
vieja  data , ha regresado con nuevos bríos y ofrece retos de d iseño 
i nstitucional que no son menores. 

Los autores 
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Capítulo 1 

Libertad de expresión e información 

Libertad de expresión 

La expresión es la forma a través de la cual la persona exterioriza 
sus pensamientos en signos, palabras o !�estos que tengan como 
propósito comun icar a lgo. De acuerdo con Jean Rivera, el origen de 
la l i bertad de expresión reside en :  

la posib i l idad que tiene el hombre de eleg ir  o elaborar por s í  
m ismo las  respuestas que qu iera dar  a todas las  cuestiones 
que le plantea la conducta de su vida personal y social para 
adecuar a aquel las sus actos y comunicar a los demás lo que 
tenga de verdadero. 1  

En todo caso, el  contenido de la l ibertad de E3xpresión "puede consisti r 
en reflexiones o comentarios sobre ideas generales, o referi rse 
a comentarios sobre noticias relacionadas con acontecimientos 
concretos"2 o, como bien señala el Tribunal Constitucional de España, 

" . . .  la l ibertad de expresión t iene por objeto pensamientos, ideas y 
opin iones, concepto ampl io dentro del que deben inclu i rse también 
las creencias y los ju icios de valor" .3 

La l ibertad de expresión es uno de los derechos fundamentales del 
hombre porque representa la prolongación de la garantía ind ividual 
de pensar, ejercicio s in el cual no es posible aventurar la posib i l idad 

Rivera, Jean, Les libertés públiques, París, Thémis, 1 977, p. 1 2 1 .  
2 Artículo 5o. del Código Europeo de Deontología del Periodismo, aprobado por la Asamblea General 

del Consejo de Europa, el 1 de julio de 1 993. 

3 SCT 6/1 988 del 2 1  de enero. 
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del desarrol lo del hombre en sociedad . La l ucha por la l ibertad de 
expresión constituye una larga batal la contra el dogma, el autoritarismo 
y las inercias contra el  cambio y la innovación . Más aún ,  puede 
afirmarse que la conquista revolucionaria de la l ibertad de expresión 
se enmarca en los procesos de transición entre e l  tradicionalismo y el 
ascenso de la modernidad que tiene lugar en Europa entre los sig los 
XVI I  y XIX. 

No es s ino hasta la Declaración de los Derechos del Hombre, en 
Francia, en 1 789, cuando la l ibertad de expresión se cod ifica en 
términos del derecho positivo, al establecer: "Nadie debe ser molestado 
por sus opiniones, aun rel ig iosas, con tal que su man ifestación no 
trastorne el orden públ ico establecido por l a  ley" .4 

Entre las principales posturas que se defi nen por el ejercicio i rrestricto 
de la l ibertad de expresión destaca la de John Stua rt M i l i ,  qu ien 
sostiene: 

"No pretendo que el más i l imitado uso de la l ibertad para 
proclamar que todas las opin iones posibles pusieran  fin a 
los males del sectarismo rel ig ioso o fi losófico . Siempre que 
hombres de espíri tu estrecho crean de buena fe una verdad 
es seguro que la afi rmarán ,  la incu lcarán  y en muchos 
casos obrarán en consecuencia de el la ,  como s i  n inguna 
otra verdad existiera en el  mundo, o, en todo caso , n inguna 
que pueda l im itar o cual ificar la  primera .  Reconozco que la 
tendencia de todas las opin iones a hacerse sectarias no se 
cura por la más l ibre d iscusión , sino que frecuentemente 
crece y se exacerba con el la ,  porque la verdad que debió 
ser, pero no fue vista, es rechazada con la mayor violencia 
porque se la ve proclamada por personas consideradas 
como adversarios. Pero no es sobre el partidario apasionado , 
sino sobre el espectador más calmoso y desinteresado sobre 
qu ien la col is ión de opin iones produce su saludable efecto . 
E l  mal realmente temible no es la lucha violenta entre las 
d iferentes partes de la verdad , s ino la  tranqu i la supresión 

4 Artículo 1 O .  
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de una mitad de la verdad ; siempre hay esperanza cuando 
las gentes están forzadas a oír las dos partes, cuando 
tan solo oyen una es cuando los errores se convierten en 
preju icios y la misma verdad , exagerada hasta la falsedad , 
cesa de tener los efectos de la verdad . Y puesto que hay 
pocos atributos mentales que sean más raros que esta 
facu ltad jud icial que permite d ictar un ju icio inte l igente 
entre las dos partes de una cuestión , de las cuales una 
sola ha s ido presentada ante él por un abogado, la ún ica 
garantía de la verdad está en que todos sus aspectos, 
todas las opin iones que contengan una parte de el la no 
solo encuentren abogados, sino que sean defend idos en 
forma que merezcan ser escuchadas".5 

En la misma l ínea de pensamiento se han expresado autores como 
Burdeau , Dugu it y Hauriou ,6 entre otros , cuya principal d ivisa g i ra 
en torno de l im itar la injerencia del poder públ ico en el ámbito del 
ejercicio i rrestricto de la l ibertad ind iv idual en general  y, en particu lar, 
de expresión como requ is ito sine qua non de la evolución del hombre 
en los más d istintos aspectos de la vida socia l .  

Por tanto , puede conclu i rse que la consol idación contemporánea de la 
l ibertad de expresión es resu ltado inequívoco del desarrol lo educativo 
del hombre. La educación hace las VE!Ces de instrumento esencial de 
transmisión de conciencia y de veh ícu lo que habi l ita al hombre para el 
ejercicio pleno del sentido de ciudadanía ,  cuya aprehensión colectiva 
entraña una sociedad civil con mayores espacios de participación e 
injerencia en la res públ ica .  

Llama la atención la d ificultad que se ha encontrado h istóricamente 
para defin i r  con precisión el a lcance del término información en su 
acepción contemporánea. En efecto, un estud io de la U NESCO 
advertía el problema al  decir que:  

5 Mili, John Stuart, Sobre la libertad, Madrid, Alianza, 1 988 pp. 1 1 8-1 1 9. 
6 Burdeau, Georges, Droit constitutionnel, Librairie Générale de Droit et de Jurisprudence, París, 

1 995 . Hauriou, André, Derecho constitucional e instituciones políticas, Barcelona, Ariel, 1 980. 
Duguit, León, Manual de derecho constitucional, Madrid, Beltrán, 1 926. 
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( . . .  ) no hay ninguna defin ición o descripción de la comunicación 
que permita abarcar la total idad de sentidos que se dan a esta 
palabra ( . . .  ) . Se le puede dar un sentido más estricto , esto es, 
l im itarla a la circulación de mensajes y a sus intermediarios, 
o en un sentido más ampl io ,  es deci r, el  de una interacción 
humana por med io de signos y símbolos ( . . . ) .  Semejante 
planteamiento trasciende las concepciones que reducen la 
comun icación a la información .7  

Por tanto ,  el reconocimiento internacional de la l ibertad de i nformación 
transformó el sentido in icial  o tradicional del vocablo en una referencia 
de mayor envergadura ,  no solo desde la perspectiva social sino 
incluso conceptual .  Y es que:  

( . . .  ) la trascendencia socia l  de la l ibertad de información es 
tal que sería i l uso esperar una interpretación un id i reccional 
de sus efectos.  La influencia de los med ios de comunicación 
social en la evolución de la cultura ha dado lugar a una 
interpretación integracionista , considerándolos como un 
eficaz medio de comun icación socia l  en el contexto de un 
cambio socia l  moderado favorable al  desarrol lo de la cultura , 
y a una interpretación d ialéctica como instrumento revulsivo 
de las situaciones de hecho y generados de cambios sociales 
de importancia.8 

Pero si los orígenes de la l ibertad de expresión se remontan al siglo 
XVI I I ,9 la l ibertad de información es relativamente nueva , ya que su 
reg istro de reconocimiento legal data del 1 O de d iciembre de 1 948, 
en el artículo 1 9  de la Declaración Universal de Derechos Humanos, 10 

que establece: 

7 Informe preliminar sobre los problemas de la comunicación en la sociedad moderna, preparado por 
la Comisión MacBride, París, UNESCO, 1 978. 

8 Soriano, Ramón, Las libertades públicas, Madrid, Técnos, 1 990, pp. 145-146. 
9 La libertad de expresión encuentra tutela legal por vez primera en el artículo 1 O de la Declaración 

francesa de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, que decía: "Nadie debe ser molestado por sus 
opiniones, aun religiosas, con tal que su manifestación no trastorne el orden público establecido por 
la ley." 

1 O Adoptada y proclamada por la Resolución de la Asamblea General 2 1 7  A (III) del 1 O de diciembre 

de 1 948 
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Todo ind ividuo tiene derecho a ia l ibertad de expresión y de 
opinión ; este derecho incluye el de no ser molestado a causa 
de sus opin iones, el de investi��ar y recibir informaciones y 
opin iones, y el de d ifundirlas, s in l imitación de fronteras, por 
cualqu ier med io de expresión . 

Más tarde,  el 1 6  de d iciembre de 1 9€36,  esta l ibertad es ratificada en 
el artículo 1 O del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Pol íticos, 11 

al d isponer: 

1 .  Toda persona tiene derecho a la l ibertad de expresión. Este 
derecho comprende la l i bertad de opinión y la l ibertad de 
recibir o de comunicar informaciones o ideas sin que pueda 
haber injerencia de actividades públ icas y s in consideración 
de fronteras. El presente artícu lo no impide que los Estados 
sometan las empresas de rad iod ifusión ,  de cinematografía 
o de televisión a un régimen de autorización previa. 

2 .  El ejercicio de estas l ibertades, que entrañan deberes 
y responsabi l idades , podr�í ser sometido a ciertas 
formal idades, cond iciones, restricciones o sanciones, 
previstas por la ley, que constituyan med idas necesarias, 
en una sociedad democrática , para la seguridad nacional , 
la i ntegridad territorial o la seguridad públ ica ,  la defensa 
del orden y la prevención del del ito ,  la protección de la 
salud o de la mora l ,  la proh3cción de la reputación o de 
los derechos ajenos, para imped ir  la d ivulgación de 
i nformaciones confidenciales o para garantizar la autoridad 
y la imparcia l idad del poder judicial. 

Libertad de información 

En los artículos 1 9  de la Declaración Un iversal de Derechos Humanos 
y 1 O del Pacto I nternacional de Derechos Civi les y Pol íticos se 
advierte, en principio, que e l  bien ju r íd icamente protegido no solo es 

11 Adoptado y abierto a la fim1a, ratificación y adhesión por la Asamblea General en su resolución Al 
RES/2200 A (XXI), de 16 de diciembre de 1 966. México ratificó el tratado el 23 de marzo de 1 98 1 .  
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la l ibertad de expresión , sino la l i bertad de recibir, investigar y d ifundir  
información por cualqu ier medio de expresión ; es decir, se trata de 
brindar fundamento legal a lo que se conoce genéricamente como 
l ibertad de información . 

E l  hecho de que la l i bertad de i nformación no se tutele legalmente 
s ino hasta 1 948 tiene una expl icación que ofrece un interesante 
estudio de la U NESCO: 

Mientras la comun icación interpersonal fue la única forma de 
comunicación humana, el derecho a la l ibertad de opin ión 
era el ún ico derecho a la comunicación .  Más adelante , 
con la i nvención de la imprenta se añadió el derecho de 
expresión . Y más tarde aún, a medida que se desarrol laban 
los grandes medios de comunicación , el derecho a buscar, 
recibir e impartir información pasó a ser la preocupación 
principal . Desde este punto de vista , el orden de los derechos 
específicos enumerados en el a rtículo 1 9  (de la Declaración 
Un iversal ) ,  traza una progresión h istórica : opin ión , expresión , 
i nformación . 1 2 

A la luz de este antecedente, el Tribunal Constitucional de España 
sostiene que la l ibertad de i nformación : 

( . . .  ) versa, en cambio, sobre hechos o, ta l vez más 
restringidamente, sobre aquel los hechos que puedan 
considerarse noticiables. Es cierto que, en los casos reales 
que la vida ofrece, no siempre es fáci l separar la expresión de 
pensamientos, ideas y opin iones de la estricta comun icación 
informativa , pues la expresión de pensamientos necesita a 
menudo apoyarse en la narración de hechos y, a la i nversa , la 
comun icación de hechos o de noticias no se da nunca en un 
estado qu ímicamente puro y comprende, casi siempre,  a lgún 
elemento valorativo o ,  d icho de otro modo, una vocación a la  
formación de una opin ión . 1 3 

1 2  Informe UNESCO 1 9  c/93, 1 6  de agosto de 1 976. 
13 SCT 6/1 988, de1 2 1  de enero. 
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Así ,  la frase l ibertad de i nformación pw3de entenderse como el derecho 
de todo ind ividuo a recib ir, i nvestigar y trasmitir hechos dotados de 
trascendencia públ ica a través de los med ios de comunicación social . 
S i  bien es cierto que el sujeto activo de esta l ibertad puede ser, en 
estricto sentido, cualqu ier ind ividuo,  también lo es que generalmente 
se delega en los period istas, qu ienes encuentran en esta l ibertad el 
fundamento más importante para el ejercicio de su profesión .  

De manera correlativa , el sujeto pasivo de la l ibertad de información 
es la colectividad , el ind ividuo que se pretende proteger para 
que "pueda formar l ibremente sus opin iones y participar de modo 
responsable en los asuntos públ icos" .14 Corno en todos los derechos 
fundamentales, el ejercicio de esta l ibertad demanda del Estado, en 
principio, un deber de abstención . Sin embargo, en ocasiones, y para 
que se cumpla eficazmente el derecho contenido en la l ibertad de 
i nformación ,  el Estado asume deberes de prestación . 

Uno de los ejemplos más claros de el lo consiste en las ayudas 
estatales a la prensa establecidas por ley en d iversos países europeos, 
con e l  argumento de que la  subvención gubernamenta l  a la prensa 
contribuye a optimizar la cal idad de la i nformación que reciben los 
ciudadanos para la toma de decisiones. 

Periodista 

En d iversas leg islaciones y partes del mundo, una de las principales 
problemáticas referentes al Derecho de la Información se concentra 
principalmente en la rig idez o ampl itud de sus conceptos . Tal es el 
caso de period ista. 

De tal suerte, dentro del Derecho Positivo Mexicano no existe una 
defin ición de la que pueda inferi rse la  del imitación o extensión de 
la profesión de period ista . Por lo que existe una urgente necesidad 
de precisar el contenido legal de d icho concepto, para no caer en 
ambigüedades e imprecisiones legal istas como suele ocurri r en los 
sistemas positivistas. 

14 SCT 1 59/1 986, del 3 1  de diciembre. 
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Ante lo cual ,  Ernesto Vi l lanueva propone el s iguiente concepto : 

Period ista es toda persona fís ica que hace del ejercicio de las 
l ibertades de expresión y de i nformación su actividad principal , 
de manera permanente y remunerada .15 

Aunque las defin iciones actuales complementan el concepto 
estableciendo remunerada o no, para evitar desproteger a aquel los 
que real izan una actividad no lucrativa . 

Principio de Legal idad de la Autoridad 

Este principio se encuentra contenido en el artícu lo 1 6  constitucional 
en el caso mexicano, y en la mayoría de las constituciones 
democráticas. 

Por lo que respecta a la parte conducente, la d isposición normativa 
en comento establece: 

Nadie puede ser molestado en su persona, fami l ia ,  domici l io ,  
papeles o posesiones, sino en virtud del mandamiento escrito 
de la autoridad competente , que funde y motive la causa 
legal .  

Bajo este orden de ideas, sigu iendo al  pensamiento del doctrinario 
Ignacio Burgoa Orihuela ,  se considera a esta garantía ind ividual 
como la más protegida dentro de nuestro marco constitucional .  

De ta l suerte que podemos encontrar dos supuestos sobre los cuales 
se comprende el principio de legal idad . 

Fundamentación y 
Motivación.  

Sigu iendo la l ínea del jurisconsu lto en cita , puede defin i rse que la 
fundamentación consiste en : que los actos que orig inen la molestia 

15  Villanueva Ernesto, Derecho de la Información, Ed. Miguel Ángel Porrúa, 2006. México. p. 260. 
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de que habla el artícu lo 1 6  constitucional  deben basarse en una 
d isposición normativa genera l ,  es decir, que ésta prevea la situación 
concreta para la cual sea procedente rea l izar el acto de autoridad , 
que exista una ley que lo autorice. 16  

Sigu iendo esta lógica ,  la fundamentación esencialmente corresponde 
al principio de derecho de que la autoridad ún icamente puede real izar 
lo que le permite la ley. 

Por su parte , la motivación se refierE� a que previamente que exista 
la d isposición legal que faculte a la autoridad para real izar a lgún acto 
de molestia dentro de la esfera juríd ica de las personas, el caso o 
situación concreta respecto de los qw� se pretende cometer el acto de 
autoridad o molestia, sean aquellos que alude la disposición legal. (es 
decir, la motivación) indica que las circunstancias y modalidades del 
caso particular encuadren dentro del marco general correspondiente 
establecido por la Ley.17 

Con lo anterior tenemos la exigencia de que en la ley se encuentren 
las facultades adecuadas para hacer eficaces los derechos y se evite 
también que a través de la ley se restrinjan los derechos. 

Ética y periodismo 

Como miembros integrantes de la sociedad , a l  real izar una tarea 
tan proba y seria para el papel socia l ,  los integrantes de los med ios 
informativos, en concreto los period istas ,  deben tener n iveles de 
ética que les permitan el leal desempeño de su labor. Empero ,  como 
siempre que hablamos del deber ser, nos enfrentamos al  supuesto 
de que la real idad es muy d iferente al como debería ser. 

Actualmente, encontramos que ta l regu lación ética se considera 
consumida y constru ida por n iveles deónticos (deber ser), que 
operan desde el i nterior de cada uno de los med ios informativos y 
sus integrantes, que en ocasiones se regulan en cód igos de ética 

16 Burgoa Ignacio. Las Garantías Individuales. Ed. Porrúa. México, 1 993.  p. 602. 
17 Ibidem, p. 604. 
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que no siempre son segu idos. Por lo que la ética , al ser intrínseca 
a la interiorización de los ind ividuos, deja el campo abierto para 
reinterpretaciones de la misma y su participación , dejando así la 
puerta abierta a la d ifusión de noticias de alto impacto alarmista 
en la sociedad , así como el mal uso de la información como 
medio de des-información socia l ,  en contubernio con los sistemas 
gubernamentales. 

La comprensión de una ética sana y honesta debe ser el medio sine 
qua non para el ejercicio de la noble profesión del Periodismo. E l  
period ista es un factor importante del proceso informativo y su ética 
profesional está orientada al desempeño correcto de su labor, así 
como a contribu ir  a la reducción o e l iminación de las deformaciones. 

Autorregulación de los medios informativos 

En este punto es conveniente aducir que es preferib le la acepción 
regular, que controlar, pues la connotación del término autorregulación 
encuentra mayor independencia en el desarrol lo de la actuación de los 
medios. Una actuación responsable y madura ,  por medio de la cual 
se adecuan los medios informativos a la normatividad del Estado. 

Por lo anterior, es evidente que los órganos de regu lación serán 
d i rectamente creados por los propios med ios informativos, (en 
términos de Martín Loffler) adoptando l ibremente sus decisiones 
y siendo responsables únicamente ante su propia conciencia , 
cooperando para preservar la existencia de relaciones de equ i l ibrio y 
leales entre los medios i nformativos, el Estado y la  sociedad . 1 8  

De tal suerte, en términos de Ernesto Vi l lanueva , este sistema de 
autorregu lación debe contener los siguientes elementos: 19 

• Debe constitu ir un  sistema basado en reglas de conducta que 
deben observar personas físicas o mora les, con relación al  
fenómeno de la i nformación . 

1 8  Villanueva Ernesto, Derecho de la Información, Ed. Porrúa, 2006. México. p. 254. 
19 Ibidem. p.  256. 
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• Dicho sistema debe basarse en normas que contengan 
imperativos h ipotéticos para fortalecer la l ibertad de i nformación,  
y con responsabi l idad socia l ;  y, 

• Que d icho sistema cuente con un órgano que pueda ejecutar y 
crear normas proced imentales. 

Secreto profesional del periodista 

Esta es una herramienta esencial para el period ista en razón de 
la oportun idad de expresión l ibre de opinión,  proyectando así la 
evolución de un Estado democrático que admite la critica desde su 
interior. 

Esta figura surge d i rectamente de las l ibertades de expresión o 
i nformación .  

Puede defin i rse este como: 

E l  derecho o el deber que t ienen los period istas a negarse a 
revelar la identidad de sus fuentes i nformativas,  a su empresa , 
a terceros y a las autoridades admin istrativas o judiciales.20 

Sobra señalar que los sujetos de este Derecho son los periodistas 
y que el objeto del m ismo es la ética del secreto profesional del 
periodista . Se complementa con la protección de sus enseres de 
trabajo, tales como la computadora ,  grabadora y l ibreta de notas, en 
donde si bien no obl igan a revelar la  fuente, al despojarle de estos 
materiales pueden inferir cuales son .  

2 0  Ibidem. pp. 267-268. 
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Capítulo 2 

Normatividad aplicable al periodista 

El periodista , como parte i ntegrante de los med ios de información , 
dentro del contexto de la normatividad no tiene una reg lamentación 
específica, por lo cual, es menester rocurrir a los princi pios generales 
establecidos en la Constitución ,  como ordenamiento supremo del 
sistema legal mexicano, pasando también por los i nstrumentos 
i nternacionales. 

De tal suerte que,  como se vislumbró en la parte fina l  del ú ltimo inciso, 
la normatividad referente a la Consti tución, serán los artículos 6 y 7 .  

Asimismo, s irve de  sustento l a  Declaración Un iversal de  los Derechos 
Humanos, como instrumento de normatividad i nternaciona l ;  
la  novedosa Ley Federal de Acceso a la I nformación Públ ica 
Gubernamental ; y, en su caso , l a  Ley de Responsabi l idad Civi l  para 
la  Protección de la  Vida Privada,  e l  Honor y la Propia Imagen en el 
Distrito Federal , así como los respectivos códigos civi les y penales 
de la federación . 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 

Dentro del Capítulo de Garantías I nd ividuales (artículos 1 al 29) 
destacan e l  6 y 7. 

Artículo 6 Constitucional 

Este precepto constitucional contien�e ,  como se dijo con anterioridad , 
la  garantía ind ividual ,  q ue versa sobre la l ibre expresión de las ideas, 
e l  derecho a saber y más recientemE�nte el  derecho a répl ica .  
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En concreto , e l  artícu lo versa de la siguiente manera :  

Artícu lo 6.  La man ifestación de las ideas no será objeto de 
n inguna inquisición jud icial o admin istrativa , s ino en el caso 
de que ataque a la mora l ,  los derechos de terceros, provoque 
algún del ito , o perturbe el orden públ ico: e l  derecho de répl ica 
será ejercido en los términos d ispuestos por la ley, el derecho 
a la i nformación será garantizado por el Estado. 

Para el ejercicio del derecho de acceso a la i nformación , la  
Federación , los Estados y el Distrito Federa l ,  en el ámbito de 
sus respectivas competencias, se reg i rán por  los sigu ientes 
principios y bases: 

l .  Toda la información en posesión de cualqu ier autoridad , 
entidad , órgano y organ ismo federa l ,  estatal y mun icipa l ,  es 
públ ica y solo podrá ser reservada temporalmente por razones 
de i nterés públ ico en los términos que fijen las leyes. En la 
interpretación de este derecho deberá prevalecer  e l  principio 
de máxima publ icidad . 

11. La información que se refiere a la vida privada y los 
datos personales será protegida en los términos y con las 
excepciones que fijen las leyes.  

111. Toda persona, sin necesidad de acred itar  interés a lguno o 
justificar su uti l ización , tendrá acceso gratuito a la información 
públ ica, a sus datos personales o a la rectificación de éstos. 

IV. Se establecerán mecanismos de acceso a la  i nformación 
y proced imientos de revisión expeditos. Estos proced imientos 
se sustanciarán ante órganos u organ ismos especial izados 
e imparciales, y con autonomía operativa , de gestión y de 
decisión . 

V. Los sujetos obl igados deberán preservar sus documentos 
en archivos admin istrativos actual izados y publ icarán a 
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través de los medios e lectrónicos d isponibles, la información 
completa y actual izada sobre sus indicadores de gestión y el 
ejercicio de los recursos públ icos . 

VI . Las leyes determinarán  la  manera en que los sujetos 
obligados deberán hacer pública la información relativa a 
los recursos públ icos que entreguen a personas físicas o 
morales . 

VI l .  La inobservancia a las disposiciones en materia de acceso 
a la información públ ica será sancionada en los términos que 
d ispongan las leyes. 

Se tutela por este medio la manifestación de ideas; en lo que 
respecta a una interpretación integral  de las normas Constitucionales 
contenidas en los artículos 6 y 7 ,  puede colegirse que en el primer 
artícu lo se refiere a la expresión de fas ideas de carácter verbal por 
medio de cua lqu ier medio de expresión por conducto de la palabra .  

Bajo este orden de ideas, es menester señalar la importancia de 
una integración de esta l ibertad de pensar l ibremente y el derecho 
a reconocer ese pensamiento.  De tal suerte , que esta clase de 
derechos se ven más enraizados en los Estados de mayor amplitud 
democrática que aceptan la critica abierta de sus Instituciones. 

No obstante, existen cuatro l imitantes, a saber: 

a. Cuando se ataque a la moral ,  

b .  Cuando ataque a los derechos de terceros, 

c. Cuando provoque a lgún del ito, y 

d .  Cuando perturbe el orden público. 

De lo anteriormente anal izado en el marco conceptua l ,  es fácil 
suponer que el primer y segundo incisos se refieren d irectamente a 
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l as obl igaciones que nacen de los hechos i l ícitos o b ien de los del itos 
en contra del honor. 

La referencia del  tercer inciso con l leva en s í  mismo una connotación 
d iferente. Pues parece referir i ntrínsecamente supuestos 
como sedición u otros del itos que pueden real izarse mediante 
actividades subversivas en contra del Estado ; de igual forma, la 
ú lt ima de las causales es completamente vaga e imprecisa, pues, 
independientemente de d iversas ejecutorias , la Corte a la fecha no 
ha definido con claridad de qué se trata e l  orden públ ico y/o cómo 
puede perturbarse el  m ismo. 

Por lo que,  consecuentemente , pueden servir de herramientas sin 
justificación suficiente para poder d isminu ir  la  acción de los medios 
informativos, por parte del Estado. 

Cabe señalar que este artículo s irve de excusa absolutoria dentro 
del contexto de los del itos en contra del  honor; es decir, en razón 
de la l ibertad de expresión siempre y cuando se esté dentro de los 
márgenes que del imita la propia constitución , no se entenderá como 
del ito tal expresión .  

Artículo 7 Constitucional 

Por lo que hace a esta garantía ind ividual , se comprende como 
l ibertad de imprenta . 

E l  texto constitucional señala : 

Artículo 7.  Es inviolable la l ibertad de escrib i r  y publ icar escritos 
sobre cualqu ier materia .  N inguna ley ni autoridad puede 
establecer la previa censura ,  ni exig i r  fianza a los autores o 
impresores, n i  coartar la l ibertad de imprenta ,  que no tiene 
más l ímites que el respeto a la vida privada, a la  moral  y a la 
paz públ ica .  En n ingún caso podrá secuestrarse la  imprenta 
como instrumento del del ito. 
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Las leyes orgamcas dictarán cuantas d isposiciones sean 
necesarias para evitar que so pretexto de denuncias por 
del itos de prensa , sean encarcelados los expendedores , 

"papeleros" , operarios y demás empleados del establecim iento 
de donde haya sal ido el escrito denunciado, a menos que se 
demuestren previamente las responsabi l idad de aquel los . 

Al respecto, de nueva cuenta es apreciable que mientras más se 
encuentra desarrol lado este derecho en cualqu ier Estado , se 
encuentra íntimamente relacionado con el ��rada de democracia que 
tal sustenta . -

En este tenor, la l i bertad de imprenta' se encuentra relacionada con 
el derecho a informar y en obviedad al derecho de la información . 
Podemos decir que el contenido central de esta garantía se basa 
principalmente en escribir y publ icar ideas . 

De igual forma que en el precepto anterior, se encuentran tres 
l imitaciones. 

e .  Que no se ataque la vida privada , 

f. Que no esté en contra de la mora l ,  

g .  N i  a ltere la paz públ ica .  

En cuanto se refiere a las l im itaciones sucede lo mismo que en e l  
apartado anterior, las defin iciones de tales son ambiguas. Empero , 
tratándose del primero de los incisos, se refiere d i rectamente a los 
puntos referidos a la reparación del daño moral  o incluso el tratamiento 
de los del itos en contra del honor. 

Finalmente, respecto del ú lt imo inciso, el tratamiento que sugiere no 
se encuentra de la mano con una simple reparación del daño, s ino 
más bien , de la mano de los del itos de tra ición a la patria ,  rebel ión , 
sedición, etcétera . 
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Instrumentos Internacionales 

Como es bien conocido, las Cartas Magnas de la mayoría de los 
países latinoamericanos reconocen los n iveles de apl icación de los 
tratados Internacionales y sus instrumentos correspondientes, por lo 
cua l ,  al tratamiento del presente tema, la Declaración Un iversal de 
Derechos Humanos es fundamental  en su d imensión.  

Declaración Universal de los Derechos Humanos -DUDH-

E l  1 O d e  d ic iembre de 1 948 ,  la Asam blea Genera l  d e  las N aciones 
U n idas aprobó y p roclamó la  Declaración U n iversal  de  los 
Derechos H umanos (DU D H).  Tras este acto h istórico , la  Asam blea 
p id ió a todos los países m iembros que p u bl i cara n  e l  texto d e  la  
Declaración y d ispus iera n  que fuera d istri bu ido ,  expuesto , l e ído  y 
comentado en las escuelas y otros estab lecim ientos d e  enseñanza , 
s in  d istinc ión fu ndada en la  cond ición pol íti ca d e  los p a íses o d e  
l o s  territorios . 

De tal suerte que el contenido del derecho de la información se 
encuentra contenido en el a rtícu lo 1 9, que a continuación se 
enuncia. 

Artículo 19 DUDH 

Todo ind ividuo tiene derecho a la l ibertad de opin ión y de 
expresión ; este derecho incluye el de no ser molestado a 
causa de sus opin iones, el de investigar y recib ir  informaciones 
y opin iones, y el de d ifundirlas, sin l im itación de fronteras, por 
cualquier medio de expresión . 

Bajo este esquema,  podemos darnos cuenta que el pri nc1p1o 
emancipatorio a n ivel i nternacional  de l  Derecho a la Información es 
completamente ascendente ; empero ,  a pesar de  haberse comenzado 
tal proyecto desde 1 948 a la fecha ,  conti núan  sus d ificultades. Esta 
l i be rtad básica también es reconocida en el Acuerdo I nternacional  
sobre los Derechos C ivi les y Pol íticos (Artícu lo 1 9) ,  en otros 
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tratados de las Naciones U nidas (ONU) , tales como la Convención 
sobre los Derechos del  N i ño (Artículo 1 3) ,  y en los tres principales 
i nstrumentos de derechos humanos regionales (África, América y 
Europa).  

E l  problema sobre la  real idad del Derecho de la I nformación se 
encuentra de la mano con los prob lemas internos de cada uno 
de los Estados en los que se pretende hacer valer. Por lo  que la 
u niversal ización de este derecho, en tanto no exista obl igatoriedad , 
no podrá l levarse a cabo sin la buena fe dE� cada Estado integrante, 
de ahí  la importancia de los organismos supranacionales y los 
estud ios que documentan el desacHto a las recomendaciones de 
esos organismos. 

Convención Americana sobre Derechos Humanos de 1969 

La Convención Americana sobre D1�rechos Humanos21 constituye 
uno de los i nstrumentos i nternacionales pi lares sobre e l  derecho de 
l ibertad de expresión y del derecho a la información , a partir de ésta 
se han emitido documentos más explícitos y amplios sobre la l ibertad 
de expresión y el derecho a la i nformación por parte de los Estados 
M iembros de la Organización de Estados Americanos (OEA), por 
mencionar unos, la Declaración de Chapultepec y la Declaración de 
Principios sobre Libertad de Expresión ,  este último es el  que más 
d isposiciones expresas ,  ampl ias y concretas emite respecto del 
derecho a la  i nformación , en su vertiente y reconocimiento de acceso 
a la información púb l ica, acceso, corrección y protección de datos 
personales y rendición de cuentas. 

2 1  Conocido como: "Pacto de San José". Depositario: OEA. Lugar de adopción: San José, Costa Rica. 
Fecha de adopción: 22 de noviembre de 1969. 
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Convención Americana sobre Derechos Humanos suscrita 
en la Conferencia Especializada lnteramericana 

sobre Derechos Humanos22 

Convención Americana sobre Derechos Humanos 
(Pacto de San José) 

Preámbulo 

Los Estados Americanos signatarios de la presente Convención , 
reafirmando su propósito de consol idar en este Continente ,  dentro 
del cuadro de las instituciones democráticas, un rég imen de l ibertad 
personal  y de justicia socia l ,  fundado en el respeto de los derechos 
esenciales del hombre; 

Reconociendo que los derechos esencia les del hombre no nacen del 
hecho de ser nacional de determinado Estado, sino que t ienen como 
fundamento los atributos de la persona humana, razón por la cual 
justifican una protección internacional , de naturaleza convencional 
coadyuvante o complementaria de la q ue ofrece el derecho interno 
de los Estados americanos; 

Considerando que la Tercera Conferencia  l nteramericana 
Extraordinaria (Buenos Aires, 1 967) aprobó la  incorporación a 
la propia Carta de la Organización de normas más amplias sobre 
derechos económicos, sociales y educacionales y resolvió q ue una 
convención i nteramericana sobre derechos humanos determinara la 
estructura ,  competencia y procedimiento de los órganos encargados 
de esa materia ,  

Han convenido en lo siguiente: 

Artícu lo 1 1 . Protección de la Honra y de la D ignidad 

22  Organización de  los Estados Americanos y otros. Documentos básicos en  materia de  derechos 
humanos en el sistema interamericano. Secretaría General Organización de los Estados Americanos. 
Estados Unidos. 2005. 
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1 .  Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al  
reconocimiento de su d ign idad . 

2 .  Nadie puede ser objeto de inje�rencias arbitrarias o abusivas 
en su vida privada , en la de su fami l ia ,  en su domici l io o en su 
correspondencia,  n i  de ataques i legales a su honra o reputación. 

3. Toda persona tiene derecho a la protección de la ley contra esas 
injerencias o esos ataques. 

Artícu lo 1 3 . L ibertad de Pensamiento y de Expresión 

1 .  Toda persona tiene derecho a la l ibertad de pensamiento y de 
expresión . Este derecho comprende la l ibertad de buscar, recib ir  
y d ifundir  informaciones e ideas de toda índole, s in consideración 
de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa o 
artística , o por cualquier otro proced imiento de su elección . 

2 .  El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede 
estar sujeto a previa censura s ino a responsabi l idades u lteriores , 
las que deben estar expresamente f ijadas por la ley y ser necesarias 
para asegurar: 

a) el respeto a los derechos o a la reputación de los demás, o 

b) la protección de la seguridad nacional , el orden públ ico o la 
salud o la moral  públ icas. 

3 .  No se puede restring ir  el derecho de expresión por vías o med ios 
ind irectos , tales como el abuso de controles oficiales o particu lares 
de papel para periód icos, de frecuencias rad ioeléctricas ,  o de 
enseres y aparatos usados en la d ifusión de i nformación o por 
cualesqu iera otros med ios encaminados a imped ir  la comunicación 
y la circu lación de ideas y opiniones. 

4 .  Los espectáculos públ icos pueden ser sometidos por la ley a 
censura previa con el exclusivo objeto de regular el acceso a 
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ellos para la protección moral de la infancia y la adolescencia,  sin 
perju icio de lo establecido en  el  i nciso 2 .  

5 .  Estará proh ib ida por la ley toda p ro paganda en favor de  la 
guerra y toda  apología del  od io naciona l ,  racial  o rel ig ioso que 
constituyan incitaciones a la violencia o cua lquier otra acción 
i legal s imi lar  contra cualqu ier person a  o g ru po de personas,  por 
n i ngún  motivo , inc lusive los de raza , color, re l ig ión , idioma u 
origen naciona l .  

Artícu lo 1 4. Derecho de  Rectificación o Respuesta 

1 .  Toda persona afectada por i nformaciones i nexactas o agraviantes 
emitidas en su perju icio a través de medios de d ifusión legalmente 
reg lamentados y que se d i rijan al públ ico en genera l ,  t iene derecho 
a efectuar por el m ismo órgano de d ifusión su rectificación o 
respuesta en las condiciones que establezca la ley. 

2 .  En n ingún caso la  rectificación o la respuesta eximirán de las otras 
responsabi l idades legales en que se hub iese incurrido .  

3 .  Para la efectiva protección de la honra y la reputación ,  toda 
publ icación o empresa period ística , cinematográfica ,  de radio o 
televisión tendrá una persona responsable que no esté protegida 
por inmunidades n i  d isponga de fuero especia l .  

Artículo 29. Normas de Interpretación 

Ninguna d isposición de la presente Convención puede ser interpretada 
en el sentido de: 

a) permiti r a alguno de los Estados Partes ,  grupo o persona,  suprimir  
el goce y ejercicio de los derechos y l ibertades reconocidos en la 
Convención o l imitarlos en mayor medida que la prevista en el la ;  

b)  l imitar el goce y ejercicio de cualquier derecho o l ibertad que 
pueda estar reconocido de acuerdo con las leyes de cualquiera de 
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los Estados Partes o de acuerdo con otra convención en que sea 
parte uno de d ichos Estados; 

e) exclu i r  otros derechos y garantías que son inherentes a l  ser 
humano o que se derivan de la forma democrática representativa 
de gobierno,  y 

d )  exclu i r  o l imita r  el efecto que puedan producir l a  Declaración 
Americana de Derechos y Deberes del Hombre y otros actos 
internacionales de la misma naturaleza. 

Artícu lo 30. Alcance de las Restricciones 

Las restricciones permitidas, de acuerdo con esta Convención , al goce 
y ejercicio de los derechos y l ibertades reconocidas en la misma, no 
pueden ser aplicadas sino conforme a leyes que se dictaren por razones 
de interés general y con el propósito para el cual han sido establecidas. 

Capítulo V 
Deberes de las personas 

Artícu lo 32. Correlación entre Deberes y Derechos 

1 .  Toda persona tiene deberes para con la fami l ia ,  la comunidad y la 
humanidad . 

2. Los derechos de cada persona están l im itados por los derechos de 
los demás, por la seguridad de todos y por las justas exigencias 
del bien común,  en una sociedad democrática. 

Lo verdaderamente novedoso es e l  sistema jurídico que implanta la 
Convención Americana sobre Derechos Humanos; es la específica 
sanción que impone al responsable además de la reparación del 
daño, consistente en el  deber de publ icar por el mismo órgano de 
d ifusión la rectificación o respuesta que exija la persona afectada. El 
derecho a reclamar l a  rectificación corresponde a quien es alcanzado 
por una información inexacta, en tanto que el  derecho de respuesta 
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lo ejerce qu ien es victima de una información agraviante que afecta 
su honra y su reputación .23 

La cuestión que se plantea en la doctrina y la jurisprudencia es si la 
norma de artícu lo 14 del Pacto es d i rectamente operativa o solamente 
programática , por un lado; y por el otro, si más al lá de la normativa en 
cuestión, el derecho de répl ica puede ser considerado uno de esos 
derechos y garantías no enumerados, pero que nacen del principio 
de la soberanía del pueblo y de la forma republ icana de gobierno. 

Libertad de expresión e información a la luz del Sistema 
Interamericano de Derechos Humanos. 

Cabe hacer notar que a partir de su reconocimiento internacional 
en 1 948, la l ibertad de información presenta las s iguientes 
características: 

a) La información es una función pública. 24 Esto sign ifica que la 
información deja de ser solo un derecho públ ico subjetivo para 
transformarse en un derecho-deber de los periodistas, en la med ida 
en que nad ie debe informar si no es para satisfacer el derecho de 
los ind ividuos a recibir información veraz, completa y objetiva . De 
esta manera ,  la concepción decimonón ica de la información que 
oponía al  ejercicio de la d ifusión informativa el respeto al  derecho 
a la privacidad , la moral  y la seguridad del Estado como únicos 
l ím ites, se convierte ahora en un instrumento para satisfacer el 
derecho del públ ico a la información . 

b) La información se transforma en una garantía supranaciona/.25 De 
esta manera ,  el derecho a recibir y emit ir información encuentra 

23 Bustamante Alsina, Jorge. Teoría General de la Responsabilidad Civil. 9a. Ed. Abeledo-Perrot. 
Argentina. 1 997. pp. 263, 264. 

24 Cfr. Carlos Soria, La hora de la ética informativa, Barcelona, Mitre, 1991 ,  p.  14. 

25 Hay que tomar en cuenta lo previsto en el artículo 1 del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional 
de Derechos Civiles y Políticos, que entró en vigor el 23 de marzo de 1 976, que establece: "Todo 
Estado Parte en el Pacto que llegue a ser parte en el presente Protocolo reconoce la competencia del 
Comité para recibir y considerar comunicaciones de individuos que se hallen bajo la jurisdicción de 
ese Estado y que aleguen ser víctimas de una violación, por ese Estado Parte, de cualquiera de los 
hechos denunciados en el Pacto". 
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protección frente a l os intentos estatales por suprimir  o restringir 
i ndebidamente el alcance de esta l ibertad fundamental de todos 
los individuos . 

e) La información es también un objeto plural, pues para que el  
ciudadano pueda formar l ibremente sus opin iones y partici par de 
modo responsable en los asuntos de la vida públ ica es necesario 
que conozca versiones d istintas y, en no pocas ocasiones, 
contrapuestas, acerca de un mismo hecho de trascendencia 
públ ica ,  razón por la cual la  l ibertad de información es al  m ismo 
tiempo l ibertad de controversia pol ít ica ,  cuya esencia forma parte 
de toda sociedad que se identifica con la democracia.26 

En principio,  la l ibertad de expresión requ iere que los medios 
de comunicación social estén virtualmente abiertos a todos s in 
d iscrim inación, o ,  más exactamente , que no haya individuos o 
g rupos que,  a priori, estén exclu idos del acceso a tales med ios; 
exige igualmente ciertas cond iciones respecto de éstos, de manera 
que ,  en la práctica, sean verdaderos instrumentos de esa l ibertad 
y no veh ículos para restring i rla .  Son los medios de comu nicación 
social los que s irven para material izar el  ejercicio de la l ibertad de 
expresión , de ta l modo que sus cond iciones de funcionam iento 
deben adecuarse a los requerim ientos de esa l ibertad . Para e l lo 
es ind ispensable,  ínter afia, la p luralidad de med ios ,  la proh ibición 
de todo monopol io respecto de e l los,  cualqu iera sea la  forma 
que p retenda adoptar, y la garantía de protección a la l ibertad e 
i ndependencia de los period istas. 

La l ibertad de expresión es una piedra angular en la existencia 
misma de una sociedad democrática . Es ind ispensable para 
la  formación de la opin ión públ ica. Es también conditio sine 
qua non para que los partidos pol íticos, los s ind icatos, las 

26 Y es  que como bien señala Umberto Cerroni "[  . . .  ]la capacidad de autogobierno, control recíproco 
e iniciativa que expresa la democracia, es el único instrumento con que resulta posible impedir que 
el hombre sucumba bajo el peso del maquinismo, del tecnicismo, de la especialización, aunque 
poniendo al alcance de todos la máquina, la técnica y el adiestramiento profesional. En su más 
vasta acepción, la democracia es la única esperanza de convertir nuestro planeta en una comunidad 
humana", en La libertad de los modernos, Martínez Roca, Barcelona, 1 968, p. 236. 
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sociedades científicas y culturales, y en genera l ,  quienes 
deseen influ i r  sobre la colectividad puedan desarrol larse 
plenamente. Es, en fin ,  condición para que la comun idad , a la 
hora de ejercer sus opciones, esté suficientemente i nformada.  
Por ende,  es posib le afi rmar que una sociedad que no está 
b ien i nformada no es plenamente l ibre.27 

Dentro de este contexto, el periodismo es la manifestación primaria y 
pri ncipal de la  l ibertad de expresión del pensamiento y, por esa razón ,  
no puede concebirse meramente como la prestación de  un servicio a l  
públ ico a través de l a  apl icación de  unos conocimientos o capacitación 
adqu i ridos en una universidad o por quienes están inscritos en un  
determinado colegio profesiona l ,  como podría suceder con otras 
profesiones, pues está vinculado con la l ibertad de expresión que es 
inherente a todo ser humano. 

En el sistema interamericano encontramos reconocido el  derecho a la 
l ibertad de expresión e información ,  en el artículo  1 3  de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos ya descrito en la pági na 32 :28 

En el derecho comparado de América Latina ,  l a  protección de la 
l ibertad de expresión tiene prioridad cuando se trata de asuntos 
públ icos, medidas que se adoptan en legislaciones secundarias. 29 

Para la Corte l nteramericana de Derechos Humanos , el contenido 
del derecho a la  l ibertad de expresión tiene dos d imensiones: 

( . . . ) Es por el lo que la l i bertad de expresión t iene una 
d imensión ind iv idual  y u na d imensión sociaL Con respecto 
a la segunda d imensión socia l  del derecho a la  l ibertad de 
expresión es menester señalar que  la l ibertad de expresión 
es un  med io para e l  intercambio de ideas e i nformaciones 
entre las personas; comprende su derecho a tratar de 

27 Informe 1 998 de la Relatoría Especial para la Libertad de Expresión. 
28 Suscrita en la Conferencia Especializada Interarnericana sobre Derechos Humanos en San José, 

Costa Rica, del 7 al 22 de noviembre de 1 969. Entró en vigor el 18 de julio de 1 978 
29 Cabe destacar el hecho de que la critica periodística a los servidores públicos está constitucionalizada 

en Guatemala según el segundo párrafo del artículo 35 .  
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com u n icar a otras sus puntos de vista , pero imp l ica 
también el derech o  de todos a conocer opin iones,  relatos 
y noticias vertidas por terceros . Para el c iudadano comú n  
t iene tanta importancia e l  conocim iento de  l a  op in ión ajena 
o de l a  información de  que d isponen otros como el  derecho 
a d ifund i r  la  p rop ia . 30 

La Corte afirmó que ambas d imensiones poseen igual importancia 
y deben ser garantizadas plenamente en forma simu ltánea para dar 
efectividad total a l  derecho a la l ibertad de expresión en los térmi nos 
previstos por el artículo 1 3  de la Convención .31 

En este mismo sentido ,  la Corte l nteramericana ha hecho referencia 
a su Opin ión Consultiva OC-5/85, a la Corte Europea de Derechos 
Humanos, a la Comisión Africana dH Derechos Humanos y de los 
Pueblos, a l  Comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas 
y a los Jefes de Estado y de Gobierno de las Américas, 32 quienes se 
han pronunciado en establecer la  estrecha relación existente entre 
democracia y l ibertad de expresión . 33 

A su vez, l a  Corte Europea de Derechos Humanos, al interpretar el  
artículo  1 O de la  Convención Europea , concluyó que "necesarias", 
s in ser s inónimo de " indispensables" , impl ica la  "existencia de una 
'necesidad social imperiosa' y que para q ue una restricción sea 
"necesaria" no es suficiente demostrar que sea "úti l " ,  "razonable" 

30 Caso Ivcher Bronstein. Sentencia de 6 de febrero de 200 1 .  Serie C No. 74, párr. 1 46; Caso "La 
Última Tentación de Cristo" (Olmedo Bustos y otros). Sentencia de 5 de febrero de 200 1 .  Serie C 
No. 73, párr. 64; y La Colegiación Obligatoria de P�:riodistas (arts. 1 3  y 29 Convención Americana 
sobre Derechos Humanos). Opinión Consultiva OC-5/85 del 1 3  de noviembre de 1 985 . Serie A No. 
5, párr. 30. 

31 Cfr. Caso Ivcher Bronstein, supra nota 1, párr. 1 49; Caso La Última Tentación de Cristo (Olmedo 
Bustos y otros), supra nota 1 ,  párr. 67; y La Colegiación Obligatoria de Periodistas, supra nota 1 ,  párr. 
32.  

32 Aprobaron el l l  de septiembre de 200 1 la Carta Democrática Interamericana. 
33 Existe una coincidencia en los diferentes sistemas regionales de protección a los derechos humanos 

y en el universal, en cuanto al papel esencial que juega la libertad de expresión en la consolidación y 
dinámica de una sociedad democrática. Sin una efectiva libertad de expresión, materializada en todos 
sus términos, la democracia se desvanece, el pluralismo y la tolerancia empiezan a quebrantarse, los 
mecanismos de control y denuncia ciudadana se empiezan a tornar inoperantes y, en definitiva, se 
empieza a crear el campo fértil para que sistemas autoritarios se arraiguen en la sociedad. 
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u "oportuna" .34 Este concepto de "necesidad social imperiosa" fue 
adoptado por la Corte l nteramericana en su Opinión Consultiva OC-
5/85 . De este modo, la restricción debe ser proporcionada al interés 
de la justifica y ajustarse estrechamente al logro de ese objetivo , 
i nterfi riendo en la menor medida posible en el efectivo ejercicio del 
derecho a la l ibertad de expresión . 

Ahora bien, los derechos a la l ibertad de expresión e i nformación no 
son derechos absolutos por lo que pueden ser objeto de restricciones; 
es así como lo señala el artículo 1 3  de la Convención Americana 
en los incisos 4 y 5 .  También , en el artícu lo 1 3 .2 de la misma 
Convención se prevé la posib i l idad de establecer restricciones a la 
l ibertad de expresión , que se manifiestan a través de la apl icación 
de responsabi l idades u lteriores por el ejercicio abusivo de este 
derecho ,  las cuales no deben de modo alguno l imitar, más al lá de lo 
estrictamente necesario, el alcance pleno de la l ibertad de expresión 
y convertirse en un mecanismo d irecto o ind irecto de censura previa .  

De  la jurisprudencia de l a  Corte l nteramericana se  desprende que  las 
responsabi l idades u lteriores deben cumpl ir tres elementos: 

1 )  Deben estar expresamente fijadas por la ley; 

2) Deben estar destinadas a proteger ya sea los derechos o la 
reputación de los demás, o la protección de la seguridad nacional ,  
el  orden públ ico o la salud o mora l  públ ica ; y 

3) Deben ser necesarias en una sociedad democrática . 

Respecto de estos requisitos, la Corte l nteramericana señaló que:  la 
"necesidad" y, por ende, la " legal idad de las restricciones a la l ibertad 
de expresión" establecidas en el artícu lo 1 3 .2 de la Convención 
Americana, dependerá de que estén orientadas a satisfacer un interés 
público imperativo. Es decir, la restricción debe ser proporcional a l  

34  Cfr. La  colegiación obligatoria de  periodistas, supra nota 85, párr. 46; Eur. Court H .  R . ,  Case ofThe 
Sunday Times, supra nota 5, párr. 59. 
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i nterés que la justifica y ajustarse E�strechamente al  logro de ese 
leg ítimo objetivo. 35 

En el voto concurrente razonado del j uez Sergio García Ramírez a la 
Sentencia de la Corte l nteramericana ele Derechos Humanos en el caso 
Herrera U/loa vs. Costa Rica, de 2 de ju l io de 2004, se señala que: 

1 4  . . . Antes de resolver la mejor -Forma de tipificar penalmente 
estos i l ícitos, habría que decid i r  s i  es necesario y conveniente, 
para la  adecuada solución de fondo del problema ( . . .  ), recurrir 
a la  solución penal ,  o basta con prever responsabi l idades 
de otro orden y poner en movimiento reacciones juríd icas 
de d istinta natura leza: administrativas y civi les , por ejemplo, 
como ocurre en un g ran número -de hecho , en el mayor 
número, con mucho- de supuestos de conducta i l ícita, que 
el Derecho no enfrenta con instrumentos penales, s ino con 
medidas de d iverso género. 

1 5. En  este punto del anál is is, es preciso recordar que,  en 
general  -y salvo rezagos h istóricos y tentaciones autoritarias, 
que no son pocas n i  se hal lan en receso- , prevalece la 
corriente favorable al  denominado Derecho Penal "mín imo", 
es deci r, al empleo moderado,  restrictivo , marg ina l ,  del 
aparato pun itivo, reservado precisamente para aq uellos 
casos en que es imposible o francamente i nadecuado 
optar por soluciones menos abrumadoras. E l  aparato penal 
constituye la herramienta más severa con que cuenta el 
Estado -la sociedad , mejor todavía-, en el  despl ieg ue de su 
monopolio de la fuerza , para enfrentar conductas que atentan 
gravemente -muy gravemente- contra la vida de la comunidad 
y los derechos primordiales de sus integrantes. 

1 6 . En un "ambiente pol ítico autoritario" se recurre con 
frecuencia al exped iente pun itivo :  éste no constituye el últ imo 

35  Cfr. La colegiación obligatoria de periodistas, supra nota 1 ,  párr. 46;  ver también Eur. Court H. R., 
Case of The Sunday Times v. United Kingdom, Case of The Sunday Times v. United Kingdom, 
Judgment of 29 March, 1 979, Series A no. 30; y Eur. Court H. R., Case of Barthold v. Germany, 
Judgment of 25 March, 1 985, Series A no. 90, par. 59. 
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recurso, s ino uno de los primeros, conforme a la tendencia a 
"gobernar con el Cód igo penal en la mano", una procl ividad que 
se instala tanto sobre el autoritarismo, confeso o encubierto , 
como sobre la ignorancia , que no encuentra mejor modo de 
atender la legítima demanda social de seguridad . Lo contrario 
sucede en un "ambiente democrático": la tipificación penal de 
las conductas y la apl icación de penas constituyen el ú ltimo 
recurso, una vez agotados los restantes o demostrado que 
son ineficientes para sancionar las más graves lesiones a 
los bienes juríd icos de mayor jerarqu ía .  Es entonces, y sólo 
entonces, cuando se acepta el empleo del remedio penal :  
porque es ind ispensable e inevitable . E i ncluso en esta 
circunstancia,  la t ipificación debe ser cu idadosa y rigurosa , y 
la pun ición debe ser racional ,  ajustada a la jerarqu ía de los 
b ienes tutelados, a la lesión que se les causa o al  pel igro en el 
que se les coloca y a la cu lpabi l idad del agente ,  y eleg ida entre 
d iversas opciones úti les que están a la mano del legislador y 
del juzgador, en sus respectivos momentos ( . . .  ) .  

1 7 . En suma: despenal ización no sign ifica n i  autorización ni 
impunidad . 

1 8 . Esta forma de enfrentar la i l icitud parece especia lmente 
adecuada en el supuesto de (algunas o todas las) afectaciones 
al honor, la buena fama, el prestig io de los particu lares . Esto 
así ,  porque a través de la vía civil se obtienen los resu ltados 
que se querría derivar de la vía penal ,  s in  los riesgos y 
desventajas que ésta presenta . En efecto , la sentencia civil 
condenatoria constituye , de suyo ,  una declaración de i l icitud 
no menos enfática y eficaz que la condena penal :  señala,  bajo 
un títu lo juríd ico d iferente, lo mismo que se espera de ésta , 
a saber, que el demandado incurrió en un comportamiento 
injusto en agravio del demandante , a qu ien le asiste e l  
derecho y la razón .  De esta suerte, la sentencia civi l entraña, 
por sí  misma, una reparación consecuente con la necesidad 
de satisfacer el honor de qu ien reclama la tutela jud icial ( . . . ) .  
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Declaración de Chapultepec, México 1994 

La Declaración de Chapu ltepec nació de la  Conferencia Hemisférica 
que la Sociedad l nteramericana de Prensa organizó en marzo de 
1 994 en e l  casti l lo de Chapu ltepec en la  c iudad de México, que 
congregó a l ideres pol íticos, escritores, académicos, abogados 
constitucional istas, d irectores de pe riódicos y ciudadanos de toda 
América , para redactar un  documento que contiene d iez princi pios 
fundamentales necesarios para que� una prensa l ibre cumpla ese 
papel esencial en la democracia . 36 

En agosto de 1 988, en San José Costa Rica se reunieron expertos 
juristas del ámbito I nteramericano, periodistas , d i rectores de medios 
de comunicación y ciudadanos del continente Americano para 
reafirmar y ratificar los d iez princi pios e i nterpretar el espíritu de la 
Declaración de Chapultepec. Como resultado de el lo, se redactaron 
las contribuciones a los 1 O principios de la 395 Declaración de 
Chapultepec. 

Diez pri ncipios 

1 .  No hay personas ni sociedades l ibres sin l ibertad de expresión y de 
prensa . El ejercicio de ésta no es una concesión de las autoridades; 
es un derecho ina l ienable del pueblo. 

2. Toda persona tiene el derecho .a  buscar y recibir i nformación, 
expresar opin iones y d ivu lgarlas l ibremente. Nadie puede restringir 
o negar estos derechos. 

3.  Las autoridades deben estar l et�a lmente obl igadas a poner a 
d isposición de los ciudadanos, en forma oportuna y equ itativa , la 
i nformación generada por e l  sector públ ico.  No podrá obl igarse a 
n ingún periodista a revelar sus fuemtes de información . 

4.  El  asesinato, el terrorismo, el secuestro , las presiones , la 
i ntimidación, la prisión i njusta de los period istas, la destrucción 

3 6  Aberastury, Pedro y otros. Poder Político y Libertad de Expresión. Sociedad Científica Argentina. 
Instituto de Ciencia Política y ConstitucionaL Abeledo-Perrot. Argentina. 2001 . p. 395. 
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de los medios de comunicación ,  la violencia de cualquier tipo y la 
impun idad de los agresores, coartan severamente la l ibertad de 
expresión y de prensa . Estos actos deben ser i nvestigados con 
prontitud y sancionados con severidad . 

5 .  La censura previa, las restricciones a la circulación de los med ios 
o a la d ivulgación de sus mensajes, la imposición arbitraria de 
i nformación,  la creación de obstácu los al  l ibre flujo informativo y 
las l imitaciones al l ibre ejercicio y movil ización de los periodistas, 
se oponen d i rectamente a la l ibertad de prensa. 

6.  Los medios de comunicación y los periodistas no deben ser objeto 
de d iscriminaciones o favores en razón de lo que escriban o d igan .  

7 .  Las pol íticas arancelarias y cambiarías, las l icencias para la 
importación de papel o equ ipo period ístico , el otorgamiento de 
frecuencias de rad io y televisión y la concesión o supresión de 
publ icidad estatal ,  no deben apl icarse para premiar o castigar a 
medios o periodistas. 

8 .  E l  carácter coleg iado de period istas, su i ncorporación a 
asociaciones profesionales o gremiales y la afi l iación de los 
med ios de comun icación a cámaras empresariales, deben ser 
estrictamente voluntarios . 

9. La credib i l idad de la prensa está l igada a l  compromiso con la verdad , 
a la búsqueda de precisión , imparcia l idad y equ idad , y a la clara 
d iferenciación entre los mensajes period ísticos y los comerciales. 
E l  logro de estos fines y la observancia de los valores éticos y 
profesionales no deben ser impuestos . Son responsabi l idad 
exclusiva de periodistas y medios . En una sociedad l ibre la opin ión 
públ ica premia o castiga. 

1 O.  N ingún med io de comunicación o period ista debe ser sancionado 
por d ifundir  la verdad o formu lar críticas o denuncias contra el 
poder públ ico. 37 

37 Para revisar el texto completo remítase a: www.infoamerica.org/libex/ 
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De manera específica se determinan los supuestos en los que se 
considerarán los atentados a la l ibertad de expresión y los derechos 
de los med ios de comun icación y los period istas. 

Compromiso con la l ibertad de exJ>resión, México 2009 

En el mes de agosto, después de d iversos foros i nternacionales en 
donde participaron periodistas, académicos y dueños de medios de 
España y toda América , se redactó el documento que a continuación 
se presenta :38 

Preámbulo 

REAFI RMANDO la trascendencia de la l ibertad de expresión 
como derecho humano fundamenta l ,  que rebasa incluso 
el ámbito personal para constitu i r  sociedades más l ibres, 
p lurales, democráticas y respetuosas , 

RECONOCI ENDO que la l ibertad de expresión es esencia l  
para la participación públ ica y el funcionamiento de la 
democracia ,  

• CONVENCIDOS de que no es posible el goce efectivo de la 
l ibertad de expresión cuando hay miedo, oscuridad y si lencio, 
y de que este derecho fundamental de las personas permite 
el desarrol lo de sus capacidades e intel igencia de manera 
que haga posible en lo ind ividual el pleno desarrol lo de la 
personal idad y en lo colectivo alcanzar una paz permanente, 

• COMPROMETIENDO a losd istintosactoressocia les para hacer 
de el la el fundamento del respeto y la tolerancia, 

• REITERANDO que los ciudadanos son corresponsables 
del ejercicio de esta l ibertad y que el los deben exig ir  a los 

3 8 Los foros fueron convocados por la Fundación para la Libertad de Expresión que preside el empresario 
Armando Prida, quien en poco tiempo logró generar un documento base que dará resultados concretos 
en la consolidación de la Libertad de Expresión, prir cipalmente en Latinoamérica, y con el clima de 
agresiones que prevalece en México como respuesta puntual a esas necesidades. 
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gobiernos que cumplan su obl igación de protegerla como 
i ngred iente sustancial de las demás l ibertades, 

• PROMOVI ENDO la d ifusión y el acceso a las fuentes de 
i nformación públ ica que incentiven un n ivel de participación 
más documentado,  responsable y profundo, que mejore 
l a  cal idad de nuestras democracias y de la gestión de los 
gobiernos , 

CONSCIENTES de que toda forma que reprima la  l ibre 
expresión se convierte en un poderoso estímulo para d i lucidar 
por la fuerza o la violencia los confl ictos sociales, 

• RECORDAN DO que el artícu lo 1 9  de la Declaración 
Universal de los Derechos Humanos, los artículos 1 3  
y 1 4  de la Convención l nteramericana de los Derechos 
Humanos y los convenios que sobre la materia hayan sido 
refrendados, establecen con claridad la importancia de la 
l ibertad de expresión en el desarrol lo de las naciones y su 
garantía; nada de lo establecido en este Compromiso puede 
i nterpretarse como l ímite o menoscabo del a lcance que 
d ichas declaraciones y convenciones otorgan a la l ibertad de 
expresión,  

• CONSIDERANDO la trascendencia de la labor de los medios 
de comunicación y de los periodistas para promover el l ibre 
flujo de información e ideas que permitan a las personas 
tomar decisiones, argumentar con propiedad y fortalecer sus 
democracias, 

• PUGNANDO porque el desarrol lo de la  Sociedad de la  
I nformación y de l  Conocimiento, el acceso a I nternet, el 
desarrol lo de las nuevas tecnolog ías y la convergencia 
sirvan para un ejercicio pleno de los derechos fundamentales, 
i ncluyendo la  l ibertad de expresión y el derecho a la 
i nformación,  
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• P ID IEN DO que las obl igaciones de los organismos 
internacionales y de los Estados en materia de l ibertad de 
expresión y derecho a la i nformación i ncluyen a los poderes 
ejecutivo , legislativo y judicia l !  así como a los órganos 
constitucionales autónomos de! los d iferentes n iveles de 
gobierno a partir de la d ivisión pol ítica de cada país , 

• ACEPTANDO la necesidad de asegurar la l ibertad de expresión 
en América Lati na, los abajo firmantes y todos qu ienes han 
colaborado para la redacción de oste COMPROMISO CON LA 
L IBERTAD D E  EXPRESIÓN ,  MÉXICO 2009, manifestamos 
nuestro entendimiento y deber con los siguientes :  

Principños: 

l .  LA GARANTÍA DE LA L IBERTAD DE EXPRES IÓN 

1 .  La l ibertad de expresión comprende la  l ibertad de buscar, 
recib ir  y d ifundir  i nformaciones e ideas de toda índole , 
s in consideración de fronteras, ya sea oralmente , por 
escrito o en forma impresa o artística, o por cua lqu ier otro 
proced imiento de su e lección , así como por cualquier medio 
incluyendo las nuevas tecnologías. La l i bertad de expresión 
es un  derecho humano fundamental y un componente 
indispensable de la convivencia pacífica y democrática. 

2. Todos los habitantes tienen la m isma oportun idad de ejercer 
el derecho a la l ibertad de expn3sión ,  así como la de buscar, 
obtener y recib ir  información sin restricciones. 

3. Las sociedades y sus Estados están obl igados a adoptar 
las medidas necesarias para que las personas con 
d iscapacidad puedan ejercer su l ibertad de expresión y su 
derecho a la i nformación en igualdad de condiciones con 
los demás . Para el lo se deberá facil itar la información en 
formato accesible y s in costo adicional , considerando las 
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necesidades de los d iferentes grupos y tipos de capacidad 
d iferenciada .  

4 .  Es deber de l a  sociedad y de sus Estados promover 
in iciativas legislativas, ejecutivas y jud iciales que el iminen 
todas aquellas med idas o prácticas que favorezcan un uso 
discrecional y/o arbitra rio de la publ icidad oficia l .  

5. Se reconoce y al ienta un rol activo de la sociedad civil en 
la promoción , defensa , reclamo y ampliación de la l ibertad 
de expres ión como un valor que permite cohesionar a 
los habitantes en torno a valores democráticos sól idos y 
demandables. Para tal efecto, la  sociedad en su conjunto 
promoverá d icha l ibertad en su más ampl io sentido y valor, 
y vig i lará el cumpl imiento de los gobiernos con tal garantía . 

1 1 .  SALVAGUARDAS A LA L IBERTAD DE EXPRESIÓN 

1 .  Nadie deberá ser sujeto a l imitación o i nterferencia con 
respecto a su l ibertad de expresión. 

2 . No podrá apl icarse a la  l ibertad de expresión n inguna 
restricción fuera de la  ley y,  s i  dentro de ésta existiera 
alguna, deberá estar basada en un supuesto leg ítimo,  con 
la  justificación de una sociedad democrática y que sea una 
med ida necesaria e imprescind ible para la subsistencia del 
Estado o de sus habitantes. Los procedimientos deberán 
ser transparentes , objetivos y con mecanismos ampl ios de 
participación y debate. 

1 1 1 .  PLURALISMO Y D IVERSIDAD 

La l ibertad de expresión requiere la obl igación de las 
autoridades y el compromiso de la sociedad en:  

1 .  Promover la  p lura l idad de ideas y opin iones para i ncrementar 
la comprensión y la plural idad de voces en el debate públ ico.  
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2 .  Faci l itar el acceso a los med ios de comun icación , incluyendo 
aquel los de nuevas tecnolog ías, fomentando especia lmente 
la participación de grupos minoritarios, vulnerables o 
marg inados, como población indígena, personas con 
d iscapacidad , mujeres,  jóvenes y n iños, así como a grupos 
l ingü ísticos o cu lturales minoritarios. 

IV. DERECHO DE ACCESO A LA I NFORMACIÓN 

1 .  Las instituciones públ icas son depositarias de información 
y deben permitir el conocimiento públ ico, a través de 
normativas legales que permitan y faci l iten el acceso de la 
ciudadanía a ese tipo de información clave para el ejercicio 
de una l ibertad de expresión responsable. 

2 .  El derecho a la información debe estar garantizado por ley 
de acuerdo con los s iguientes principios: 

Cualqu ier persona tiene derecho a acceder a la información 
de los organ ismos públ icos, sin necesidad de acred itar 
interés alguno. 

Todas las personas tienen derecho a la información 
proveniente de las empresas u organismos descentral izados, 
institutos o partidos pol íticos ,, instituciones educativas, e 
i nclusive de las empresas privadas o sindicatos, cuando 
operen con recursos o bienes públ icos sumin istrados por 
el Estado. 

Cualquiera tiene derecho a acceder a la información de 
las empresas privadas que St3a necesaria para ejercer la 
protección de un derecho humano fundamenta l ,  med iando 
orden jud icial de autoridad competente . 

Ante la negativa injustificada, información deficiente o 
insuficiente, manipulada o falsa, deberá existir el derecho a 
recurrir a un organismo independiente y/o tribunal administrativo. 
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Los organ ismos públ icos deberán ,  de oficio, publ icar 
periód ica y sistemáticamente información importante o 
relevante para la sociedad en general  y temáticamente 
para públ icos específicos . 

3 .  Todos los habitantes tienen derecho al acceso y 
actual ización de la información ,  así como a corregir su 
información persona l ,  en caso de falsedad -o tratándose de 
datos sensibles-, a su supresión cuando no sea importante 
para la materia ,  ya sea guardada ésta por organ ismos 
públ icos o privados, y los gobiernos d ictarán las medidas 
necesarias para este fin .  

V. EDUCACIÓN .  LAS SOCIEDADES Y SUS ESTADOS: 

1 .  Deberán obl igar a las instituciones escolares a que la 
l ibertad de expresión se ejercite en todos los n iveles de la 
vida académica para la formación de ciudadanos; a que sea 
ésta la forma de participar en la adquisición de conocimiento 
y de formación para la convivencia socia l .  

2 .  Deberán asegurar que su población reciba instrucción 
educativa , desde los ciclos escolares in iciales y en todos 
los n iveles posteriores , que le permita una comprensión 
de lectura y escritura suficiente para lograr una cultura del 
ejercicio pleno de la l ibertad de expresión . 

3 .  Deberán también a lentar la actua l ización de los programas 
universitarios ded icados a la comunicación en las materias 
de Libertad de Expresión ,  Transparencia, Derecho a la 
I nformación , Nuevas Tecnolog ías y Derechos Ciudadanos, 
para mejorar la profesional ización . 

4 .  Y estimular el desarrol lo de estud ios, investigaciones y 
publ icaciones sobre l ibertad de expresión, d i rig idas tanto 
a los sectores de la comun icación , académico y estudianti l  
como a la sociedad en genera l .  
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VI . M EDIOS PRIVADOS 

1 . La sociedad y sus Estados deberán promover la más 
ampl ia participación posible en el debate nacional y en 
la transmisión de mensajes a través de los medios de 
comunicación .  

2 .  La  uti l ización de frecuencias de l  espectro rad ioeléctrico 
deberá ser plenamente democrática y transparente , s in que 
el Estado las restrinja o l im ite en provecho de monopol ios u 
ol igopol ios, públ icos y/o privados. 

3 .  E l  s istema regu lador de trasmis iones deberá fomentar los 
med ios privados , ciudadanos y comunitarios de acuerdo 
con los sigu ientes princip ios: 

Una institución regu ladora i ndependiente y autónoma será 
responsable del otorgamiento de l icencias o concesiones 
para la transmisión de señales rad ioeléctricas, así como 
para la supervisión de la no restricción en la adjud icación 
de las mismas. 

El  proceso para obtener una l icencia deberá ser justo , 
transparente ,  objetivo e imparcia l ,  debiendo promover, 
en todo momento,  la d iversidad y p lura l idad de las 
transmisoras. 

Las trasmisiones de la comunidad serán fomentadas para 
ampliar el acceso en comunidades pobres o rurales, por medio 
de las frecuencias del espectro rad ioeléctrico . 

VI l .  MED IOS PÚBLICOS 

Las estaciones trasmisoras administradas con recursos 
públ icos deberán transformarse en emisoras de servicio 
públ ico ,  auditables y sujetas a rend ición de cuentas, de 
acuerdo con los siguientes principios: 
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1 .  Las trasmisoras públ icas deben estar protegidas por una 
leg islación que les garantice estar l ibres de interferencia 
ya sea particu lar, pol ítica o económica ,  con la final idad de 
lograr sus objetivos. 

2 .  La independencia ed itorial  de las trasmisoras de servicio 
públ ico debe estar garantizada . 

3 .  Los habitantes de todo el territorio de un  país tienen derecho 
al  acceso y participación en las transmisiones y conten idos 
de med ios de servicio públ ico.  

4 .  El ámbito de las trasmisoras públ icas debe estar claramente 
definido e inclu i r  la obl igación de que el públ ico reciba 
i nformación completa , imparcial y pol íticamente p lura l ,  
sobre todo en tiempos de elecciones. 

VI I I .  MEDIOS DE COMUNICACIÓN 

1 .  N ingún sistema de reg istro para los medios de comun icación 
debe imponer restricciones sobre el derecho a la l ibertad 
de expresión . 

2 .  Los med ios deben :  

Fomentar la autorregu lación ,  la promoción de cód igos de 
ética y defensores de las audiencias de los med ios de 
comunicación . 

Real izar esfuerzos para aumentar los ti rajes de circulación 
de med ios impresos , particu larmente en comunidades 
desatend idas culturalmente.  

Incentivar el respeto a la cláusula de conciencia,  a l  derecho 
de répl ica y al  secreto profesional .  

3 .  La falta de transparencia en los medios de comun icación 
provoca desconfianza en la sociedad y reduce la  cal idad 
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del debate, por lo que los me�d ios de comun icación deben 
comprometerse a: 

Certificar sus respectivos n iveles de aud iencia y, en su 
caso, el número de ejemplares que imprimen , d istribuyen ,  
venden u obsequian con absoluta veracidad y ética . 

I nformar los montos de publ icidad y anuncios que facturan al  
Estado, lo cual  contribu irá a evitar privi legios injustificados 
o falta de equ idad en la d istribución de la publ icidad 
gubernamenta l .  

Ser  transparentes en su gestión interna , cuando ésta 
i ncida en la formación de opin ión públ ica ,  el derecho a la 
i nformación y la l ibertad de expresión . 

4 .  La empresa informativa y sus comunicadores deben ser 
alentados para alcanzar acuerdos que garanticen las 
ediciones independientes.  

5 .  N ingún anunciante en medios de comunicación podrá 
reti rar publ icidad por motivos i nformativos n i  buscar que se 
ocu lte i nformación con presiones económicas. 

6.  Los med ios de comunicación y las entidades privadas 
que provean información , incluso por I nternet, deberán 
asegurarse de uti l izar formatos y servicios accesibles 
para todas las personas, en especia l  para aquel las con 
d iscapacidad . 

IX. N UEVAS TECNOLOGÍAS 

El acceso a las nuevas tecnolog ías, especia lmente el I nternet, 
como instrumentos para el ejercicio pleno de los derechos 
fundamentales, como la l ibertad de expresión y el derecho a 
la información,  debe comprender: 
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1 .  Acceso a equ ipos y redes, para el uso de las nuevas 
tecnolog ías. 

2. La educación en el uso de las nuevas tecnologías . 

3.  La promoción del desarrol lo de habi l idades informativas 
para la mayor cantidad posible de usuarios. 

4 .  La promoción de la creación de conten idos pertinentes a la 
población en general . 

X. ÓRGANOS REGULADORES PARA LAS TRANSMIS IONES 
Y PARA LAS TELECOMUNICACI ON ES 

Cualquier autoridad que ejerza atribuciones sobre el área de 
las trasmisiones y las telecomunicaciones debe : 

1 .  Ser i ndepend iente, autónoma y estar 
adecuadamente contra interferencias de 
natura leza : particu lar, pol ítica o económica .  

protegida 
cua lqu ier 

2 .  Ser formalmente responsable ante la sociedad , dotándola 
de mecanismos idóneos para el lo.  

3.  Ser transparente y abierta a l  públ ico en las juntas de 
procesos del iberativos, buscando involucrar la participación 
ciudadana . 

4 .  Garantizar que la junta de gobierno o el órgano colegiado 
de decisión de la autoridad esté i ntegrada por personas 
l ibres de confl ictos de intereses respecto a los agentes 
regu lados y a los partidos pol íticos , así como desvinculados 
del gobierno, con la final idad de garantizar la imparcia l idad 
en l as decisiones. 

XI . QUEJAS 

1 . Es necesario un sistema para atender quejas sobre la 
gestión de los medios de comun icación , púb l icos y privados; 
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éste deberá estar d isponible y ser ampl iamente accesible,  
y deberá ser acompañado por la garantía del derecho a la  
répl ica .  Para e l lo ,  deberá n  existi r reglas preestablecidas y 
cód igos de conducta que ind iquen e l  procedimiento senci l lo  
a seguir para presentar una queja, los p lazos del proceso, 
las recomendaciones y remedios. 

2 . Cualquier órgano establecido para atender las quejas 
sobre conten idos d ifundidos por los medios deberá estar 
protegido de i nterferencias pol íticas, económicas o de 
cualquier otro carácter. Los poderes de d icho órgano serán  
de naturaleza administrativa y conci l iadora y no deberán 
usurpar el poder de los tribunales. 

XI I .  PROMOCIÓN DEL PROFESIONALISMO 

1 .  La misión de i nformar ne�cesariamente importa una 
responsabi l idad profesional . E l  comunicador deberá asumir  
la  responsabi l idad de su labor profesional y considerar 
que la calumnia ,  la d ifamación , la  i njuria ,  la alteración de 
pruebas , la deformación de los hechos, las acusaciones s in 
fundamento y la  mentira son faltas profesionales g raves, 
con consecuencias jurídicas . 

2 . Los profesionales de los medios serán l ibres para 
organ izarse en asociaciones o un iones,  nacionales e 
i nternacionales. 

3. Las empresas period ísticas deben comprometerse a 
proveer capacitación continua al personal . 

4 .  Sociedad y gobierno deberán promover, desde el ámbito 
profesional y la academia, la reflexión sobre ética 
period ística y responsabi l idad socia l  de los med ios y 
su trascendencia ,  con el fi n de fomentar la creación de 
mecan ismos autoregu latorios que permitan elevar la 
cal idad i nformativa q ue redunde en una mayor y mejor 
l i bertad de expresión . 
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XI I I .  MEDIDAS CONTRA LOS QUE EM ITEN SU OP IN IÓN A 
TRAVÉS DE LOS MEDIOS 

1 .  Es condenable con severidad cualqu ier ataque a la l ibertad 
de expresión de quienes la ejercen en los med ios, y a los 
med ios m ismos , como: las amenazas ,  las les iones, el 
secuestro o el asesinato , así como la destrucción material 
de instalaciones, el d iezmar al  period ismo independ iente, a 
la l ibertad de expresión y al l i bre flujo de información para 
el públ ico .  

2 .  La sociedad y sus Estados se encuentran bajo la obl igación 
de adoptar medidas efectivas, para evitar cualqu ier tipo 
de ataques y, si ocurriesen ,  investigarlos , castigar a los 
perpetradores y asegurarse de que las víctimas tengan 
acceso a remed ios efectivos y reparación del daño. 

3 .  Los Estados y la sociedad civi l  constitu i rán redes de 
apoyo, promoción , d ifusión y acompañamiento juríd ico 
para atender actos contra la l ibertad de expresión ; redes 
en las que confluyan period istas ,  un iversidades, med ios de 
comunicación , despachos de abogados, organ izaciones no 
gubernamentales, entidades gremiales y la sociedad toda .  

XIV. DERECHO A LA VIDA PRIVADA, AL HONOR Y A LA 
PROPIA I MAGEN 

1 .  Nadie tiene derecho a d ifamar o atentar en contra de la 
v ida privada, el honor, la intimidad o el derecho a la propia 
imagen de las personas. 

2 .  Las personas públ icas deberán comprender que por el s imple 
ejercicio del encargo que ocupen y ostenten , están más 
expuestas a críticas y controversias sustentadas. 

3 .  Los Estados deben asegurarse de que sus leyes en contra 
de la d ifamación o ataques a la vida privada , el honor, la 
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int imidad o el derecho a la propia imagen nunca impongan 
sanciones tan severas como para inh ibi r  el ejercicio de 
la l ibertad de expresión y el derecho a la información .  Se 
considera una sanción severa el encarcelamiento ,  así 
como las sanciones pecun iarias excesivas. 

XV. S ITUACIONES DE EMERG ENCIA 

En situaciones de emergencia o desastres naturales, se 
debe respetar el derecho a la información de las personas 
y el ejercicio de la l ibertad de expresión con responsabi l idad 
conforme a elevados estándares éticos, s in propiciar 
alarmas innecesarias n i  situaciones de pán ico.  

XVI . OTRAS MEDIDAS 

1 .  Las sociedades y sus Estados deben revisar y adecuar su 
marco jurídico de tal manera que no existan d isposiciones 
que l im iten o socaven el i nterés públ ico en el ámbito de la 
l ibertad de expresión .  

2 .  Los conceptos de "seguridad nacional , i nterés públ ico 
reservado al Estado y el orden públ ico" no deberán ser 
factores que inh iban la l ibertad de expresión y el derecho a 
la información,  a menos que exista un interés leg ítimo para 
una restricción tempora l .  

XVI I .  MEDIDAS ECONÓMICAS 

1 .  Las sociedades y sus Estados deben promover un 
ambiente económico general y una pol ítica fiscal en las  que 
se permita fomentar los med ios de comun icación . 

2 .  La sociedad debe exig ir  a los Estados promover legislaciones 
que transparenten y regulen la equ idad publ icitaria ;  se 
debe evitar que los funcionarios uti l icen la d istribución de 
anuncios públ icos para interferi r  en los conten idos de los 
medios. 
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3.  Las sociedades deben exigir a sus Estados adoptar 
medidas efectivas para evitar la concentración monopól ica 
u o l igopól ica de los medios de comun icación en un solo 
d ueño o en pocos g rupos, sin l im itar el desarrol lo del 
sector de las comunicaciones y sus tecnolog ías. 

XVI I I .  PROTECCIÓN DE LAS FUENTES Y DE LOS 
MATERIALES PERIODÍSTICOS 

1 .  La sociedad debe exig i r  a los gobiernos legislar para que 
haya normas que aseguren el  secreto de las fuentes de 
información de qu ienes ejercen la l ibertad de i nformación 
profesionalmente. 

2 .  La regu lación del secreto profesional debe inclu ir tanto 
las fuentes como aquellos materiales e instrumentos de 
trabajo a través de cuyo conocimiento se pud iera l legar 
a saber el origen de la información que sea de interés 
públ ico .  

3.  La normatividad del  secreto profesional debe ser absoluta 
cuando se trate de órganos administrativos, admitiendo 
excepciones por mandato judicial debidamente fundado y 
motivado; solo cuando razonablemente no haya forma de 
conocer la fuente i nformativa y e l lo  impl ique un riesgo rea l 
e inminente que ponga en pel igro la seguridad democrática. 

XIX. IMPLEMENTACIÓN 

Los firmantes del presente Compromiso con la  Libertad 
de Expresión real izaremos todos los esfuerzos, acciones 
y actividades de promoción , i nformación ,  denuncia , de 
academia, de investigación ,  d ifusión y legislativas,  tendientes 
a cumpl ir  con los princi pios aqu í  establecidos. 
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derechos de la ¡personalidad 

Consideraciones in iciales sobre la l ibertad 
de expresión, sus alcances y l ím ites 

La Convención Americana permite la imposición de restricciones 
sobre el derecho de l ibertad de expresión con el fin de proteger a 
la comun idad de ciertas manifestaciones ofensivas y para prevenir  
el ejercicio abusivo de ese derecho.  El artícu lo 13 de la Convención 
autoriza algunas restricciones al ejercicio de este derecho, y estipula 
los l ímites permisibles y los requisitos necesarios para poner en 
práctica estas l im itaciones. 

El principio estipu lado en ese artícu lo es claro en el sentido de que 
la censura previa es incompatible con el pleno goce de los derechos 
protegidos por el mismo. La excepción es la norma contenida en el 
párrafo 4, que permite la censura de los "espectácu los públ icos" para 
la protección de la mora l idad de los menores. La única restricción 
autorizada por el artículo 1 3  de la Convención es la imposición de 
responsabi l idad u lterior. Además, cualquier acción de este tipo debe 
estar establecida previamente por la ley y solo puede imponerse en 
la med ida necesaria para asegurar: 

a) el respeto de los derechos o la reputación de los demás, o 

b) la protección de la seguridad nacional , el orden públ ico o la salud 
o la mora l  públ icas. 
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La interd icción de la censura previa, con la excepción que prevé 
el párrafo 4 del a rtícu lo 1 3 , es absoluta . Esta prohibición existe 
ún icamente en la Convención Americana. La Convención Europea y 
el Pacto sobre Derechos Civi les y Pol íticos no contienen d isposiciones 
simi lares . Constituye una ind icación de la importancia asignada por 
qu ienes redactaron la Convención a la necesidad de expresar y recibir 
cualquier tipo de información , pensamientos, opin iones e ideas, el 
hecho de que no se prevea n inguna otra excepción a esta norma . 

El a rtícu lo 1 3  de la Convención Americana determina que cualqu ier 
restricción que se imponga a los derechos y las garantías conten idos en 
el m ismo debe efectuarse med iante la imposición de responsabi l idad 
u lterior. E l  ejercicio abusivo del derecho de l ibertad de expresión no 
puede estar sujeto a n ingún otro tipo de l im itación . Como lo señala la 
misma d isposición , qu ien ha ejercido ese derecho en forma abusiva 
debe afrontar las consecuencias u lteriores que le incumban.  

Es importante señalar que las l ibertades de expresión y de información 
son las garantías ind ividuales que gozan las personas para el l ibre 
intercambio de ideas y propuestas y para fortalecer un sistema de 
naturaleza democrática .  

Los ju icios de valor y las  opin iones externadas por  los periodistas 
contra los servidores públ icos en el ejercicio de sus funciones han 
sido motivo de una polémica ardua respecto a s i ,  en este caso, el 
afectado puede invocar que se lesionó su honor e imagen públ ica 
y proceder jud icialmente contra el autor de la crítica period ística , en 
virtud de que se le expuso al odio, a l  rid ícu lo o al  desprecio de la 
sociedad . La doctrina destaca la d iferencia entre el derecho a l  honor 
de las personas y el concern iente a los servidores públ icos . Santiago 
Muñoz Machado precisa , con razón , que:  

( . . . ) el honor de las personas se transforma -cuando aquel las · 
ocupan posiciones de relevancia públ ica- en un l ímite externo 
de la l ibertad de información más débi l  que cuando se 
enfrenta a informaciones relativas a personas privadas. De 
un lado la incorporación a la arena públ ica es un acto , por lo 
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común voluntario , en el que debt3 ir impl ícita la aceptación,  en 
un sistema democrático, de someterse a un escrutinio más 
d i recto y estrecho de los med ios. de comunicación .39 

Esta postura asume también Ignacio Berdugo Gómez de la Torre al  
sostener que "si la libertad de inforn1ar es, además de un derecho 
individual, una libertad, una función o una garantía de pervivencia del 
sistema democrático, tiene que estar necesariamente más protegida 
cuando se usa en relación a personas o negocios públicos". 40 

La lucha entre el a lcance de las l ibertades de expresión e información 
y el núcleo protector del derecho al  honor es, en particu lar, uno de 
los aspectos esenciales del estudio para del imitar donde in icia uno y 
dónde terminan las otras . 

Estas posturas antitéticas plasmadas en las leyes (al introducir 
en los cuerpos legales tanto las l ibertades informativas como el 
derecho al  honor con idéntica jerarqu ía normativa) se han resuelto 
en los Estados democráticos de derecho a través de la jurisprudencia 
jud icial ,  med iante la que se ofrecen los elementos interpretativos 
obl igatorios para apl icar el derecho a casos concretos de confl icto 
juríd ico,  a fin de responder a la s iguiente interrogante :  ¿qué debe 
prevalecer, el derecho al honor de las personas públ icas o el ejercicio 
de las l ibertades de expresión e información? Si  bien no existe una 
fórmula un iversal que ofrezca una re!spuesta un ívoca a la pregunta 
anterior, en sentido afi rmativo o negativo,  se advierte una tendencia 
creciente en los órganos jurisd icciona�es de los Estados democráticos 
a privi leg iar el ejercicio de las l ibertades de expresión e información 
sobre el derecho al  honor de las personas públ icas, siempre que se 
cumpla con una serie de requ isitos de proced imiento , cuya naturaleza 
será objeto de anál isis en los apartados sigu ientes, en dos sistemas 
de producción jurídica distintos , pero que coinciden en los criterios 
jurisd iccionales que deben seguirse en los casos de afectación de 
las personas públ icas: los Estados Un idos de América , nutrido del 

39 Muñoz Machado, Santiago, Libertad d e  prensa y procesos d e  difamación, Barcelona, Ariel, 1987, p .  
1 54. 

40 Berdugo Gómez de la Torre, Ignacio, Honor y libertad de expresión, Madrid, Tecnos, 1987, p. 1 1 1 .  
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common law o derecho consuetudinario ,  y España, basado en el civil 
law o derecho escrito o continenta l .  

E l  primer aspecto es d i lucidar el confl icto que surge con la col isión 
entre la l ibertad de expresión y el derecho al  honor de las personas 
públ icas, a la l uz de la jurisprudencia comparada. Como se ind icó 
antes, la l ibertad de expresión ampara la l i bre d ifusión de ideas, 
opin iones y ju icios de valor y es el fundamento constitucional que 
brinda protección al trabajo cotid iano de articu l istas, ed itorial istas y, 
en particu lar, columnistas. 

Se trata , sin duda, de un derecho fundamental dotado de la más 
ampl ia protección juríd ica para su l ibre ejercicio ; por el lo, sus l ímites 
se han reducido a una porción mín ima,  tanto por lo que hace a las 
personas públ icas como cuando se refiere a las personas privadas. 
Tan es as í que la exceptio veritatis, es decir, el principio de la verdad , 
no constituye un ingrediente de la l icitud de la l ibertad de expresión , 
debido a la imposib i l idad material para cal ificar las ideas y opin iones 
como verdaderas o falsas. 

En los Estados Unidos de América , esta tesis ha sido sentada por la 
jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia en el caso Gertz41 a l  
sostener: 

Bajo la Primera Enmienda no existen las falsas ideas. No 
obstante lo pern iciosa que una opin ión pueda parecer, 
dependemos para su corrección no de la conciencia de jueces 
y jurados,  s ino de la competencia de otras ideas. 

Ciertamente, en ocasiones no es fáci l advertir la d iferencia clara entre 
opin iones y datos informativos, para lo que el concepto de opin ión 
debe entenderse en un sentido ampl io; por ejemplo, si se anal iza 
un artículo period ístico no conforme a un solo párrafo, imbricado 
de datos i nformativos o enunciaciones de hechos, s ino al  texto en 
su conjunto, de cuyo estud io se concluya con cierta precisión si se 

4 1  Gertz vs.  Robert Welch, Inc. 418 U. S. 323, 347 ( 1974). 
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trata de una serie de opin iones o s i ,  en  cambio, prevalecen los datos 
informativos. 

En España,  el Tribunal Constitucional42 sostuvo en jurisprudencia 
que la l ibertad de expresión tiene valor preferente sobre cualqu ier 
otro derecho "cuando se ejercite en conexión con asuntos que son 
de interés por las materias a que se re�fiere y por las personas que en 
ellos intervienen". 

En otras palabras, cuando se trate de asuntos de i nterés públ ico ,  los 
ún icos l ím ites legales que tiene la l ibertad de expresión residen en 
el uso del lenguaje.  Por tanto, la l ibertad de expresión no protege la 
uti l ización de frases claramente injuriosas o vejatorias de la d ign idad 
humana "porque tales frases no son parte esencial de ninguna 
exposición de ideas, " según  lo ind icó la Suprema Corte de los Estados 
Unidos de América en el caso Chapl insky.43 En la misma l ínea, el 
Tribunal Constitucional español44 estableció que: "no cabe duda de 
que la emisión de apelativos formalmente injuriosos en cualquier 
contexto, innecesarios para la labor informativa o de formación de la 
opinión que se realice, supone un dafio injustificado a la dignidad de 
la persona". 

En efecto, parece razonable que el mal uso del castel lano -tan rico 
en expresiones id iomáticas- no debe ser protegido por el derecho 
a la l ibertad de expresión ,  pues ello impl icaría otorgar un derecho 
absurdo al  insu lto personal ,  i nnecesario para el l ibre debate de 
las ideas y para exponer razones y argumentos sobre cua lqu ier 
materia .  

E l  segundo aspecto es anal izar las  consecuencias jurídicas en casos 
en que se presenta un confl icto legal entre la l i bertad de información 
y el derecho al  honor de las personas públ icas. Se afirma que la 
l ibertad de información protege fundamentalmente la investigación 
y la d ifusión de hechos noticiosos; es decir, brinda protección 

42 STC 107/ 1988 del 8 de  junio, Fundamento Jurídico 2 
43 Chaplinsky vs. New Hampshire, 3 15 U .  S. 568 ( 1942). 
44 STC 1 05/1990 del 6 de junio 
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constitucional al trabajo que desempeñan los informadores d ía con 
d ía ,  sin importar el medio de información de que se trate . 

En los Estados Un idos de América hubo un largo proceso de 
maduración jurisd iccional para l legar a la doctrina jurisprudencia! 
vigente. Así ,  las tensiones entre la prensa y el gobierno pueden · 
rastrearse hasta la Ley de Sedición de 1 798 -promovida por el partido 
de Alexander Hami lton y John Adams-, que consideraba del ito los 

"escritos falsos, escandalosos y maliciosos" contra el gobierno, el 
Congreso y e l  Presidente de los Estados Un idos de América . Sin 
embargo, la ley no pudo resistir los embates de los electores y 
condenó a la derrota electoral a los federal istas -sus promotores
dejando sin efecto legal esta ley en 1 800, que después se declaró 
inconstituciona l ,  en 1 801 . 

No obstante, la tentación gubernamental por acotar los l ímites de la 
l ibertad de información de la prensa no quedó truncada ,  pues años 
más tarde, cuando el World de Nueva York y el News de l nd ianápol is 
aportaron datos sobre el manejo corrupto en la ed ificación del Canal 
de Panamá, en 1 908, el presidente Teodoro Roosevelt ordenó al  fiscal 
genera l  que se quere l lase por l ibelo . Los tribunales rechazaron los 
casos antes de que l legaran a ju icio ,  y determinaron que el gobierno 
no pod ía querel larse por l ibelo; pero los servidores públ icos sí  pod ían 
hacerlo a títu lo personal . Así ,  entre 1 801  y 1 963 1as querel las por l ibelo 

-es decir, por d ifamación y calumnia- en las que estaba involucrada la 
prensa tendrían que resolverse conforme a las leyes apl icables -sobre 
todo civi les, por ser reparadoras al buscar resarcir el daño sufrido 
med iante indemnizaciones cuantiosas- , i ndependientemente de que 
se tratara de personas públ icas o privadas, mediante el método de 
balancing test (ponderación entre un bien jurídico y otro afectado).  
En efecto, por ejemplo, en el caso Schenk45 la Suprema Corte de 
Justicia de los Estados Unidos de América consideró que: 

( . . .  ) la naturaleza de cada acto depende de las circunstancias 
en que se hace ( . . .  ) En todos los casos, la cuestión es 

45 Schenk vs. United States 249 U. S. 47,52 ( 1 9 1 9) .  
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saber si las palabras se usan en circunstancias y son de tal 
naturaleza que crean pel igro claro e i nmediato y acarrean 
daños sustantivos que el Congn3so tiene la facultad de evitar. 
Es un problema de proximidad y de grado .  

Además de este criterio ,  el caso Debbs46 aportó la  noción conocida 
como mala tendencia, man ifestada "si las afirmaciones contenidas 
en la comunicación tenían una tendencia natural a producir las 
consecuencias prohibidas". 

No es sino hasta 1 964 cuando se produce un  g i ro rad ical en el 
tratamiento j udicial de los procesos por l ibelo a l  ser anal izados desde 
la perspectiva de la Primera Enmienda de la Constitución 47 por la 
Suprema Corte de Justicia de los Estados Unidos de América , en el 
caso The New York Times vs. Su l l ivan ,48 que al valorar la importancia 
de la prensa como arma del arsenal de la democracia señaló, por 
medio del juez Wil l iam Brennan, que: 

El  debate sobre temas públ icos debe ser des inhi bido, 
robusto y ampl iamente abierto, y bien puede inclu i r  ataques 
vehementes, cáusticos , y a veces desagradables y afi lados, 
contra el  Gobierno o los servidores públ icos ( . . .  ) Algún g rado 
de abuso -afirmó c itando a Mad ison- es inseparab le del  
propio uso de cada cosa; y en n inguna instancia es más 
cierto que en la  prensa ( . . .  ) H ay que tener en cuenta que las 
declaraciones erróneas son inewitables en un  debate l ib re y 
deben ser protegidas si las l i bertades i nformativas constituyen 
el  espacio para respirar (breathing space) que necesitan 
para sobrevivir ( . . . ) y es que una decisión que obl igue al 
que critica la  actuación oficial a garantizar la veracidad de 
sus decisiones, y que tenga que hacerlo bajo la amenaza 
de ju icio por l ibelo y que se puedan pedi r  indemnizaciones 

46 Debbs vs. United States 259 U. S. 2 1 1  ( 1 9 1 9). 
47 La Primera Enmienda de la Constitución establece que "El Congreso no hará leyes referentes a 

la religión o prohibiendo el libre ejercicio de la misma o restringiendo la libertad de palabra o de 
prensa o el derecho del pueblo a reunirse pacíficamente y hacer peticiones al gobierno en demanda 
de justicia". 

48 New York Times Co. vs. Sullivan 376 U. S. 254 ( 1964). 
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práctica mente i l i m itadas, conduci ría a a lgo comparable a la  
a utocensura .  

E n  s u s  del iberaciones respecto a esta sentencia,  el juez B lack 
sostuvo, con toda razón ,  que 

( . . . ) e n la  pri mera enmienda los padres fu ndadores d ieron a la  
prensa l ibre la protección que necesita para desempeñar su 
papel esencial e n  nuestra de mocracia. La prensa debía servir 
a los gobernados, no a los gobernantes. Se abolió el poder 
del gobierno para censurar  a la prensa para que ésta pudiera 
tener siempre la l ibertad de censurar a l  gobierno e i nformar 
al pueblo. Solo una prensa l ibre y sin trabas p uede denu nciar, 
de una manera eficaz, los engaños del  gobierno. 

Después de estas consideraciones, la sentencia fijó el  criterio que 
habría de seg uirse para determinar cuando los servidores públ icos 
pueden entablar una querel la por l ibelo: 

Las garantías constitucionales requ ieren una norma federal 
q ue prohíba a cualq u ier servidor públ ico reclamar daños por 
una nota falsa y d ifamante en relación a su cond ucta oficia l ,  a 
menos que pruebe que la declaración fue hecha con malicia 
real  o efectiva (actual malice), es decir, con conoci miento de 
q ue era fal so (with knowledge of its falsity) o con descuidada 
desconsideración acerca de s i  era falso o no (or with reckless 
disregard of wheter it was fa/se or not). 

El criterio defi n ido en el caso Su l l ivan sigue vige nte y, como se 
aprecia, ha otorgado a la prensa un privi legio especia l  que i n m u niza 
los reportajes no mal iciosos que contengan errores de hechos en 
relación con los servidores públ icos . Más aún , modifica la regla 
anterior que sosten ía que la carga de la prueba debía recaer sobre 
el demandado. Ahora,  con el criterio del  caso Su l l ivan ,  la persona 
afectada debe probar no solo que el reportaje cuestionado contiene 
datos falsos, sino que existe mal icia real  o efectiva; es decir, u n  grado 
sumo de negl igencia o mala fe del periodista . 
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En 1 967, a la l uz del caso Butts ,49 la Suprema Corte de Justicia de 
los Estados Un idos de América ampl ió e l  núcleo protector del caso 
Sul l ivan a las figuras públ icas que tienen un papel de relevancia 
s imi lar en la sociedad que los servidores públ icos . 

En 1 971 , en ocasión del caso Rosembloom,50 la Suprema Corte 
l levó el criterio del actual malice a 'toda discusión y comunicación 
que envuelva materias de relevancia pública o general, sin tener en 
cuenta si las personas afectadas son famosas o anónimas". En años 
posteriores , otros casos han matizado este principio genera l ,  aunque 
persiste hoy en d ía como criterio obl i!;:Jatorio de i nterpretación jud icial 
en los Estados Un idos de América . 

A d iferencia del país anal izado, en España el proceso de desarrol lo 
jurisdiccional en materia de l ibertades informativas tuvo lugar en un 
lapso relativamente breve, s i  se torna en cuenta que esta nación 
surg ió como Estado democrático a partir de 1 978, cuando se adoptó 
de Constitución vigente hasta nuestros d ías. 

Vale la pena observar cómo las primeras sentencias, tanto del Tribunal 
Supremo como del Tri bunal  Constitucional de España,  brindaron 
un  sentido prevalente al  honor de� las personas e instituciones 
públ icas sobre las l ibertades informativas, producto de la i nterfase 
generaciona l  y de mutación de los criterios interpretativos del  orden 
jurídico entre e l  ancien régime franquista y el nuevo Estado español . 

Así ,  por ejemplo, un  ed itoria l  del d iario El País titu lado Prensa y 
democracia, que daba cuenta de la sentencia condenatoria a una 
period ista del d iario ,  afi rmaba que esta sentencia "recuerda los 
mejores tiempos nazis o los actua les de un Amín Dada".  Este ed itorial  
fue motivo de condena por desacato para el d i rector del d iario por el 
Tribunal Supremo,51  pues consideró que :  

( . . . ) las actividades y conductas que se hagan con manifiesta 
infracción legal , no perm iten ser justificadas a través del 

49 Curtis Publ. Co .  vs .  Butts, 338 V. S.  130  ( 1967). 
50 Rosembloom vs. Metromedia Inc. 403 U. S.  29 ( 197 1) .  
5 1  Sentencia del Tribunal Supremo, 25 de abril de 1 980; caso director de El País. 
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ejercicio profesional , principalmente en beneficio del propio 
sistema pol ítico y socia l ,  que exige,  para su vivencia, el 
máximo respeto de sus instituciones, entre las que se 
encuentra e l  Poder Jud icia l ,  p i lar fundamental y básico en e l  
funcionamiento del Estado ( . . . . ) (por lo que es pun ible todo) 
lo que se expone de manera i nnecesaria y con ánimo de 
descréd ito al  principio de autoridad . 

También en la misma l ínea, el Tribunal  Constitucional52 de España 
determinó que en el caso de confl icto entre el ejercicio de la l ibertad 
de información y el derecho al honor de las instituciones públ icas 

( . . .  ) que una y otra l ínea del derecho (de l ibertad de expresión 
y de información) encuentran un l ímite ind iscutible en la 
seguridad exterior e interior del Estado,  que puede ponerse en 
pel igro cuando se produce una destrucción del prestig io de las 
instituciones democráticas, en las que las fuerzas pol íticas se 
deben reconocer y que expresan no solo el interés singular de 
algunos miembros de la comunidad nacional ,  s ino el interés de 
la colectividad entera , en la medida en que estas instituciones 
son expresión de la sol idaridad de la nación y ofender su 
prestig io sign ifica incumpl ir  el deber de sol idaridad pol ítica . 

A partir del caso Lingens,53 el Tribunal Europeo de Derechos 
Humanos -cuya jurisprudencia tiene valor vinculante para los países 
comunitarios- sentó las bases para brindar plena l icitud a la crítica ,  
fundada o no, a las personas e instituciones públ icas, s iguiendo la 
doctrina establecida por la Suprema Corte de Justicia de los Estados 
Unidos de América . El Tribunal  Europeo sostuvo que:  

( . . . ) la l ibertad de expresión [se refiere a las l ibertades de 
expresión e información] es uno de los pri ncipales fundamentos 
de una sociedad democrática y una de las cond iciones más 
importantes para su progreso y el desarrol lo ind ividual ( . . .  ) 
[que] no se apl ica solamente a las informaciones o ideas 

52 STC5 1/1 985, del 11 de abril 

53 Sentencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, 8 de julio de 1 986. 
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que se reciben favorablemente� o se consideran inocuas o 
ind iferentes, sino también a las que h ieren o molestan .  Así lo 
exigen el p lural ismo, la tolerancia y la mental idad ampl ia ,  s in 
los cuales no hay sociedad democrática . Además, la l ibertad 
de prensa proporciona a la opin ión públ ica uno de los mejores 
med ios para conocer y juzgar las ideas y actitudes de los 
d i rigentes pol íticos . En términos más generales , la l ibertad 
de las controversias pol íticas pertenece al corazón mismo del 
concepto de sociedad democrática que inspira a l  Convenio.  54 
Por consigu iente , los l ímites de la crítica permitida son más 
ampl ios en relación a un pol ítico considerado como tal que 
cuando se trata de un mero particu lar: el  primero,  a d iferencia 
del segundo, se expone, inevitable y del iberadamente, a 
una fiscal ización atenta de sus actos y gestos, tanto por los 
period istas como por la mu ltitud de ciudadanos y por el lo 
t iene que mostrarse más tolerante . Ciertamente, el artícu lo 
1 0.2 permite proteger la fama ajena, es decir, la de todos. El 
pol ítico d isfruta también ·de esta protección,  incluso cuando 
no actúa en el marco de su vida privada ,  pero en este caso 
las exigencias de esta protección deben equ i l i brarse con los 
intereses de la l ibre d iscusión d9 las cuestiones pol íticas. 

El  caso Lingens promovió un cambio rad ical en los criterios 
interpretativos de los tribunales españoles, que se mantienen 
vigentes. En cuanto a las l i bertades de expresión e información , en su 
conjunto, y su armon ización con el derecho al  honor de las personas 
públ icas , el Tribunal Constitucional55 ,gstableció que las d ivulgaciones 
de información o anál is is de interés �)eneral  

( . . .  ) contribuyen , en consecuencia ,  a la formación de la opin ión 
públ ica, alcanzando entonces ( las l ibertades de expresión e 
información) su máximo n ivel de eficacia justificadora frente al  
derecho al  honor, el cual  se debi l ita , proporcionalmente , como 
l ímite externo de las l ibertades de expresión e información , 

54 Se refiere al Convenio Europeo de los Derechos Humanos. 
55 STC107/1988 del 8 de junio. Esta posición también la recogió la jurisprudencia del Tribunal Supremo 

en SSTS del 13  de diciembre de 1989 y 17 de mayo de 1990. 
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en cuanto sus titu lares son personas públ icas, 56 obl igadas 
por ello a soportar un cierto riesgo de que sus derechos 
subjetivos de la personal idad resu lten afectados por opin iones 
e i nformaciones de interés genera l ,  pues así lo requieren el 
p lural ismo pol ítico, la tolerancia y el espíritu de apertura ,  s in  
los cuales no existe sociedad democrática . 

De igual forma,  respecto a la l ibertad de información y al derecho al  
honor, el Tribunal Constitucional57 sostuvo: 

La l ibertad de información es , en términos constitucionales , 
un  medio de formación de la opin ión públ ica en asuntos 
de i nterés genera l ,  cuyo valor de l ibertad preferente sobre 
otros derechos fundamentales, y entre el los, el derecho 
al honor, puesto de manifiesto por la sentencia 1 04/86, del 
1 7  de ju l io ,  v iene determinado por su cond ición de garantía 
de la opin ión públ ica ,  que es una i nstitución consustancial 
al Estado democrático que los poderes públ icos tienen 
especia l  obl igación de proteger. Este valor preferente 
alcanza su máximo n ivel cuando la l ibertad es ejercida por 
los profesionales de la información a través del veh ícu lo 
i nstitucional izado de formación de la opin ión públ ica que es la 
Prensa , en su más amplia acepción . 

E l  Tribunal  Constitucional58 también i nterpretó ju iciosamente e l  
deber  de veracidad que debe contener toda i nformación d ifund ida ,  
a l  tenor de lo d ispuesto en e l  artícu lo 20. 1 .d )  de  la Constitución 
española : 

Cuando la Constitución requiere que la i nformación sea veraz, 
no está privando de protección a las i nformaciones que puedan 

56 El artículo 8 de la Ley Orgánica de Protección del Derecho al  Honor, la  Intimidad y la Propia Imagen 
define la persona pública como "aquella persona que ejerce un cargo público o una profesión de 
notoriedad o proyección pública". 

57 STC 1 6511 987 del 27 de octubre. 

58 STC 611 988 del 2 1  de enero. Este criterio también lo recogió el Tribunal Supremo en las siguientes 
sentencias: SSTS del 25 de marzo de 1 99 1 ;  5 de marzo de 1 993; 1 5  de marzo de 1 993 ; 29 de abril de 
1 994 y 8 de noviembre de 1 994 
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resu ltar erróneas -o senci l lamente no probadas en ju icio
cuando estableciendo un específico deber de d i l igencia sobre 
el i nformador, a qu ien se le debe y pueda exig ir  que lo que 
transmita como hechos haya sido objeto de previo contraste 
con datos objetivos, privándose así de garantía constitucional 
a quien , defraudando el derecho de todos a la información , 
actúe con menosprecio de la veracidad o falsedad de lo 
comun icado (criterio del actual malice estadounidense). E l  
ordenamiento no presta su tutela a tal conducta neg l igente ,  
n i  menos a la de quien como hechos s imples rumores, o peor 
aún ,  meras i nvenciones o insinuaciones insid iosas, pero sí 
ampara en su conjunto, la información rectamente obtenida 
y d ifundida ,  aun cuando su total exactitud sea controvertible . 
En defin itiva . las afirmaciones erróneas son i nevitables en 
un debate l ibre .  de tal forma gue. de imponerse la verdad 
como condición para el reconocimiento del derecho. la única 
garantía de seguridad jurídica St3ría el s i lencio (el subrayado 
es nuestro). 

De lo anterior, cabe extraer los razonamientos siguientes :  

a )  La  prensa constituye un med io de formación de la opinión públ ica 
i nd ispensable para ejercer la ciudadanía y, por tanto , para hacer 
viable una sociedad democrática , de ah í  que su naturaleza tenga 
por objeto i luminar la oscuridad que entrañan los temas públ icos, 
más que reflejar solo la luz de los b ienes sociales, razón por la que 
requiere una protección juríd ica especia l .  

b) La l ibertad de expresión carece, en principio, de l ímites, salvo 
los derivados del buen uso del len!�uaje.  S in embargo, en México 
habría que matizar esta afirmación en virtud de que el artículo 6 
Constitucional establece que la manifestación de las ideas tiene 
como límite "la moral, Jos derechos de tercero, se provoque 
algún delito o perturbe el orden público", por lo que al tratarse de 
conceptos juríd icos indeterminados sería út i l  la i nterpretación de la 
Suprema Corte de Justicia .  
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e) La l ibertad de información encuentra protección no solo cuando 
la  i nformación que se d ifunde a su amparo es cierta , sino también 
cuando es falsa en el todo o en alguna de sus partes, pero existe 
una labor de d i l igencia razonable por parte del periodista . 

d )  Tanto la  l ibertad de expresión como la  l ibertad de información 
adquieren una d imensión todavía mayor cuando tratan temas 
relacionados con personas públ icas, cuyo derecho a l  honor se ve 
reducido a su mín ima expresión ,  como resultado de su ingreso 
voluntario en la arena de la d iscusión públ ica. 

Conceptualización de los derechos de la  personalidad 

En este estudio l imitaremos la  afectación o vulneración que puede 
darse a los derechos de la personal idad por el  ejercicio de las 
l ibertades de expresión e información ante las figuras públ icas. Para 
e l lo ,  debemos establecer los conceptos de nuestro objeto de estudio :  
e l  derecho al  honor, a la v ida privada y a la propia imagen . 

Derecho a l  honor 

El derecho a l  honor constituye un bien i nal ienable de las personas, 
que se puede exig i r  erga omnes; es decir, frente a todo el mundo. No 
es senci l lo defin i r  el concepto de derecho a l  honor desde el punto de 
vista doctrinal y jurisprudencia! .  Se trata de lo que se conoce como 
concepto juríd ico indeterminado. En otras palabras, no hay una 
acepción unívoca de alcance genera l .  E l  Tribunal Constituciona l de 
España ha expl icado en jurisprudencia el  fondo de la cuestión:  

En  una primera aproximación no parece ocioso dejar constancia 
de que en nuestro ordenamiento no puede encontrarse una 
definición de tal concepto, que resu lta así ju ríd icamente 
i ndeterminado. Hay que buscarla en el lenguaje de todos, en 
el cual suele el pueblo hab lar a su vecino y el Diccionario de la 
Real Academia (edición 1 992) nos l leva del honor a la buena 
reputación (convenio uti l izado por el Convenio de Roma),  la 
cual -como les ocurre a palabras afines, la fama o la honra 
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consiste en la opin ión q ue las gentes tienen de una persona, 
buena o positiva si no va acompañada de adjetivo alguno. 59 

Y en esa tesitura , el contenido del derecho al honor es "cambiante 
y. . . dependiente de las normas, valores e ideas sociales vigentes en 
cada momento". 60 

El derecho a l  honor así debe ser determi nado en forma casu ística 
atendiendo a las circu nstan cias prevalecientes en una sociedad 
dada.  Este derecho está compuesto de dos ingred ientes esenciales: 
el honor subjetivo , que se refiere a la  esfera ínti ma de las personas: 
cómo se ven y se valoran a sí mismas en su relación con la sociedad ; 
y el honor objetivo, que se traduce en la consideración que los demás 
tienen de uno m ismo. 

El  derecho al honor es,  en suma, la facultad exig ible para ser dejado 
en paz; para no ser, por ende, expuesto al  odio,  al  desprecio o al 
rid ícu lo frente a uno mismo y de cara a la propia sociedad . El  honor 
adquiere relevan cia normativa a part ir  de que el  ser h u mano vive 
en sociedad . Se trata de un patri monio personal que se req u iere 
como requ isito sine qua non para hacer vivible la vida en el entorno 
com u nitari o .  De a h í ,  por tanto, q ue su afectación i njustificada 
constituya cond ición para una sanción, sea de carácter legal o de 
natu raleza deontológica.  

Es importante d istinguir  entre derecho al honor y derecho a la vida 
privada, habida cuenta que son conce�ptos íntimamente relacionados, 
aunque no son asimi lables.  Se puedE! afectar e l  derecho al  honor de 
una persona sin sufrir n inguna intrusión en su vida privada y, de igual  
modo, se puede generar una i ntrusión en la vida privada de la persona 
sin ver afectado su honor, aunque generalmente se vean lastimados 
los dos bienes en este ú ltimo caso. Vt3amos la principal d iferencia: 

El derecho a la  vida privada se material iza única mente al momento de 
proteger del  conoci miento ajeno el hogar, la oficina o ámbito laboral , 

59 STC 1 76/1 995 F.l 3 
60 STC 1 85/1 989 
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los expedientes médicos, l egales y personales, las conversaciones 
o reun iones privadas, la correspondencia por cualquier medio ,  la 
int imidad sexua l ,  la convivencia fami l iar o afectiva y todas aquellas 
conductas que se l levan a efecto en lugares no abiertos a l  públ ico.  

E l  derecho al  honor, en cambio, puede ser lesionado tanto por 
i nformación de acceso públ ico , como por aquel la que no lo es . Es por 
ello que el derecho a l  honor requ iere de una protección especial para 
que tenga eficacia en la  vida cotidiana . Particu lar protección merecen 
los ciudadanos que no ejercen cargos públicos o que no tienen una 
actividad de evidente notoriedad pública .  Y el lo es expl icable. Las 
personas públ icas deciden por su propia voluntad separarse del 
anonimato colectivo y someten su conducta al escrutin io públ ico ,  que 
no siempre es favorable. 

Derecho a la vida privada 

Es el derecho fundamental de los ind ividuos que consiste en no ser 
i nterferidos o molestados, por persona o entidad alguna,  en el núcleo 
esencial de las actividades que legítimamente deciden mantener 
fuera del conocimiento públ ico. El  bien juríd icamente proteg ido de 
este derecho está constituido por la  necesidad socia l  de asegurar la 
tranqu il idad y l a  d ign idad necesarias para el l ibre desarrol lo del ser 
humano,  a fin de que cada qu ien pueda l levar a cabo su proyecto 
vita l .  

E l  derecho a la  vida privada se material iza en el momento de proteger 
del  conocimiento ajeno el hogar, la oficina o el ámbito laboral , los 
expedientes méd icos, legales y personales, las conversaciones 
o reun iones privadas , la correspondencia por cualquier medio ,  la 
i ntimidad sexual ,  la convivencia fami l iar o afectiva y todas las 
actividades conductas que se real izan en lugares no abiertos al 
públ ico.  

E l  derecho a la privacidad contiene algunas pecul iaridades que es 
conveniente puntual izar: 
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a) Es un derecho esencial e inherente del  individuo, independ ientemente 
del sistema j u ríd ico particular o contenido normativo con el que 
está tutelado por el  derecho positivo. 

b) Es u n  derecho extrapatri monia l ,  que no puede comerciarse o 
i nterca mbiarse como los derechos d e  crédito, pues forma parte 
de la personal idad j u rídica del ind ividuo, razón por la que es 
i ntransmisible e i rrenu nciable. 

e) Es un derecho i mprescri pti ble e i nembargable . El derecho a la 
privacidad ha dej ado d e  ser solo un asunto doctri nal para convertirse 
en contenido de derecho positivo , en virtud del desarrol lo científico y 
tecnológico q u e  experimenta el mundo moderno con el uso masivo 
de la informática , que permite el acceso casi i l i m itado a i nformación 
personal por parte de instituciones públ icas y privadas. 

El derecho a la vida privad a es prod ucto, en ese ncia,  del  desarrol lo de 
los med ios de información , del au mento de datos y hechos noticiosos. 
Existe consenso en la doctrina61 de que el derecho a la vida privada, 
entendido como right to privacy, t iene su origen en 1 890, a propósito 
de un ampl io artículo publ icado por los abogados Samuel D. Warren 
y Lou i s  D. Brandeis en la Harvard Law Review, titul ado precisamente 
The right to privacy.62 Este artícul o  contiene las bases doctrinales a 
partir de las cuales se ha desarrollado el derecho a la vida privada . E l  
escrito sostiene q u e :  

Recientes inventos y métodos d13 negocios l laman l a  atención 
sobre e l  próxi mo paso que debe tomarse para la protección 
de la persona, y para aseg urar al i n d ividuo lo que el juez 
Cooley denominó el derecho a ser dejado en paz. Fotografías 
instantáneas y empresas periodísticas han invad ido el  
sagrado recinto de la vida privada y doméstica , y n u merosos 

61 Cfr. PEMBER, Don R, Privacy and the Press, the law, the mass media and the First Ammendment, 

University ofWashington Press, seatlle, 1972. p. 21 y HERRERO TEJEDOR, Fernando Honor, intimidad 

y propia imagen, Madrid, Colex, 1 994,. pp. 37 ss. 
62 Publicado el 1 5  de diciembre de 1 890, Harvard Law Review, vol. IV, núm. 5, de la, pp. 1 93 a 2 1 9. 

Tomado de HERRERO TEJEDOR, Fernando, Honor, intimidad y propia imagen, Colex, Madrid, 1 994 , p. 
37. 
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aparatos mecánicos amenazan hacer buena la predicción de 
que "lo que es susurrado en lo cerrado se procl a mará desde 
los tejados". 

Para sostener la tesis de que el  common law reconoce y 
mantiene un princi pio aplicable a casos de invasión de la 
privacy, no es necesario i nvocar la su perficial  analog ía con 
las injurias sufridas por u n  ataque a la reputación o por lo que 
los civi l i stas l laman una violación del  honor, pues creemos 
que las doctrinas legales relativas a lo que se denomina 
ordinariamente el derecho a la propiedad intelectual y artística 
no son sino apl icaciones de un derecho general  a la privacy, 
que entendido apropiadamente permite un remedio a los males 
que considera mos. El princi pio que protege escritos y todas 
las producciones personales, no contra robo o apropiación 
física , s ino contra publ icación en cualq u ier forma , no es en 
real idad el derecho a la propiedad privada, s ino el de u na 
personal idad inviolable. 

Debemos, por tanto, concl u i r  que los derechos así proteg idos, 
cualquiera que sea su naturaleza exacta, no surgen de un 
contrato o de una relación de confianza, sino que son derechos 
contra todo el m undo. Y, como ya hemos señalado, e l  pri ncipio 
apl icado para proteger tales derechos no es en real idad el 
derecho de prop iedad privada ,  a menos que este término 
sea usado en un sentido ampl iado o i n usual . El principio que 
protege escritos personales y cualqu ier otra prod ucción de la 
i ntel igencia o de las emociones es el derecho a la privacy, y la 
ley no t iene que formular u n  nuevo principio cuando extiende 
esa protección a la apariencia personal ,  a las expresiones, 
actos y a las relaciones personales, domésticas y otras 
cualesq u iera.63 

Posteriormente , por la vía j u risprudencia! en los Estados Un idos 
de América y a través de normas codificadas en otros países, el 
derecho a la vida privada se ha convertido hoy en d ía en uno de los 

63 Ibídem, pp. 38-39. 
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derechos fundamentales reconocidos tanto por instrumentos jurídicos 
supranacionales como por los órdenes juríd icos nacionales. 

Toda persona tiene derecho a vivir su propia vida, a desarrol larse 
conforme pueda y pretenda, a generar relaciones con otros o a 
mantenerse ajeno y en soledad . Los comportamientos del ser humano 
serán externos cuando se proyecten hacia otros dando publ icidad a 
esos actos, o serán internos e intransferibles cuando permanezcan 
en el espacio i nterior de la persona.  Éste es el terreno de lo privado ,  
lo propio, la esfera de máxima intimidad . 

La vida privada es una parte esencial de la persona,  que s in resultar 
secreta n i  de carácter íntimo merec'e el mayor de los respetos para 
garantizar el normal desarrol lo de las l ibertades . 54 

Es verdad aquel la reflexión de Sastre cuando d ice que la mirada 
del otro nos esclaviza , pues trasciende la metáfora ,  porque cuando 
algu ien nos mira nos juzga y, de algún  modo, nos domina. La opin ión 
públ ica se forma ,  en buena medida, con este juego suti l de la 
observación penetrante y constante; de otro lado, la soledad parece 
emerger como remedio que relaja la tensión que produce la presencia 
de qu ienes nos miran para anal izarnos . 

En la doctrina española65 se afirma que se está en presencia de 
un derecho de la persona,  cuyo conten ido parece determinado, 
i n icia lmente , por e l la m isma. Y, Eln segunda instancia ,  por las 
circunstancias concurrentes en cada caso y el valor cultural  e h istórico , 
y, en definitiva, conforme al i nterés públ ico del asunto sobre el cual 
se informa.  

6 4  Gozaíni, Osvaldo, Derecho Procesal Constitucional, Hábeas Data, Protección d e  datos personales, 

Argentina, Edit. Rubinzal-Culzoni Editores, 200 1 ,  p. 58 .  
65 Puede consultarse: Herrán Ortiz, Ana Isabel, L a  violación d e  l a  intimidad e n  l a  protección d e  datos 

personales, Madrid, Dykinson, 1 999; García San Miguel Rodríguez Arango, Luis, Estudios sobre 
el derecho a la intimidad, Madrid, Tecnos-Univers[dad Alcalá de Henares, 1 992; Rebollo Delgado, 
Lucrecia, El Derecho Fundamental a la Intimidad, Madrid, Dykinson, 2005; Romero Coloma, 
Aurelia María, Derecho a la información y libertad de expresión, Barcelona, Bosch, 1 984; Ruiz 
Miguel, Carlos, La Configuración Constitucional del Derecho a la Intimidad, Madrid, Tecnos, 1 995, 
entre otros. 
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La Constitución portuguesa en el artícu lo 26. 1 señala que:  "Todos 
tendrán derecho a la identidad personal, a la capacidad civil, a la 
ciudadanía, al buen nombre y a la reputación, a la imagen y a la 
intimidad en su vida privada y familiar". 

En e l  derecho internacional ,  la protección de la vida privada fue 
reconocida como un derecho del hombre en virtud del artícu lo 1 2  de 
la  Declaración Universal de los Derechos del Hombre en 1 948; el 
artícu lo 1 7  del Pacto de las Naciones Un idas relativo a los Derechos 
Civi les y Pol íticos ratificó esos términos .  Por su parte , en el Sistema 
Interamericano, la Convención Americana de Derechos Humanos o 
Pacto de San José también contiene d isposiciones relativas . 

Derecho a la propia imagen 

El derecho a la propia imagen es el derecho de la persona a decid ir  
sobre la comunicación de su imagen física y a evitar que,  sin su 
consentim iento , se capte, reproduzca , se d ifunda o se explote 
comercia lmente. Se d istingue de este modo de derechos de la 
personalidad cercanos,  como son el derecho al honor y el derecho a 
la vida privada, que tienen por objeto la buena fama y el respeto a un 
espacio personal de l ibertad de actuación respectivamente .66 

De lo anterior podemos establecer que es el derecho de la personal idad 
que se identifica con el leg ítimo interés de una persona en imped ir  la 
obtención , adaptación , reproducción y publ icación de su propia figura 
por terceros sin su consentim iento . 

El Tri bunal  Supremo Español ha establecido que:  es "la facultad 
exclusiva del interesado de difundir y publicar su propia imagen y 
por ende, el derecho a evitar su reproducción. Es un derecho que 
cada individuo tiene a que los demás no reproduzcan los caracteres 
esenciales de su figura sin consentimiento del sujeto". 67 

66 Azurmendi, Ana, "El derecho a la propia imagen", en Diccionario de derecho de la información, 
Villanueva Ernesto, (Coord), México, Porrúa- UNAM, pp. 147- 1 56 

67 Sentencias del Tribunal Supremo Español del 9 de febrero de 1 989, 1 1  de abril de 1 987, 29 de mayo 
de 1 988, y 13 de noviembre de 1 989 
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En este mismo sentido, Azurmendi68 señala que el derecho a la 
propia imagen presenta una característica d iferencial neta con 
respecto al honor y a la vida privada , y es su específica cercan ía al 
derecho a la i nformación . Si  e l  derE!Cho al  honor y a la vida privada 
se han configurado de algún modo como contrapuestos al derecho 
a la  i nformación , el derecho a la propia i magen se mantiene en 
una clara l ínea de continu idad con el m ismo. Así, cuando un medio 
de comunicación difunde una noticia relevante, pero que afecta al 
honor o a la vida privada de una pHrsona,  esa intromisión , aunque 
sea leg ítima desde el punto de vista legal o ético ,  daña su honor o 
su vida privada. Ha prevalecido el ¡nterés informativo de la noticia 
sobre el derecho al honor y a la vida privada personales. No ocurre lo 
mismo cuando se d ifunde la imagen de algu ien . En sentido propio la  
imagen ind ividual no queda dañada por  su i ntegración en procesos 
de comunicación socia l ;  no se qu iebra ,  ni cambia la imagen de una 
persona por su aparición en un spot publ icitario, o en una val la ,  o 
en un programa televisivo o en una película cinematográfica . Es 
más, la imagen ha l legado a converti rse en elemento básico de 
la comunicación mediada. La ima��en ind ividual  es un signo de 
comunicación en la relación interpersonal ,  y lo es también en los 
demás ámbitos "comunicacionales". 

En efecto, de acuerdo con Federico Andrés Vil la lba Díaz, toda vez 
que se reclame la apropiación de la imagen de u na persona, s in 
que dicho uso signifique un  menoscabo en su intimidad , n i  una 
violación de aspecto alguno de su privacidad , ni hecho que h iera sus 
sentimientos, la cuestión debe anal izarse ún icamente bajo la luz del 
artículo  31 de la Ley 1 1 .723.69 

Tipificación de los del itos de prensa o contra e l  honor 

Los derechos de l a  personal idad en Occidente, a la par de las teorías 
de derecho privado, han sido un terna que se ha abordado desde 
hace sig los en la agenda de lo juríd ico. 

68 Cfr., Azunnendi, Ana, El Derecho a la  Propia Imagen. Su Identidad y Aproximación al Derecho a la 
Información, México, Universidad Iberoamericana, Fundación Manuel Buendía, 1 998, 248pp. 

69 Fuente: www.eldial.com, Biblioteca Jurídica Virtual. Villalba Díaz, Federico Andrés "Aspectos 
Patrimoniales y Extra patrimoniales de la Propia Imagen" 
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Bajo este orden de ideas, se encuentran regu lados y protegidos 
en dos vertientes: El Derecho Civil y el Derecho Penal. Por lo que 
hace a l  Derecho C ivi l ,  se hará referencia (en el  apa rtado 2 .3 . )  a las 
obl igaciones que nacen de los hechos i l ícitos, en concreto: daño 
moral y reparación moral. En tanto que, por lo que hace al Derecho 
Penal ,  se referirán los del itos en contra del  honor: injuria, calumnia y 
difamación. 

Delito de difamación 

E l  Diccionario  de la Real Academia Española, v1ges1ma primera 
edición ,  define el vocablo d ifamar como "desacreditar a alguien, de 
palabra o por escrito, publicando cosas contra su buena opinión y 
fama. 2.- Poner una cosa en bajo concepto y estima. 3.- Divulga_r". 70 
Para F. Carrara , la d ifamación es "la imputación de un hecho criminoso 
o inmoral dirigida dolosamente contra un ausente y comunicada a 
varías personas separadas o reunidas". 71  

El del ito de d ifamación ha sido identificado h istóricamente como 
género de la especie injuria ,  que proviene de iniuria y se refiere 
a una forma antij uríd ica causada a una persona . El bien juríd ico 
penalmente protegido al t ipificar el del ito de d ifamación es el honor 
o la imagen de las personas ante la sociedad , que son inherentes a 
la personal idad . En  sentido objetivo , e l  honor puede considerarse e l  
valor que una persona tiene de sí m isma y como e l  concepto o valor 
de una persona ante los demás. 

En Roma, el derecho se ocupaba ya de la d ifamación ,  la cual consistía 
en una injuria escrita ; sancionaba a este del ito con rara severidad , ya 
que daba derecho a la víctima para entablar tanto acción civi l como 
crimina l .  72 El alcance de esta i nfracción era ampl io ,  como quiera 
que fuere el escrito d ifamatorio comprendía también cualquiera otra 
composición, fuera un poema, una comedia.  

70  Madrid, Espasa Calpe, 1 992. 
7 1  F. CARRACA Programa del curso de derecho criminal, t. vm, Buenos Aires, Depalma, 1 957. p. 1 7 1 4. 
72 Petit, Albert, Des injures et de la difamation en droit Romain, Paris, 1 968, p. 1 40 
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El  derecho a l  honor lo reconoce la Declaración Un iversal de los 
Derechos del Hombre ,  del 1 O de dici ,embre de 1 948, que precisa en 
el artícu lo 1 2  que: 

Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida 
privada , su fami l ia ,  su domici l io o su correspondencia ,  n i  de 
ataques a su honor y a su reputación . Toda persona tiene el 
derecho a la protección de la ley contra ta les i njerencias. 

Las cond iciones genéricas requeridas para la existencia/3 según  los 
tratadistas del derecho,  son las siguientes: 

a) Que se atente al crédito o reputación por cualquier medio; 

b)  Que haya propósito de d ifamar en el sujeto activo; 

e) Que a la ofensa se le dé d ivu lgación en ausencia del ofendido; y, 

d )  Se puede atentar a la reputación de una persona natu ral (física) 
como de una ficticia (moral) .  

E l  honor t iene una doble connotación ,  en un sentido ampl io ;  el 
concepto de la propia d ign idad l lamado honor subjetivo u honor 
propiamente , y la opin ión que los demás tienen de nosotros, honor 
objetivo o reputación . En virtud de esta d iferencia se pretende crear 
la protección a l  bien juríd ico tutelado: "la injuria proteja al honor 
subjetivo, y la difamación al objetivo o reputación".74 

Grel let Dumazaeu señala las d iferencias que existen entre el concepto 
de honor y el de reputación :  "El honor se refiere a la persona, emana 
de ella, y no puede tener en cuenta la opinión (ajena). La consideración 
es exterior, llega afuera y se hace, menos de los méritos que se tiene 
que de los que se tiene apariencia. El honor es un sentimiento que nos 
da la estima de nosotros mismos por la conciencia del cumplimiento 
de un deber. La consideración es un homenaje que rinden los que nos 

73 Garrido Mont, Mario, Los delitos contra el honor, Chile, Carlos E. Gibbs A. Editor, 1 963, p. 3 1 1  
74 Idem 
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rodean a nuestra posición en el mundo. Un hombre considerado puede 
carecer de honor, un hombre de honor puede carecer de reputación. 
Poner en duda la probidad de una persona es atacar su honor. Poner 
en duda su crédito es atacar su consideración". 75 

En el sistema juríd ico mexicano se defin ió el del ito de d ifamación 
como: "comunicar dolosamente a una o más personas la imputación 
que se hace a otra persona física o moral de un hecho cierto o 
falso, determinado o indeterminado, que pueda causarle deshonra, 
descrédito, perjuicio o exponerlo al desprecio de alguien". 

Del ito de calumnia 

El Diccionario de la Real Academia Española define en dos sentidos 
el vocablo calumnia:  como "Acusación falsa, hecha maliciosamente 
para causar daño" y como "Delito perseguible a instancia de parte, 
consistente en la imputación falsa de un delito perseguible de oficio". 76 

Doctrinalmente, la calumnia es una forma agravada del del ito de 
d ifamación ,  ya que impl ica la atribución de un hecho a alguien , 
haciéndolo objeto de concreta acusación de un del ito que se persigue 
de oficio. Por este motivo, el n ivel de afectación del sujeto pasivo es 
mayor que el de d ifamación , pues se trata de un del ito formal ,  cuya 
univocidad del acto y la infracción no admite su comisión en grado 
de tentativa. 

La creación de este del ito en los sistemas jurídicos tuvo como origen 
la acusación o denuncia calumn iosa o falsa . La calumn ia propiamente 
d icha no ten ía vida independiente, constitu ía una simple cond ición 
de la i nfracción que primero se nombró .  En esta forma se conservó 
durante largo tiempo en las legislaciones. 

En el Derecho Romano se consagraron d iferentes formas para 
castigar las imputaciones deshonrosas; pero no la calumnia ,  que,  en 
su contenido actua l ,  quedaba comprendida en el concepto de injuria .  

7 5  Ibídem, 3 12 .  
76 2 1 a. ed., Madrid, Espasa Calpe, 1 992 
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La calumnia no era otra cosa que una cond ición del del ito que hoy 
conocemos como acusación o denuncia falsa , pero que los romanos 
l lamaron simplemente "calumnia".  

Del estud io de 18 legislaciones Latinoamericanas77 se observa que 
las concepciones de estos del itos principian a ser  consideradas en 
leyes positivas de las naciones, adaptándolas a los sistemas juríd icos 
que las rigen y a la id iosincrasia de sus pueblos .  

E l  del ito de calumnia tiende a ser suprimido en su concepción clásica ,  
sea para desaparecer como infracción específica ,  sea para sustitu i r  
ún icamente como denuncia o acusación falsa. 

Del ito de injuria 

El concepto de injuria ha sufrido serias alteraciones a través del 
tiempo. El  Diccionario de de la Real Academia Española lo define: "1 . 
Agravio, ultraje de obra o de palabra; .2. - Hecho o dicho contra razón y 
justicia; 3. - Daño o incomodidad que causa una cosa". En el derecho 
el sign ificado es diferente , el Diccionario de Escriche lo define: "En un 
sentido lato se llama injuria todo lo que es contrario a razón y justicia; 
pero en sentido propio y especial /o que uno dice, hace o escribe con 
intención de deshonrar, afrentar, enarclecer, hacer odiosa, despreciable 
o sospechosa, mofar o poner en ridículo a otra persona". 

Una parte de los tratadistas del derecho se i ncl ina a considerar en 
forma especial e l  bien jurídico afectado con la ofensa para determinar 
la tipificación de los del itos contra el honor. Estiman que el honor en 
su concepto subjetivo -es decir, el concepto que tiene un ind ividuo de 
su propia d ign idad- debe ser protegido con los del itos de calumnia e 
injuria .  El honor en su concepto objetivo o reputación -la opin ión que 
los demás ind ividuos tienen de una persona de terminada- debe ser 
proteg ido contra el del ito de d ifamación .78 

77 Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador, El Salvador, Guatemala, Honduras, 
México, Nicaragua, Panamá, Paraguay, Perú, República Dominicana, Uruguay y Venezuela 

78 Garrido Mont, Mario, Los delitos contra el honor, op. cit. supra, nota 55.  Tambien, Vázquez Rossi, 
Jorge E., La Protección Jurídica del Honor, Argentha, Rubinzal - Culzoni Editores, 1995 
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Tipificación de las obligaciones que nacen de los hechos 
i l ícitos 

Las repercusiones de un exceso en la l ibertad de expresión se 
encuentran íntimamente l igados con los supuestos señalados en el 
apartado precedente , por lo que este estudio constituye una gu ía para 
aquellas personas que con motivo de su desarrollo de actividades se 
encuentran interesados con los l ímites de la l ibertad de expresión y sus 
i ntrínsecas consecuencias jurídicas en el ordenamiento civi l y penal .  

Daño moral  

La vu lneración de los derechos de la  persona l idad trae aparejado 
un daño moral o extrapatrimon ia l . En el sistema juríd ico mexicano 
se define como: " . . .  el dolor cierto y actual sufrido por una persona 
física o el desprestigio de una persona, física o inmaterial o moral, en 
sus derechos de la personalidad, con motivo de un hecho lícito . . .  y 
que la ley considere para responsabilizar a su autor". 79 Cabe señalar 
que esa defin ición es compartida en Latinoamérica , pues lo definen 
como: �� . . . el daño moral es directo, si lesiona un interés tendiente a la 
satisfacción o goce de un bien jurídico no patrimonial; será en cambio, 
indirecto, si la lesión a un interés tendiente a la satisfacción o goce de 
bienes jurídicos patrimoniales, produce además, el menoscabo de un 
bien no patrimonial". 80 

Es cierto que se menciona que existe d ificultad para demostrar 
la existencia del dolor, del sentimiento herido por el ataque a 
las afecciones íntimas, a la honra y a la reputación ; así como, a l  
sentimiento de inferioridad que provoca una desfiguración o el 
detrimento del aspecto físico .  

Pero la d ificu ltad de acreditar e l  menoscabo de los atributos de la 
personal idad de contenido moral  no puede significar que se dejen s in 
compensación tales afectaciones . 

79 Gutiérrez y González, Ernesto, Derecho de las obligaciones, 7° ed., México, Porrúa, 2003, p. 877 
80 Zannoni, Eduardo A., El daño en la responsabilidad civil, zo ed., Argentina, Editorial De Palma, 

1 993 , p. 300. 
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Reparación moral 

Surge la obl igación de reparar el claño moral  por med io de una 
indemnización económica ,  s in  imporiar si d icho daño es causado 
por una acción o bien por una omisión , con independencia del 
daño material causado por éstos, y sin importar si fue real izado 
por el desarrol lo de una relación contractua l  entre particu lares o 
extracontractua l ;  es decir, con miembros particu lares d istintos y/o 
con sujetos pertenecientes a la administración del Estado. 

En la mayoría de los códigos civi les Latinoamericanos se establece la 
misma obl igación de pagar la indemn ización (a títu lo de daño moral ) ,  
en razón de crear un riesgo con motivo de instrumentos, aparatos o 
substancias pel igrosas por sí mismos, por la velocidad que desarrol len , 
por su naturaleza explosiva o i nflamable, por la energ ía eléctrica 
que conduzcan o por otras causas parecidas. F inalmente, refiere la 
posib i l idad que tienen los patrones o dueños de establecimientos para 
poder, por vía legal , recuperar el d inero pagado por daño mora l ,  en 
contra de qu ién lo real izó y que en el momento del daño ocasionado 
a la víctima, se encontraba bajo su mando. 

Transmisibilidad de la obligación: Únicamente podrá hacer 
valer la demanda de daño mora l ,  qu ien haya sido la víctima del 
mismo, por lo que se descarta completamente que, después 
de fal lecido, sus fami l iares puedan ejecutar la acción .  S in  
embargo, se admite la posib i l idad de que se s iga el ju icio por 
los fami l iares del fal lecido, siempre y cuando éste hubiere 
sido comenzado por é l .  La le�¡ itimación establecida por el 
legislador para accionar la causa sigue siendo muy parecida 
a la conocida por el Derecho Romano. 

Indemnización: Ún icamente , por medio de declaración judicial 
(entiéndase sentencia) podrá ser establecida una cantidad 
por concepto de indemnización por el daño moral  causado. 
Esta cantidad deberá ser establecida de conformidad con 
los siguientes elementos subjetivos: los derechos lesionados, 
el grado de responsabilidad, la situación económica 
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del responsable, y la de la víctima, así como las demás 
circunstancias del caso. De lo cua l ,  en obviedad , dentro 
del ju icio deberán a portarse los elementos suficientes para 
determinar su cuantía en razón de dichos elementos . 

Publicidad: La procedencia del daño moral  se puede dar: 
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputación, 
vida privada, configuración y aspectos físicos, o la 
consideración que de sí misma tienen los demás. Es posible 
que, siempre y cuando se haya ganado el  ju icio por la parte 
ofendida, a petición de ésta o taxativamente lo señale la 
norma juríd ica ,  el juez ordene la publ icación de un extracto 
de la sentencia que pueda aclarar la afectación real izada y 
sus l imitantes; cabe señalar que no es obl igación del juez 
autorizar d icha petición y que dependiendo del asunto puede 
ser negada . 

En este mismo orden de ideas, el legislador previendo que la  afectación 
haya sido d ifund ida por los medios de comunicación masivos, el juez 
puede ordenar que el extracto de referencia sea d ifundido con la 
misma intensidad que la conducta de afectación . 

Excluyente: Por lo que respecta a este elemento,  como se 
puede anticipar, se trata de una excluyente con motivo 
del ejercicio de las garantías individuales relativas a la 
manifestación de ideas (siempre y cuando éstas no sean 
contrarias a la mora l ,  derechos de terceros, provoque algún 
del ito o perturbe el orden públ ico) ,  y de la l ibertad de escrib ir 
y publ icar (siempre y cuando se respete la paz, l a  vida privada 
y la moral  públ ica) .  Aunque, la interpretación de cada uno de 
estos elementos hoy en d ía provoca serías d iscusiones al 
i nterior del propio derecho de l ibertad de expresión y de la  
i nformación ejercido por  los period istas y m iembros de los 
medios masivos de comunicación . 

Procedencia: Es i mperante acreditar la  i l icitud de l a  conducta 
del demandado y el daño sufrido con ta l conducta. Es decir, se 
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debe demostrar que existió la comisión de un del ito y que tal 
conducta con l levó un daño en los derechos de la personal idad 
de la víctima. 
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Capítulo 4 

Derecho comparado: anál isis normativo 
Méxic:o 

Legislación en materia civi l 

Dentro de las d isposiciones que destacan en materia civi l se debe 
recordar que cada una de las Entidades Federativas tiene la facu ltad 
de emitir su propia legislación en esta materia y en la pena l ,  de tal 
suerte que en México contamos con 32 legislaciones civiles y 32 
legislaciones penales más la legislación federa l  en esas materias. 

Obl igaciones que nacen de los he,chos i l ícitos 

Este concepto es tan ampl io como cualqu ier tratado de derecho 
civi l ,  por lo cual únicamente haré referencia de manera muy genera l .  
Este concepto se  encuentra conten ido dentro de los derechos de la  
personal idad . 

De ta l suerte que aquel los daños que se encuentren d i rectamente 
relacionados en contra los derechos de la personal idad (nombre,  
imagen ,  honor, etcétera) se entenderán como hechos i l ícitos (en la 
vía civi l ) ,  por lo que se entiende d i rectamente una responsabi l idad de 
Derecho Públ ico de restaurar el daño real izado .  

Bajo este orden de ideas , puede exist ir  en  vía civi l ,  como consecuencia 
de tales actos que conl levan daño, la reparación del Daño Mora l .  Y 
en tanto ,  por la vía penal ,  los del itos en contra del honor, tales como 
la d ifamación , calumnia e injuria .  
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Daño moral 

En el daño mora l ,  por caso, es falso que la lesión a un bien o un 
derecho de la personal idad genere ,  de suyo, un daño mora l .  La 
imagen ,  la int imidad , el honor, etcétera ,  si bien se tutelan para 
defender la d ign idad humana, lo cierto es que no tienen valor los 
efectos resarcitorios per se. Por ende, el perju icio moral  adviene 
debido a que esos bienes o derechos de la personal idad satisfacen 
necesidades -intereses- del espíritu , el cual está asentado en otro 
bien : la  i ntegridad psicofísica . E l  espíritu viene a ser una parcela,  
nada más que una parcela,  de la susodicha integridad psicofísica .81 

Podría afirmarse que el daño moral  sería la lesión a la integridad 
psicofísica o al  derecho de la integridad psicofísica ,  si  se acepta que 
e l  espíritu está a l l í  emplazado .  Pero este razonamiento , s in defecto 
de que sería descal ificable por su ampl itud (el espíritu no es el cuerpo 
o la psique,  aunque esté local izado en la conjunción de ambos 
componentes, por así l lamarlos) ,  lo cierto es que no daría solución al 
problema, pues si bien hay una comunicación o unos efectos reflejos 
entre bienes o derechos, la verdadera conexión para determinar si 
existe o no daño se establece a través de las necesidades ( intereses) 
que proporcionan los bienes al  damnificado .  

E l  daño mora l ,  se encuentra regu lado a n ivel federal  y en 23 Estados 
de la Repúbl ica Mexicana, lo cual representa casi una tercera 
parte de regu lación a n ivel loca l ,  con la cua l  puede establecerse la 
preocupación genera l izada de los gobiernos locales por reglamentar 
este tema. 

Los Estados son :  Baja Cal iforn ia, Baja Cal iforn ia Sur, Campeche,  
Coahu i la ,  Col ima,  Ch ihuahua,  D istrito Federal , Durango, Jal isco, 
México , M ichoacán,  Morelos, Nayarit, Oaxaca, Puebla, Querétaro, 
Quintana Roo, San Luis Potosí ,  Sonora ,  Tabasco, Tamaul ipas, 
Tlaxcala y Yucatán .  

8 1  Bueres, Alberto J .  Derecho de Daños. Hammurabi. Jose Luis Depalma Editor. Argentina. 200 1 .  pp. 
287 a 306. 
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Dentro de los supuestos normativos de cada uno de estos Estados, 
encontramos d istintas convergencias y d ivergencias . De tal suerte 
que las primeras serán tratadas a continuación . 

Para un mejor entendimiento del terna,  es menester establecer un 
sistema comparativo entre los d iferE!ntes Estados de la federación . 
Por consiguiente, se toma como basf3 la normatividad federa l , 82 para 
visual izar frente a frente las concurrencias y d iferencias entre las 
loca l idades, a fin de poder efectuar un  anál isis i ntegra l .  

Por su parte , e l  artícu lo 1 9 1 6  de l  Código Civi l para la federación 
establece:  

Artículo 1 9 1 6 . Por daño moral  se entiende la afectación que 
una persona sufre en sus sentim ientos, afectos ,  creencias, 
decoro, honor, reputación ,  vida privada , configuración y 
aspectos físicos, o bien en la consideración que de sí misma 

82 Se deja la primera parte sin integrar la reforma que agregó otros párrafos a fin de encontrar las 
coincidencias dentro de la definición general. 
. . .  Estarán sujetos a la reparación del daño moral de acuerdo a lo establecido por este ordenamiento 
y, por lo tanto, las conductas descritas se considerarán como hechos ilícitos: 
l. El que comunique a una o más personas la imputación que se hace a otra persona fisica o moral, 
de un hecho cierto o falso, determinado o indetemtinado, que pueda causarle deshonra, descrédito, 
perjuicio, o exponerlo al desprecio de alguien; 
II. El que impute a otro un hecho determinado y calificado como delito por la ley, si este hecho es 
falso, o es inocente la persona a quien se imputa; 
III. El que presente denuncias o querellas calumniosas, entendiéndose por tales aquellas en que su 
autor imputa un delito a persona determinada, sabc endo que ésta es inocente o que aquél no se ha 
cometido, y 
N. Al que ofenda el honor, ataque la vida privada o la imagen propia de una persona. 
La reparación del daño moral con relación al párrafo e incisos anteriores deberá contener la obligación 

de la rectificación o respuesta de la información difimdida en el mismo medio donde fue publicada y 
con el mismo espacio y la misma circulación o audiencia a que fue dirigida la información original, 
esto sin menoscabo de lo establecido en el párrafo quinto del presente articulo. La reproducción fiel 
de información no da lugar al daño moral, aun en los casos en que la información reproducida no sea 
correcta y pueda dañar el honor de alguna persona, pues no constituye una responsabilidad para el 
que difimde dicha información, siempre y cuando se cite la fuente de donde se obtuvo. 
Artículo 19 16  Bis.-. . . . . .  

En ningún caso se considerarán ofensas al honor las opiniones desfavorables de la crítica literaria, 
artística, histórica, científica o profesional. Tampoco se considerarán ofensivas las opiniones 
desfavorables realizadas en cumplimiento de un df:ber o ejerciendo un derecho cuando el modo de 
proceder o la falta de reserva no tenga un propósito ofensivo. 
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tienen los demás. Se presumirá que hubo daño moral  cuando 
se vulnere o menoscabe i legít imamente la l ibertad o la 
integridad física o psíqu ica de las personas. 

Cuando un hecho u omisión i l ícitos produzcan un daño mora l ,  
el  responsable de l  mismo tendrá la obl igación de repararlo 
mediante una indemnización en d inero , con independencia de 
que se haya causado daño materia l ,  tanto en responsabi l idad 
contractual como extracontractual . Igual obl igación de reparar 
el daño moral  tendrá qu ien incurra en responsabi l idad objetiva 
conforme al a rtícu lo 1 9 1 3 , así como el Estado y sus servidores 
públ icos, conforme a los artícu los 1 927 y 1 928, todos ellos del 
presente Código. 

La acción de reparación no es transmisible a terceros por acto 
entre vivos y solo pasa a los herederos de la víct ima cuando 
ésta haya intentado la acción en vida. 

E l  monto de la i ndemnización lo determinará el juez tomando en 
cuenta los derechos lesionados, el grado de responsabi l idad , 
la situación económica del responsable , y la de la víctima, así 
como las demás circunstancias del caso. 

Cuando el daño moral  haya afectado a la víctima en su 
decoro,  honor, reputación o consideración ,  e l  juez ordenará ,  
a petición de ésta y con cargo al  responsable,  la publ icación 
de un extracto de la sentencia que refleje adecuadamente 
la naturaleza y alcance de la misma, a través de los medios 
i nformativos que considere convenientes.  En los casos en 
que el daño derive de un acto que haya ten ido d ifusión en 
los medios informativos, el juez ordenará que los mismos den 
publ icidad al  extracto de la sentencia,  con la misma relevancia 
que hub iere tenido la d ifusión orig ina l .  

Estarán sujetos a la reparación del daño moral  de acuerdo 
a lo establecido por este ordenamiento y, por lo tanto,  las 
conductas descritas se considerarán como hechos i l ícitos : 
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E l  que comun ique a una o más personas la imputación que se 
hace a otra persona física o moral ,  de un hecho cierto o falso, 
determinado o i ndeterminado, que pueda causarle deshonra ,  
descrédito, perj u icio, o exponerlo a l  desprecio de alguien;  

E l  que impute a otro un hecho determinado y cal ificado como 
delito por la ley, si  este hecho es falso, o es i nocente la persona 
a qu ien se imputa; 

El que presente denuncias o querel las calumniosas, 
entendiéndose por tales aquel las en que su autor imputa un  
del ito a persona determinada, sabiendo que  ésta es  i nocente 
o que aquel no se ha cometido,  y 

Al que ofenda el honor, ataque la vida privada o la i magen 
propia de una persona.  

La reparpción del daño moral con relación al  párrafo e inci sos 
anteriores deberá contener la obl igación de la rectificación 
o respuesta de la información d ifund ida en el  mismo medio 
donde fue publ icada y con e l  mismo espacio y la  misma 
circulación o aud iencia  a que fue d irigida la i nformación 
original , esto s in menoscabo de! lo establecido en el párrafo 
qu into del  presente artículo. 

La reproducción fiel de i nformación no da l ugar a l  daño mora l ,  
aun en los casos en que la  información reproducida no sea 
correcta y pueda dañar el honor de alguna persona,  pues 
no constituye una responsabi l idad para el que difunde d icha 
i nformación,  siempre y cuando se cite la fuente de donde se 
obtuvo. 

Artícu lo 1 91 6  Bis. No estará obl i��ado a la reparación del daño 
moral qu ien ejerza sus derechos de opin ión, crítica , expresión 
e información , en los términos y con las l imitaciones de los 
artículos 6 y 7 de la  Constitución Genera l  de la Repúbl i ca .  
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En todo caso, qu ien demande l a  reparación del daño moral 
por responsabi l idad contractual o extracontractual deberá 
acreditar plenamente la i l icitud de la conducta del  demandado 
y el  daño que d i rectamente le hubiere causado tal conducta . 

Regulación del daño mora l  en las entidades federativas 

Una vez establecidos los elementos que servi rán de parámetro 
comparativo dentro de las entidades que regulan este supuesto, 
procederemos a agrupar las leg islaciones de los Estados que 
guardan mayor s imi l itud en un cuadro,  en el cual puedan avistarse 
l as mayores s imi l itudes hasta las más ínfimas d iferencias . 

No. Estado Guarda Adiciona Omite Diferencias 
Identidad sustanciales 

Tres 

Baja 
nuevos 

1 California liJ 
supuestos 
para 
demandar 
daño moral. 

Baja 
2 California liJ 

Sur 

Equiparable 

3 
Campeche 

liJ 
conforme al 
daño moral del 
inciso a) 

Solamente señala 
que es procedente la 

Coahuila reparación del daño 
4 moral por medio de 

la responsabilidad 
civi l .  No hay más 
disposiciones. 

Equiparable 

5 
Colima conforme al 

liJ 
daño moral del 
inciso a) 
Equiparable 

6 
Chihuahua conforme al 

liJ 
daño moral del 
inciso a) 
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Ley de 
Responsabilidad 

Distrito Civil para la 

7 Federal Protección del 
Derecho a la vida, 
el honor y la propia 
imagen en el Distrito 
Federal. 
Señala que las 
normas dispuestas 
para reparación 

Guerrero de daño e 
8 indemnización, no 

se contraponen al 
daño moral que 
procediese. No hay 
más disposiciones. 

9 Durango lil 
Dispone que 
cualquier violación 

Equiparable a los derechos de la 
conforme al personalidad supone 
daño moral un daño moral .  Tiene 1 0 Jalisco del inciso a) un tratamiento muy 
así como la especifico, agrega 
excluyente del elementos para 
inciso f) determinar el monto 

de la indemnización, 
como usos y 
costumbres, etc. 
Cambia b) Daño 
moral solo es 
exigible si es 
producido como 
consecuencia de un 
hecho i l ícito tanto 

México es responsabilidad 1 1 contractual como 
extracontractual , 
independientemente 
de que se hubiere 
causado daño 
material y de la 
reparación del 
mismo. 

1 2 Michoacán lil 
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I nciso d )  
I ndemnización: 
aumenta elementos 
de apreciación como 
valores espirituales 
lesionados y que 
puedan consistir 
en el afecto, honor, 
prestigio, estimación 
de las cosas o 
integridad de las 
personas. En este 
último caso, cuando 
el daño orig ine una 
lesión en la víctima, 
que no la imposibilite 
total o parcialmente 

Omite en su 
para e l  trabajo, el 

totalidad los 
Juez fijará el importe 

incisos e) 
del daño moral ,  

1 3  Morelos tomando en cuenta 
transmisión , e) 

si la parte lesionada 
Publicidad y f} 

es o no visible, así 
Excluyente 

como el sexo, edad 
y condiciones de 
la persona. La 
indemnización 
por daño moral es 
independiente de 
la  patrimonial y 
se decretará aún 
cuando ésta no 
exista. También 
agrega una 
conmutación de 
pensión vitalicia 
por una temporal, 
derivada de 
indemnización por 
daño patrimonial 
mora l .  

1 4  Nayarit 11 

1 5  Oaxaca 
Entra en reparación 
moral. 

96 



Puebla 
1 6  

1 7  
Querétaro 

Quintana 
1 8  Roo 

Derecho comparado : análisis normativo México 

97 

Falta 
Equiparable 
conforme al 
daño moral del 
inciso a) 

supone u n  daño 

moral .  Los daños 
y perju icios deben 
ser consecuencia 
indirecta e i nmediata 
del hecho origen de 
la responsabi l idad, 

ya sea que se 
hayan causado o 
que necesariamente 
deba n  causarse. 

es todo 
contra 

de . . .  y recuerdos 
de su famil ia, y aun 

en su integridad 
corporal, cuando 
independientemente 
de que disminuyan o 
no su capacidad de 
trabajo, las heridas o 

cicatrices que se le  
causen afectan a su 
estética personal.  
Los daños y 
perjuicios deben 
ser consecuencia 
inmediata y d i recta 
de la falta de 
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Falta 

San Luis 
Equiparable 

1 9  
Potosí 

11!1 conforme al  
daño moral del 
inciso a) 

la víctima o sus 
beneficiarios será 
regulado por el juez 
en forma discrecional 
y prudente, tomando 
en cuenta los valores 
espirituales lesionados 
y que pueden consistir 
en afecto, honor, 
prestigio, estimación 
de las cosas o 
integridad de las 
personas. En este 
último caso, cuando 

20 Sonora 
e l  daño origine una 
lesión en la víctima, 
que no la imposibi l ite 
total o parcialmente 
para e l  trabajo, el 
juez fijará el importe 
del daño moral, 
tomando en cuenta 
si la parte lesionada 
es o no visible, asi 
como el sexo, edad 
y condiciones de 
la persona. La 
i ndemnización 
por daño moral es 
i ndependiente de 
la patrimonial y se 
decretará aun cuando 
ésta no exista. 

Daño moral ,  cuando 
el hecho i l ícito que 
lo produzca afecte 
a una persona en 
sus sentimientos, 

Tabasco 
creencias, decoro, 

2 1  honor. Reputación, 
vida privada, 
configuración y 
aspectos físicos o bien 
en la consideración 
que de ella misma 
tienen los demás. 
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El daño moral a 
que tengan derecho 
la víctima o sus 
beneficiarios será 
regulado por el juez 
en forma discrecional 
y prudente, tomando 
en cuenta los valores 
espirituales lesionados 
y que pueden consistir 
en afecto, honor, 
prestigio, estimación 
de las cosas o 
integridad de las 
personas. En este 
último caso, cuando 
el daño origine una 
lesión en la víctima, 
que no la imposibil ite 
total o parcialmente 
para el trabajo, el 
juez fijará el importe 
del daño moral, 
tomando en cuenta 
si la parte lesionada 
es o no visible, así 
como el sexo, edad 

22 Tamaulipas y condiciones de 
la persona. La 
indemnización 
por daño moral es 
independiente de 
la económica, se 
decretará aun cuando 
esta no exista, 
siempre que se cause 
daño y en ningún 
caso podrá exceder 
del veinte por ciento 
de la indemnización 
señalada como pago 
del daño. 
Cuando el daño moral 
haya afectado a la 
víctima en su decoro, 
prestigio, honor o 
buena reputación, el 
Juez puede ordenar 
que la reparación 
de aquel daño se 
haga por publ icación 
de la sentencia 
que condene a la 
reparación, en los 
medios informativos 
que él señale. 
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Igual que Tamaulipas, 
pero con la variante 
de que: no podrá 
exceder de 200 mil 
pesos. Así como 
que toda resolución 
de daño moral será 
revisada por el 
superior jerárquico. 
Cuando el daño 
moral haya afectado 

Tlaxcala a la víctima en su 23 decoro, prestigio, 
honor o buena 
reputación, el Juez 
puede ordenar que 
la reparación de 
aquel daño se haga 
por publicación 
de la sentencia 
que condene a la 
reparación,  en los 
medios informativos 
que él señale. 

24 Yucatán [i] 

Una vez lo anterior, es preciso destacar que de los Estados en estudio 
el 50 por ciento guarda identidad con el modelo tomado al comienzo 
de este anál is is .  

Asim ismo, del grupo de los siete Estados que son idénticos pero que 
real izan algún cambio, se puede referi r que tales cambios a su vez 
se d ividen en adhesiones y omisiones. En cuanto a las adiciones, 
ún icamente un Estado real iza ta les mod ificaciones. 

Baja Cal ifornia agrega tres nuevos supuestos al tenor l iteral 
sigu iente : 

Art. 1 794 . ( . . .  ) 

Se presumirá que hubo daño moral  en cualqu iera de los 
sigu ientes casos: ( . . .  ) 
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11 . Cuando ocurre la pérdida o detrimento en la relación padre 
e h ijo, o la i nt imidad entre cónyuges o de qu ienes cohabiten 
en un ión l ibre ;  

1 1 1  Cuando una persona sea víctima de la d iscrim inación , 
humi l lación , acoso sexual o malos tratos por razón de su 
origen étn ico, sexo o preferencia sexua l ,  o por razón de algún 
imped imento físico . 

IV. Cuando una persona sea víctima del abuso de un 
derecho .  

Esta leg islación se encuentra agregando supuestos no contemplados 
por el resto de las local idades, estos supuestos se encuentran 
vincu lados con el desarrol lo y protección de las relaciones fami l iares, 
d iscrim inación �¡enérica y abuso de un derecho. 

En el sentido contrario de las omisiones, son los Estados de 
Campeche, Col ima,  Ch ihuahua,  Querétaro y San Lu is Potosí, que 
concurren en la m isma y que dejaron fuera de su normatividad : /a 
vulneración o rnenoscabo ilegitimo de la libertad o de su integridad 
física o psíquica . 

Por otro lado,  en lo referente a los once Estados que son d iferentes 
del modelo en aná l is is :  Coahu i la ,  D istrito Federa l ,  Durango,  
Guerrero , Ja l isco , Morelos, Pueb la ,  Qu intana Roo, Sonora , 
Tabasco ,  Tamaul ipas y Tlaxca la ,  ú n icamente tres son realmente 
prepositivos . 

Lo anterior es así ,  tomando en consideración que Coahui la ,  Guerrero 
y Puebla ún icamente hacen referenc ia a la posib i l idad de existencia 
del daño moral dentro de su normatividad , s in que exista un desarrol lo 
del mismo; es deci r solamente el dafío moral como consecuencia de 
la responsabi l idad civi l (Coahu i la) o de la violación de los derechos 
de la personal idad (Puebla) ,  o bien solo como posib i l idad (Guerrero) 
h ipotética de su reclamación .  
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A su vez Quintana Roo, Sonora ,  Tabasco , Tamaul ipas y Tlaxcala,  
ún icamente añaden elementos dentro del contexto defin itorio del  
daño mora l ,  el  monto de la i ndemnización y los criterios a seguir para 
imponer la misma; empero, el resto de los elementos anal izados en 
la primera parte de este apartado son inexistentes . 

Finalmente ,  por lo que hace al Distrito Federa l ,  Jal isco México y 
Morelos , merece una revisión poco más minuciosa . 

Jal isco. La legislación civi l  del Estado señala que cualquier violación 
a los derechos de la personal idad dará origen al  daño moral , muy 
parecido a la legislación de Puebla ,  empero,  a d iferencia de esta 
ú lt ima entidad federativa , Jal isco real iza una adición importante: 

El artícu lo 1 393 d ispone: 

El  monto de la indemnización será determinado por el juez 
tomando en cuenta las siguientes circunstancias: 

l .  La naturaleza del hecho dañoso ; 
11 . Los derechos lesionados;  
111. El grado de responsabi l idad ; 
IV. La situación pecun iaria o el n ivel de vida del responsable; 
V. El  grado y repercusión de los daños causados ; y 
VI .  Los usos y costumbres del lugar donde se causó el daño. 

De tal suerte que pormenoriza las ci rcunstancias subjetivas que 
deberá atender el juez, en razón de la indemnización que se pretenda, 
cuestión que se encuentra muy genérico en otras normatividades. 

Estado de México y Morelos.  De igual forma ,  la legislación del 
Estado de México y la de Morelos ún icamente mod ifican lo relativo a 
los elementos de apreciación como valores espirituales lesionados y 
que puedan consisti r en el afecto , honor, prestig io, estimación de las 
cosas o integridad de las personas, así como la pertinencia del daño 
moral  como resultado de un hecho i l ícito . 
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En concreto, la legislación del  Estado de México estab lece como 
daño moral la afectación del crédito y prestigio, vida privada y fami l iar, 
reproducción de voz e imagen ,  nombre, seudónimo e identificación 
personal , presencia estética y los afectivos derivados de la fami l ia ,  l a  
amistad y b ienes. Situación que en  lo  particu lar de  reproducción de 
voz e imagen, nombre, seudónimo e identificación personal, presencia 
estética parece referirse un  poco a las posib i l idades descritas dentro 
de la nueva Ley del D istrito Federa l ,  que se estudiará más adelante . 

Morelos. Finalmente, la leg islación de More los, por su parte,  supone 
que el daño moral  tendrá que ser relacionado con las lesiones físicas 
sufridas por una persona, siempre que no la imposib i l ite para real izar 
el trabajo y también agrega una conmutación de pensión vital icia 
por una temporal ,  derivada de indemnización por daño patrimonial  
moral . 

Distrito Federal .  Finalmente, en cuanto a esta loca l idad , es menester 
señalar que con esta legislación se define lo  que es vida privada,  
honor y propia imagen como parte de los derechos de personal idad y 
se establecen los supuestos en que estos derechos , al ser vulnerados , 
autorizan a l  ofendido a demandar en las vías conducentes . 

Uno de los pendientes en materia de regulación en México es el  
referente a la protección de los l lamados Derechos de la Personalidad , 
que comprenden ,  entre otras cuestiones, la vida privada, el honor y 
la propia imagen . En el D istrito Federal  este derecho se encuentra 
protegido en el Código Civi l ,  Capítulo V "de las Obl igaciones que 
nacen de los Actos I l ícitos", en especial el artículo  1 91 6  que se refiere 
al daño mora l .  

Afortunadamente,  esta situación dHjará de presentarse en los 
Tribunales del D istrito Federal gracias a una reforma de ley en la  
que se derogan de l  Cód igo Civi l los del itos de d ifamación y calumnia 
(del itos contra el honor) y los del itos contra la int imidad personal y 
la inviolab i l idad del secreto, contenidos en el Código Pena l .  Pero 
el despojar de la vertiente pun itiva penal la defensa del derecho de 
personal idad y dejarla con la regu lación civi l insuficiente hubiera sido 
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un error, mismo que no aconteció ya que también se derogan los 
artículo 1 9 1 6  y 1 9 1 6  (bis) referentes al daño mora l ,  para emitir la Ley 
de Responsabi l idad Civi l  para la protección del Derecho a la Vida 
Privada,  el Honor y la Propia Imagen en e l  Distrito Federa l . 

Con la  nueva Ley para la protección de los Derechos de Personal idad , 
por primera vez en México y en todo el continente americano se regula 
de manera equ i l ibrada la l ibertad de expresión frente a los Derechos 
de Personal idad , de manera que ambos quedan protegidos sin que 
desde la  ley se permitan los abusos. 

Es de destacarse que esa ley contempla la doctrina de la Real Mal icia, 
argumentada desde la jurisprudencia norteamericana y argentina ,  
que precisa una exigencia probatoria a las figuras públ icas cuando 
consideran que su derecho a la personal idad fue vulnerado, de tal 
suerte que no se proh íbe como parte de la sociedad democrática el 
criticar las actuaciones de los funcionarios y servidores públ icos, así 
como de las personas que l ibremente han optado por hacer públ ica 
determi nada parte de su vida , sin que esto impl ique que se dejen 
de proteger aspectos de su personal idad que por su natu raleza no 
deberán  expuestos al escrutin io públ ico .  

Con esta legislación se  define l o  q ue es vida privada ,  honor y propia 
i magen como parte de los derechos de persona l idad y se establecen 
los supuestos en que estos derechos, al ser vu lnerados, autorizan al 
ofendido a demandar en las vías conducentes . 

Cabe destacar que el objetivo principal de la acción es el de resarcir 
el daño (esto es, dejar las cosas en el estado en que se encontraban) 
y de no poder hacerse procede la  i ndemnización (que deja de ser 
una forma de enriquecimiento del demandante y se convierte en 
una verdadera sanción económica y sobre todo de credibi l idad) .  
Se reducen las fases procedimentales de manera tal que e l  ju icio 
deja de convertirse en una trampa para ambas partes en las que el 
desgate no solo es económico,  por los honorarios de los abogados , 
sino en tiempo, ya que lo más importante es reparar  el daño con 
oportun idad. 
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Reparación moral 

Este supuesto es otra de las obl igaciones que nacen con motivo de 
los i l ícitos. En este rubro encontramos una reglamentación poco más 
un iforme dentro del derecho positivo mexicano; empero, ún icamente 
presente en once estados de la repúbl ica mexicana.  De tal suerte 
que,  para una mejor comprensión del tema, el estudio que se propone 
seguirá la misma lóg ica del supuesto anal izado en el daño mora l .  

En principio cabe aclarar que no  existe reg lamentación en el ámbito 
Federa l ,  en razón de que ú nicamente se contempla el supuesto de 
daño mora l .  Bajo este orden de ideas, para una mejor metodología, 
es menester tomar a lguna normatividad como punto de partida, por lo 
que se ocupará como elemento bási co a seguir  el modelo normativo 
del Estado de Aguascal ientes , tomando en consideración que es una 
de las reglamentaciones más generales y completas sobre el tema 
de referencia, a fin de relatar las adiciones propias de cada reg ión 
estatal .  

E l  artícu lo 1 790 d ispone: 

I ndepend ientemente de los daf,¡os y perju icios, el juez puede 
acordar a favor de la víctima de un hecho i l ícito , o de su fami l ia 
si aquel la muere,  una indemn ización equ itativa , a títu lo de 
reparación mora l ,  que pagará el responsable del hecho.  

Esa indemnización no podrá exceder de la tercera parte de 
lo que importe la responsab i l idad civi l .  Lo d ispuesto en este 
artículo no se apl icará al Estado ni a los Mun icipios, en el 
caso previsto en el artículo 1 802. 

Artículo 1 802. E l  Estado y los Municipios, y Organ ismos 
Estatales Descentral izados y Desconcentrados, tienen 
obl igación de responder del pago de los daños y perju icios 
causados por sus empleados y funcionarios con motivo del 
ejercicio de las atribuciones que les estén encomendadas. 
Esta responsabi l idad será sol idaria tratándose de actos i l ícitos 
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dolosos,  y subsid iaria en los demás casos, en los que sólo 
podrá hacerse efectiva en contra de las entidades referidas 
cuando el servidor públ ico d i rectamente responsable no tenga 
bienes, o los que tenga no sean suficientes para responder 
de los daños y perju icios causados. 

Respecto del primer párrafo del primer artícu lo trascrito, la voluntad 
del legislador se encuentra d i rigida hacia una indemnización por 
parte de cualquier persona que cometa un daño o un perju icio por 
medio de una acción u omisión , que de su parte haya constitu ido 
una conducta i l ícita (del ito) .  Esta i ndemnización deberá ser pagada ,  
i ndependientemente del daño o perju icio real izado en contra de l  
patrimonio de la persona,  es decir, a titulo de reparación mora l .  Dicha 
indemn ización debe ser autorizada por la autoridad jurisd iccional en 
favor de la víctima o,  en caso de su fal lecimiento, de su fami l ia .  Bajo 
este orden de ideas, es menester tomar en consideración que el 
concepto de reparación de daño, en la mayoría de las legislaciones 
opera como la restitución de las cosas al  estado que se encontraban 
antes de la afectación del daño. Por lo que, en los supuestos 
tratados de la extrapatrimonial idad sería imposible la actual ización 
de esta h ipótesis, razón por la cual se hace imperante la figura de la 
i ndemnización . 

Asimismo, esta d isposición no debe confundirse con el supuesto del 
daño mora l ,  en razón que respecto al  segundo de los mencionados, 
la i ndemnización se impone como consecuencia de un daño 
extrapatrimonial como el honor o la fama; en cuanto al  primero ,  se 
trata de una indemnización por el daño causado ún icamente por un 
supuesto materia l ,  pero que d icho daño impacta d i rectamente en e l  
ámbito sensitivo de la víctima, guardando cierta semejanza con e l  
daño mora l .  

En este orden de ideas, la reparación moral  deberá comprenderse 
como la material ización de las consecuencias de un daño o perju icio 
que se encuentran de la mano de la responsabi l idad civi l ,  lo anterior 
es así tomando en consideración que ésta se traduce como la acción 
derivada del sufrim iento de un daño en e l  patrimonio de una persona 
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exigi ble y reclamable por ésta, sin que tal pueda exceder de una 
tercera parte de la  cantidad señalada como daño patrimonia l .  

En e l  segundo párrafo señala que la  posib i l idad de que el Estado 
pague la indemnización , en virtud de� que alguno de sus empleados 
cometiere algún daño sobre el patrimonio de un particu lar (ún icamente 
por lo que hace a esta figura jurídica ) es improcedente. 

En este tenor, lo consecuente es mostrar un cuadro comparativo entre 
las múltip les legislaciones nacionales que contemplan este supuesto 
legal , para observar sus semejanzas y d iferencias. 

No. 

1 

2 

3 

4 

5 

Simi l itud de la regulación de la reparación mora l  
citada en los párrafos anteriores 

Estado Guarda Adiciona Omite Diferencias 
Identidad sustanciales 

Aguascalientes 

Chiapas 111 

Durango 111 

Con relación a la 
indemnización,  señala 
que el Tribunal deberá 
tomará en cuenta la 
naturaleza del hecho 
dañoso y la lesión moral 

Guanajuato 111 
sufrida por el ofendido 
y apreciará ésta, según 
las circunstancias 
personales de éste tales 
como su educación, 
sensibil idad , afectos,  
posición social, vínculos 
familiares, etcétera. 

No contempla 
la excepción 

Guerrero 
con relación 
a los 
funcionar ios 
del Estado. 

1 07 



Perla Gómez Gallardo, Ernesto Villanueva 

6 Hidalgo 11 

No contempla 
la excepción 

7 
Nuevo León 

con relación 
a los 
fu ncionarios 
del Estado. 

8 Oaxaca 11 

9 
Sinaloa 11 

1 0  
Veracruz 11 

1 1  Zacatecas [il 

Bajo este marco contextua! ,  se puede evidenciar que la  mayoría de 
los Estados que regulan esta figura jurídica guardan bastante un idad 
entre sí, empero , pueden destacarse las sigu ientes d iferencias: 

Guanajuato. En este Estado, e l  legislador es mucho más cu idadoso 
al establecer los criterios sobre los cuales ha de establecerse la 
cuantía de la indemnización por concepto de reparación de daño, 
debiendo tomarse en consideración factores tales como la educación , 
sensibi l idad , afectos y posición socia l  entre otros, situación que no se 
encuentra d ispuesta en otras leg islaciones y que tiende a hacer más 
senci l la la  labor del J uzgador. 

Guerrero y Nuevo León. Estas dos idénticas leg islaciones presentan 
dos características en común : a) son exactamente iguales al modelo 
en estudio y, b) ambas omiten establecer la excepción por la cual el 
Estado no se obl iga a pagar la indemnización con motivo de un daño 
efectuado por alguno de sus servidores. 

Es imperativo, entonces, determinar que la importancia de los derechos 
relativos a la personal idad ( extrapatrimoniales) principalmente 
se encuentran encuadrados en la figura de daño mora l .  Esto es 
así ,  pues a l  provenir de un hecho u omisión de carácter i l ícito ,  e l  
legislador impone la necesidad de q ue d icho daño u omisión recaiga 
sobre alguno de estos supuestos, con independencia de que cada 
una de las legislaciones les l iste o no, ya que la esencia del daño 
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impl ícitamente se trata de cuestiones inmateriales, como el honor, e l  
derecho a la imagen o la  percepción que los demás tengan de el la 
etcétera , que pueden d i recta o índ in�ctamente ser derivados de un 
daño materia l  ( patrimonial ) ,  pero que en defin itiva altera la  esfera 
de la personal idad de cierto ind ividuo por el hecho u omisión de 
referencia. 

La figura de daño moral se encuentra íntimamente relacionada con la 
l ibertad de expresión , de ta l  suerte que uno comienza donde el  otro 
termina.  

Cuestión que es plenamente d istinta con relación a la  reparación del  
daño mora l ,  pues ,  como lo hemos visto en el  rubro arriba señalado, 
éste únicamente procede con relación a la  afectación por conducto de 
un hecho u omisión que resulte como afectación de daño o perju icio 
del patrimonio de un ind ividuo,  su inte�gridad o incluso su vida .  De tal 
suerte que, esta obl igación que nace con motivo de la ejecución de 
algún hecho i l ícito no se l iga d irectamemte con la l ibertad de expresión , 
pues, por ejemplo, no se señala la afectación inmateria l  del honor 
o la imagen ,  sino que se encuentra de la mano de un contexto de 
afectación material de la  esfera del i nd ividuo, sea en su persona o en 
sus bienes patrimon iales .  

S ituación tal ,  q u e  impone precisar que e l  estado guardado por 
el  Derecho de Daño Moral  es de ampl ia apl icación dentro de las 
normatividades regionales ; empero, cabe señalar que la procedencia  
de la  i ndemnización a que se refiere e l  supuesto normativo en anál isis 
se encuentra constreñido a la demostración de tales supuestos, por 
medio de un proceso ord inario civi l ,  E3n donde pueda constatarse la 
afectación y su magnitud ,  así como las circunstancias dentro de las 
cuales ocurrió ,  situación que lo convierte en un aparato altamente 
burocratizado como gran parte del sistema juríd ico mexicano. 

Empero ,  la Ley relativa a l  Distrito Fed·era l  presenta supuestos, de los 
cuales es posible desprender que el objetivo sustancial es resarcir e l  
daño (esto es dejar las cosas en el E!Stado en que se encontraban) 
y en caso de su imposib i l idad procede la indemnización (que deja 
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de ser una forma de enriquecimiento del demandante y se convierte 
en una verdadera sanción económica y sobre todo de credib i l idad) .  
De igua l  forma ,  se reducen las fases procedimentales de manera tal ,  
que el  j uicio deja de  convertirse en  una trampa para ambas partes 
en las que el desgaste no solo es económico, por los honorarios de 
los abogados , sino en tiempo, ya que lo más importante es reparar el 
daño con oportun idad . 

Delitos contra el honor 

En su Programa del Curso de Derecho Criminal, Carrara clasifica los 
del itos contra el honor entre los del itos naturales ,  y dado que parte 
de la preferente consideración de ese bien connatural  a la persona 
humana, independientemente de la condición de ciudadano,  vincula 
con la idea de honor tres conceptos subalternos: 

• El sentimiento de nuestra d ign idad dependiente exclusivamente 
del amor a nosotros mismos y del goce inefable que genera en 
nosotros, s in necesidad del  aplauso ajeno, la sola conciencia de 
nuestros méritos, capacidades y virtudes. 

• La lesión en la estima o reputación ante los demás, la buena 
reputación (a la que Shakespeare, en Otelo, l lamó poéticamente 

"la joya del a lma") ,  siendo que el patrimonio del  buen nombre no 
existe entre nosotros sino en la mente de los otros. 

• La privación de ventajas consiguientes a l  buen nombre .  

La contumelia s e  producía cuando las palabras ofensivas eran 
d ichas en presencia de la persona contra la cual estaban d i rigidas, 
estimando que podría defin i rse a partir de una formula negativa , dado 
que para su  configuración debían faltar: a) la imputación de un hecho 
determinado; b) la comun icación a más de uno (difamación) ,  y e) una 
escritura d ivu lgada (a la que denominó l ibelo famoso). La d ifamación, 
en cambio,  ten ía l ugar cuando las palabras eran proferidas estando 
la  persona ausente ,  y la defin ió como "la imputación de un hecho 
crim inoso o inmora l ,  d i rigida dolosamente contra un ausente y 
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comunicada a varias personas separadas o reun idas". Requería , por 
ende, cuatro exigencias: dolo,  ausencia,  imputación y comunicación . 

Se ha d icho que defin i r  e l  honor es u na tarea d ifíci l .  E l  propio Maurach 
lo resume en certera frase: "el honor es el bien juríd ico más suti l ,  e l  
más d ifíc i l  de aprehender con los toscos guantes del  Derecho Pena l ,  
y por tanto, e l  menos eficazmente protegido". 83 

Los del itos contra el honor ofenden a la persona de manera d irecta e 
inmediata en sus atributos de personal idad, vale decir en el conjunto 
de las cual idades apreciadas como val iosas por el ind ividuo y por la 
comun idad, y que le son atribuib les a una persona humana (aunque 
excepcionalmente también se les reconoce "prestig io" a las personas 
jurídicas } .84 

En  igual sentido,  Mü l ler sostiene que "el honor es un derecho de la 
personalidad, de la que viene a ser una emanación o atributo íntimo 
y entrañable, relativo no a b ienes exteriores en los que ese derecho 
se proyecta al  actuar, sino que es personal , en cuanto forma parte del  
ser humano, de su interioridad, teniendo por el lo un conten ido idea l ,  
in  materia l izado." 

Modernamente, la ofensa de la personal idad , como bien lo manifiesta 
Vázquez Rossi ,  imp lica una ofensa al concepto de la dignidad del ser 
humano, aún difíci l de precisar para las ciencias pero ,  en rigor, éste 
es a la luz de los tratados y d isposiciones constitucionales actuales 
un  valor preexistente a cualquier ordenamiento positivo, connatura l  e 
inescindible de la  persona humana". 

Carrara , cuando nos dice la idea del honor, vincula tres conceptos 
i nseparables: el sent imiento de la propia d ignidad , como contenido 
primario de la idea del honor; sent imiento y aspiración de toda a lma 

83 Cardenal Murillo, Alfonso, y Serrano González de Murillo, José L. Protección penal del honor. 

Universidad de Extremadura. Civitas. Madrid. 1 993. p. 27. 
84 Villada, Jose Luis. Delitos Contra el Honor. (Injurias, Acción Penal, Acción Civil, Extinción de 

la acción y de la pena, Falsedad de datos en archivos personales, Ley contra la discriminación). 
Editorial Jurídica Nova Tesis. Argentina. 2005. pp. 14  a 22. 
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humana que no depende de n inguna consideración exterior, s ino 
exclusivamente del amor a nosotros mismos y del gozo que produce 
en cada uno la sola conciencia de nuestros méritos , capacidades y 
virtudes. 

La estima o buena opinión que los demás tienen de nosotros , de 
nuestras cual idades espirituales o corpora les. E l  patrimonio del 
buen nombre no existe en nosotros mismos sino en la mente de los 
demás. La general idad de los del itos contra el honor se centra en 
este aspecto , aunque no se deben descuidar los otros dos. 

E l  poder que tiene una buena reputación de procurarnos 
ciertas ventajas materiales, provenientes de un buen nombre, y, 
consiguientemente, las graves pérdidas que puede inferir el descrédito 
(como imped ir  un matrimon io, la obtención de un préstamo, la pérd ida 
de un empleo ,  de una posición honorífica , etcétera) .  En este punto,  
Carrara aclara correctamente que si la i njuria ha sido efectuada con 
el del iberado propósito de perjud icar (perju icio que no es necesario 
para la consumación del del ito), debe aumentar el g rado de reproche 
y consecuentemente agravarse la pena.  

Los tipos penales ded icados a la tutela del honor se encuentran 
estrechamente relacionados con la figura de daño mora l ,  pues 
las conductas antijuríd icas conten idas en los tipos consisten en 
hechos i l ícitos que recaen d i rectamente sobre los derechos de la 
personal idad . 

De tal suerte que dentro de la leg islación del Derecho Positivo 
Mexicano encontramos tres tipos penales: 

1 . Difamación , 

2 .  Calumnia e 

3 .  I njuria .  
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Difamación 

Este es el del ito con mayor relación con la vía civi l ,  pues se encuentra 
estrechamente vinculado con los supuestos civi l es referidos con 
antelación .  

E l  t ipo se refiere a la  comun icación dolosa (ánimo difamatorio), s in  
importar s i  es verbal o escrita , s imptemente lo relevante de esta es 
su cond ición de causar un daño sobre el honor y reputación de otra 
persona. Este elemento se encuentra acompañado de otro, que es 
la imputación de un hecho cierto o falso, pero que cause un  daño a 
otra persona. 

Es importante relacionar la gran posib i l idad que tienen los medios de 
comunicación a l  real izar sus manifestaciones de que pueda hacerse 
una imputación de un hecho cierto o falso que pueda causar daño en 
el  honor de una persona , empero,  para constitu i r  este del ito se debe 
demostrar el ánimo con el  cual se real izó , es decir el dolo ( la voluntad 
de provocar daño). 

Aunado a lo anterior, cabe destacar que existen ,  como excepción a lo 
anterior, excusas absolutorias. De tal suerte que, no se considerará 
la  comisión de este del ito, siempre y cuando el hecho que se impute 
a l  ofendido haya sido declarado cierto por una sentencia irrevocable 
(que ya no admita recurso alguno y que,  obviamente, haya sido 
emitida por algún organismo jurisdicciona l )  y q ue no se cause daño. 
Con el lo se evita el sensacional ismo de las notas y reportajes sin 
fundamentos , que son parte de la vida d iaria de nuestros medios de 
comunicación . 

En este tenor, a lgunos Estados son mucho más o un tanto menos 
rigoristas. Asimismo, las penas señaladas para estos son de l lamar la 
atención , pues en algunos casos pueden contemplarse desde unos 
cuantos d ías hasta años de prisión , y lo mismo pasa con la imposición 
de multa , lo cual se traduce d irectamente en una incertidumbre 
genera l  con base en la  imposición ele las penas. También se puede 
denotar que las excusas absolutorias también se encuentran de la 
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mano con lo d ispuesto por los artículos 6 y 7 Constitucionales , que 
salvaguardan la l ibertad de expresión . 

Este es e l  del ito con mayor relación con la vía c ivi l ,  pues el t ipo anterior 
en anál isis se encuentra estrechamente vinculado con los supuestos 
civi les en estudio,  pero a d iferencia de estos últimos, este del ito se 
encuentra t ip ificado por casi todos los Estados de la Repúbl ica . 

Bajo este orden de ideas, la mayoría de las leg islaciones establece: 

La difamación consiste en : comunicar dolosamente a una o 
más personas la imputación que se hace a otra persona física o 
moral en los casos previstos por la ley, de un hecho cierto o falso, 
determinado, o indeterminado, que pueda causarle deshonra ,  
descrédito, perju icio o exponerlo a l  desprecio de alguien. 

De tal suerte que se pueden encontrar ciertas concurrencias con e l  
supuesto civi l  en anális is ,  ya que cuando se refiere e l  resu ltado de 
la comun icación dolosa , se puede apreciar claramente la afectación 
q ue sufre la persona en su calidad como tal o que los demás puedan 
tener de é l .  

Como se verá en el  próximo cuadro ,  la  mayoría de las legis laciones 
está coord inada en la defin ición apuntaqa; a lgunas real izan pocas 
mod ificaciones que son intrascendentes para las final idades de 
contexto , pero que,  s in  embargo,  son de trascendencia dentro de la 
importancia de un ju icio. 

En lo particular, es de importancia relacionar la gran posibi l idad que 
tienen los med ios de comunicación al  real izar sus manifestaciones de 
que pueda hacerse una imputación de un hecho cierto o falso que pueda 
causar daño en el honor de una persona, pero para constitui r  este delito 
se debe demostrar el ánimo con el cual se real izó, es decir el dolo. 

Aunado a lo anterior, dentro del apartado de las excusas absolutorias, 
l lega a imponerse, med ianamente , el consenso de éstas.  Por lo que 
no se considera la  comisión de este del ito por d iv�rsas causales, 
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pero lo que claramente l lama la atención con relación a la l ibertad 
de expresión es que el hecho que se imp"ute haya sido declarado 
cierto por una sentencia i rrevocable (que ya no admita recurso 
alguno),  siempre y cuando se haya obrado por i nterés públ ico y que 
no se cause daño. Con el lo se evita 13l sensacional ismo de las notas 
y reportajes sin fundamentos, que son parte de la vida d iaria de 
nuestros med ios de comunicación . 

En consecuencia ,  para tener un mejor panorama de las coincidencias 
y d iferencias del tipo penal en estudio, que existen en el derecho 
positivo mexicano, veamos el s iguiente cuadro :  

No. 

Simi l itud de la regulación de la difamación 
citada en los párrafos anteriores 

Estado Tipo penal Penalidad Excusa absolutoria base 
*Cuando sea por ejercicio de 

Comunicar sus funciones, frente a un 
dolosamente funcionario públ ico. 
a una o más �*cuando el hecho imputado 
personas, la 2 años de haya sido ya declarado 
imputación prisión o cierto por sentencia 
que se hace a multa de 50 irrevocable, y se haya 
otra persona a 300 pesos, obrado por interés público o 
física o moral o ambas privado, pero legítimo y sin 
en los casos sanciones. ánimo de dañar. 
previstos *Sin sanción: a) 

Concepto por la ley, de En caso de manifestaciones parecer 
sujeto a un hecho concubinas sobre producción literaria, 
comparación cierto o falso, o entre artística, científica o 

determinado, o esposos que industrial. 
indeterminado, habiten en b) Manifestación sobre 
que pueda el mismo juicio, capacidad, 
causarle domicilio, instrucción, aptitud de otro, 
deshonra, la pena se si probare que obró en 
descrédito, incrementa , cumplimiento de deber o por 
perjuicio, o un tercio. interés público o que Jo hizo 
exponerlo al por la humanidad y 
desprecio de e) Autor de un escrito o de 
alguien. un discurso pronunciado en 

los tribunales. 
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Contempla 
el daño 
moral pero 

1 Aguascalientes en materia 
penal en 
el artículo 
1 01 . 1 

fi<Cuando sea por ejercicio de 
Comunicar sus funciones, frente a un 
dolosamente funcionario públ ico. 
a una o más �*Cuando el hecho imputado, 
personas, la haya sido ya declarado 
imputación cierto por sentencia 
que se hace a irrevocable, y se haya 
otra persona obrado por interés público o 
física o moral privado, pero legítimo y sin 
en los casos 3 d ías a ánimo de dañar. 
previstos 2 años de �*Sin sanción: a) 
por la ley, de prisión o manifestaciones parecer 

2 Baja California un hecho hasta 1 00 sobre producción literaria, 
cierto o falso, d ías multa artística, científica o 
determinado, o o ambas industrial. 
indeterminado, sanciones. b} Manifestación sobre 
que pueda juicio, capacidad, 
causarle instrucción, aptitud de otro, 
deshonra, si probare que obró en 
descrédito, cumplimiento de deber o por 
perjuicio o interés público o que lo hizo 
exponerlo al por la humanidad y 
desprecio de e) Autor de un escrito o de 
alguien.2 un discurso pronunciado en 

los tribunales. 

*Cuando sea por ejercicio de 
sus funciones, frente a un 
funcionario público. 

�*cuando el hecho imputado, 
haya sido ya declarado 
cierto por sentencia 
irrevocable, y se haya 
obrado por interés público o 

1 a 3 años privado, pero legítimo y sin 

Baja California y multa ánimo de dañar. 
3 Sur 11 hasta 50 a) Manifestación sobre 

días multa o juicio, capacidad, 
ambas. instrucción, aptitud de otro, 

si probare que obró en 
cumplimiento de deber o por 
interés público o que lo hizo 
por la humanidad y 
b) Autor de un escrito o de 
un discurso pronunciado en 
los tribunales. 
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Comunicar 
dolosamente 
a una o más 
personas, la 
imputación 
que se hace a 
otra persona 
física o moral 

Prisión hasta 
en los casos 

de 2 ailos 
previstos 

de prisión o 
por la ley, de 

multa hasta 
Igual a Baja California.  4 Campeche un hecho 

de 200 días 
cierto o falso, 

de salario 
determinado, o 

mínimo, o 
indeterminado, 

ambas. 
que pueda 
causarle 
deshonra, 
descrédito, 
perjuicio o 
exponerlo a l  
desprecio de 
alguien. 

5 Coahuila DEROGADO 

Cuando la 
comunicación 

Al que 
dolosa se 

comunique rS i  la imputación hubiere realice en 
dolosamente tenido por objeto defender o público o 
a otro l a  

, garantizar un i nterés público utilizando 
imputación i o social; algún medio 
que hace a 1 a 3 años :*Si el imputado fuere una publicitario, 
una persona de prisión 

persona que haya obrado no se 
6 Colima física o moral, y multa i como servidor público; requerirá la 

de un hecho hasta por 40 !*Si el  hecho está declarado prueba del 
cierto o falso unidades. 

cierto por sentencia firme resultado y se 
que le cause 

y el acusado obra por un  sancionará 
deshonra, 

interés legitimo. con prisión 
descrédito, 

de 2 a 5 años 
perjuicio o 

de prisión y 
desprecio. 

multa por 70 
unidades. 

Se insertó un  
nuevo delito 

7 Chiapas DEROGADO en el Código 
Penal en su 
artículo 323.3 

8 Chihuahua DEROGADO 

9 Distrito Federal DEROGADO 

1 0  Durango DEROGADO 
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Comunique *Si la imputación defiende el 
dolosamente interés público o garantiza 
a otro la un interés privado; 
imputación i*Si el incu lpado actuó 
que hace a 1 mes a 

de manera pública y la 
una persona 1 año de 

imputación fuere relativa al  

1 1  Guanajuato 
física o moral 

prisión y de 
ejercicio de sus funciones; 

de un hecho 10 a 50 días 
�Si el  hecho imputado ha 

cierto o falso 
multa .  

sido declarado cierto por 
que le cause o sentencia firme y la persona 
pueda causarle acusada actúa por un 
deshonra, interés legitimo; 
descrédito o ii<Si se manifiesta un parecer 
perjuicio. científico, técnico o artístico. 

1 2  Guerrero DEROGADO 

Comunique 
dolosamente 
a otro la 
imputación que 3 meses a 
hace a una 2 años de Igual a la legislación 1 3  Hidalgo persona física prisión o 
o moral de un multa de 1 5  referente. 

hecho que le a 1 50 días. 
cause deshonra, 
o afecte su 
reputación. 

1 4  Jalisco DEROGADO 

*Si el inculpado actuó de man-
era pública y la imputación fu-
ere relativa al ejercicio de sus 
funciones; 

Comunique 
*Si el hecho imputado ha sido 

declarado cierto por sentencia 
a una o más firme y la persona acusada 
personas, la actúa por un interés legitimo 
imputación sin ánimo de dañar; 
que se hace 6 meses a *Manifestaciones parecer sobre" 
a otra de 3 años de producción literaria, artística, 
un hecho prisión, de científica o industrial; 
cierto o falso 30 a 75 d ías *Manifestación sobre juicio, ca-
determinado o de multa pacidad, instrucción, aptitud 

1 5  México indeterminado y de 30 a de otro, si probare que obró en 
que cause 750 días cumplimiento de deber o por 
o pueda multa por interés público o que lo hizo 
causarle concepto de por la humanidad; 

deshonra, reparación *Si el hecho imputado ha sido 

descrédito o del daño. declarado cierto por sentencia 

perjuicio o firme y la persona acusada 

exponerla al actúa por un interés legitimo 

desprecio de s i n  ánimo de dañar; 

algyien. *Cuando fuere periodista en 
ejercicio de sus funciones y 
no faltare a la verdad, en los 
artículos 6 y 7 de la Consti-
tución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. 
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1 6  Michoacán .  DEROGADO DEROGADO 

1 7  Morelos. DEROGADO 

Al que 
comunique 
a una o más 
personas, la 
imputación 
que se hace a 
otra persona 2 meses a 
física o moral, 2 años de 
de u n  hecho prisión y 

1 8  Nayarit. cierto o falso, 
multa de 3 �*'** 

determinado, 
a 1 5  d ías de que pueda 

causarle salario. 

deshonra ,  
descrédito, 
perjuicio o 
exponerlo a l  
desprecio de 
alguien. 

Al que 
comunique 
a una o más 
personas, la 
imputación 
que se hace a 

6 meses a i 
otra persona 1 
física o moral, 3 años de 
de u n  hecho prisión y 

Igual a la legislación 
1 9  Nuevo León cierto o falso, multa de 1 0  

determi nado, a 500 cuotas, 
referente. 

que pueda o ambas 
causarle sanciones. 
deshonra, 
descrédito, 
perju icio o 
exponerlo a l  
desprecio de 
alguien. 

20 Oaxaca DEROGADO 

.. comu n ique 
a una o más 
personas, la 
imputación 
que se hace a 
otra persona 6 meses a 
física o 4 años de 

21 Puebla 
moral, d e  u n  prisión y Igual a la legislación 
hecho falso, multa de 1 0  referente. 
que cause a 1 00 d ías 
deshonra, de salario. 
descrédito, 
perj uicio o 
exponerlo a l  
desprecio de 
alguien . 
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Al que 
dolosamente 
comunique 
por cualquier 
medio a una o 
más personas, 6 meses 
la imputación a 2 años 
que se hace a de prisión 
otra persona 50 a 300 
física o moral, d ías multa Igual a la legislación 22 Querétaro de un hecho 
cierto o falso, Y hasta referente. 

determinado, 750 días 

que pueda multa por 
causarle reparación 
deshonra, del daño. 
descrédito, 
perjuicio o 
exponerlo al 
desprecio de 
alguien. 

23 Quintana Roo DEROGADO 

Comunicación 6 meses a 2 
a una o más años prisión 
personas, la y sanción 
imputación pecuniaria 
que se hace a de 1 0  a 
otra persona 40 d ías 
de un hecho de salario 
cierto o falso, mínimo, más 

San Luis determinado o la reparación Igual a la legislación 24 indeterminado Potosí que le cause del daño. referente. 

o pueda 
Aumenta causarle 

deshonra, la pena un 

descrédito, tercio, si el 

perjuicio o activo vive 
exponerlo al en el mismo 
desprecio de techo que el 
alguien. querellante. 

25 Sinaloa DEROGADO 

26 Sonora DEROGADO 

Al que 
mediante 
comunicación 
a un tercero 
realizada 6 meses a 
con ánimo 3 años de Igual a la legislación 27 Tabasco de dañar, prisión y 50 
impute a una a 200 d ías referente. 

persona física multa. 
o colectiva 
un hecho 
que afecte su 
reputación. 
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28 Tamaulipas DEROGADO 

Al que 
comunique 
a una o más 
personas, la 
imputación 

'*cuando el hecho imputado, que se hace a 
otra persona haya sido para defender o 
física o moral, garantiza un interés público 
de un hecho 1 mes a actual. 
cierto o falso, 2 años y �*cuando el hecho imputado, 

29 Tlaxcala determinado o multa de 4 haya sido ya declarado 
indeterminado, a 40 d ías de cierto por sentencia 
que pueda salario. irrevocable, y se haya 
causarle obrado por interés público o 
deshonra, privado, pero legítimo y sin 
descrédito, animo de dañar. 
perjuicio o 
exponerlo al 
desprecio de 
alguien . 

. .  a quien 
comunique 
a una o más 
personas, la 
imputación *Cuando el hecho imputado, 
que se haga haya sido para defender o 
a otra, física o garantiza un interés público 
moral, de un 6 meses a actual. 
hecho falso, 4 años de *Cuando el hecho imputado, 
determinado o prisión y haya sido ya declarado 

30 Vera cruz indeterminado, multa hasta cierto por sentencia 
que cause de 40 veces irrevocable, y se haya 
o pueda el salario obrado por interés legítimo. 
causarle, mínimo Opinión técnica sobre 
deshonra, alguna producción literaria, 
descrédito, artística, científica o 
perjuicio o industrial 
exponerlo al 
desprecio. 

3 días a 

Igual a la 2 años de 
prisión o Igual a la legislación 31 Yucatán. legislación multa de 1 0  referente. 

referente. a 200 días 
multa. 

3 meses a 
Igual a la 2 años de 

32 Zacatecas. legislación prisión y Igual a Quintana Roo. 
referente. multa de 5 a 

20 cuotas. 
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Finalmente , l lama la atención que los Estados de Jal isco , México y 
Querétaro sostienen que,  además de la pena corporal y pecun iaria ,  
d isponen que sea pagadera la reparación del daño. Obviamente , la 
reparación del daño se tramitará de conformidad con las disposiciones 
normativas que han sido anal izadas en el rubro de derecho privado. 

Calumnia 

Este del ito tiene que ver con la imputación de una conducta del ictiva 
a una persona,  de la cual  plenamente se conoce su inocencia .  Esta 
situación no es tan recurrente dentro de la cultura de los med ios de 
comun icación , pues el t ipo penal exige que se conozca su inocencia 
y, a pesar de el lo,  se incrimine de d icho u obra a persona alguna ,  es 
deci r la falsedad , como lo d ispone la general idad de los Estados. 

Por lo cua l ,  la relación que guarda con la l ibertad de expresión o 
incluso con el derecho a la información ,  es m ín ima,  pues bajo las 
circunstancias precisas establecidas por el t ipo penal ,  las opciones de 
i ncurri r en este del ito ún icamente se constriñen a las aseveraciones 
real izadas por los med ios de comun icación masiva en clara falta de 
cultura juríd ica ,  pues en ocasiones se afi rma la culpabi l idad de un 
del ito de una persona cierta . 

Empero, en esta legislación , al un ísono del resto de los tipos penales 
en anál is is ,  se hace excesivo el tratamiento de las penas, pues en 
algunas legislaciones se considera la pena privativa de la l ibertad 
desde unos cuantos d ías, hasta años, así como el pago de mu ltas 
e i ncluso la reparación del daño. De igual forma operan las excusas 
absolutorias, en su general idad se hacen consistir en la demostración 
de que ta l imputación fue un error o bien de que los hechos sean 
ciertos ,  en caso que no constituyan del ito y que se haya equ ivocado 
al  darle la connotación de del ito , situación con la cual se estaría 
contrarrestando el elemento de falsedad . 

Asim ismo, l lama la atención que en muchas leg islaciones, en caso 
que se condene al  calumniado con sentencia i rrevocable, se le 
impondrá la misma pena al  calumniante . 
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Este de l ito t iene que  ver con la i mputación de  u na cond ucta 
de l ictiva a u na persona ,  de la cual  p lenamente se conoce su 
inocencia . Esta situación no  es tan recurrente d entro de  la cu ltura 
de los medios de com u nicac ión ,  pues el t ipo penal  exige q u e  se 
conozca su i nocencia  y,  a pesar de el lo ,  se i ncri m ine de  d icho u 
obra a persona a lguna ,  es d eci r la  fa lsedad , como lo  d ispone la  
genera l idad de los Estados :  

( . . .  ) 
1 .- Al que i mpute a otro un hecho determinado y cal ificado 
como del ito por la ley, si este hecho es falso , o es i nocente la 
persona a quien se imputa 

11.- Al que presente denuncias o querel las calumniosas, 
entendiéndose por tales aquel las en que su autor imputa un 
del ito a persona determinada, sabiendo que ésta es inocente 
o que aquel no se ha cometido; y 

111 .- Al que,  para hacer que un inocente aparezca como reo de 
un del ito , ponga sobre la persona del calumniado, en su casa 
o en otro lugar adecuado para ese fin ,  una cosa que pueda 
dar ind icios o presunciones de responsabi l idad . 

Por lo cua l ,  la relación que guarda con la l ibertad de expresión o 
incluso con el derecho a la i nformación es mín ima ,  pues bajo las 
circunstancias precisas establecidas por el tipo penal , las opciones de 
i ncurrir en este del ito ún icamente se constriñen a las aseveraciones 
real izadas por los med ios de comun icación masiva en clara falta de 
cultura juríd ica ,  pues en ocasiones se afi rma la cu lpabi l idad de un 
del ito de una persona cierta . 

Asimismo, l lama la atención que en muchas legislaciones, en caso 
de que se condene al calumniado con sentencia i rrevocable, se le 
impondrá la misma pena al  calumniante. Lo cual parece ser un tanto 
justo, tratándose de procesos y legislaciones justas y, no tanto para 
los sistemas contrarios. 
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No. 

1 

2 

Similitud de la reg ulación de la calumnia 
con relación al concepto doctrinal 

Estado Tipo penal base Penalidad Excusa Diferencias 
Absolutoria sustanciales 

*Al que impute 
a otro un hecho 
determinado 
y calificado 

6 meses a 
como delito por 

2 años o 
la ley, si este 

multa de 2 a 
hecho es falso, 

300 pesos, 
o es i nocente la 
persona a qu ien 

o ambas 

se imputa. 
sanciones. 

--Al que presente 
En los dos * Incurrir en 

denuncias 
últimos casos error. 

o querellas 
y en caso de 

calumniosas, es 
condenarse *Si los hechos 

decir cuando 
con sentencia son ciertos. 

se sepa de la 
irrevocable al 

inocencia de 
calumniado, a 

la persona que 
quien cometió 

se denuncia o 
querella, 

la calumnia se 
le impondrá 

---El que haga 
una sanción 

aparecer una cosa 
igual. 

que i ncrimine 
como criminal a un 
inocente 

Aguas-
Se maneja un 

DEROGADO daño moral en 
calientes 

materia penal .  
*Demostrar 
haber incurrido 
en error 

*Si los hechos 
6 meses a 2 imputados 

Igual a la 
años o hasta son ciertos, 

�ja 1 00 días  multa, aunque no  
California 

legislación 
o ambas constituyan 

)Y referente. 
sanciones. A delito, y se 
j uicio del Juez. les haya dado 

tal carácter 
errónea o 
falsamente. 
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Baja Igual a la 
2 a 6 años de 
prisión, y multa Igual Baja 

3 California legislación 
de hasta 1 00 California 

Sur referente. 
d ías de salario 

6 meses a 

2 años dE� 
prisión , o multa 
de hasta 200 
d ías de g;;ilario 
mínimo, o 
ambas. 

En los dos 
Igual a la ú ltimos casos 

Igual Baja 
4 Campeche legislación y en caso de 

California 
referente. condenarse 

con sentencia 
irrevocable al 
calumniado, a 
quien cometió 
la calumnia se 
le impondrá 
una sanc,ón 
igual. 

5 Coahuila DEROGADO 

Al que impute 
falsamente a otro 
un hecho que la 

2 a 5 años de 
ley califique como 

prisión y multa 
6 Col ima delito, a sabiendas 

de que éste o de 
hasta por 70 

que el imputado 
unidades 

no es responsable 
del mismo. 

7 Chiapas DEROGADO 

8 Chihuahua D EROGADO 

9 
Distrito 

DEROGADO 
Federal 

1 0  Durango DEROGADO 
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*Si la 
imputación 
defiende el 
interés público 
o garantiza un 
interés privado; 

*Si el inculpado 
actuó de 

A quien comunique manera pública 
dolosamente a y la imputación 
otro la imputación fuere relativa al 
que hace a una ejercicio de sus 
persona física o 2 meses a 2 funciones; 

1 1  Guanajuato 
moral de un hecho años de prisión, *Si el hecho 
que la ley califique y 1 0  a 1 00 d ías imputado ha 
como delito, si multa. sido declarado 
este es falso o cierto por 
es inocente la sentencia firme 

persona a quien y la persona 

se imputa. acusada actúa 
por un interés 
legitimo; 

*Si se 
manifiesta 
un parecer 
científico, 
técnico o 
artístico. 

1 2  Guerrero DEROGADO 
Al que impute 
falsamente a otro *Si el activo 
la comisión de se retracta 
un hecho que la públicamente 
ley califique como 3 meses a 2 

antes de la 
1 3  Hidalgo delito, a sabiendas años y multa 

publicación 
de que éste no de 5 a 50 días. 

de la pena ,  
existe o de que el 
imputado no es el queda exento 

responsable del de la  pena. 

mismo. 
1 4  Jalisco DEROGADO 

Al que impute a 
1 a 4 años de 

otro falsamente 
prisión, 30 a 

un delito ya sea 
1 00 d ías multa 

*Publicación 
y 30 a 800 

1 5  México porque el hecho 
d ías multa por 

a costa del 
es falso o inocente sentenciado. 
la persona a quien 

concepto de 
reparación del 

se imputa. 
daño. 

1 6  Michoacán DEROGADO 
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1 7  Morelos DEROGADO 
Al que impute 6 meses a 2 
falsamente un años de prisión 
delito, ya sea o multa de 3 
porque el hecho es a 1 5  d ías de  
falso o inocente la salario . 
persona a qu ien se 

1 8  Nayarit le imputa. 
Si se condena 

---El que haga 
a l  calumniado, 
se condenará 

aparecer una cosa 
al ca lumniador que incrimine 

como criminal a un con la misma 

inocente sanción. 

*Imputar a otro u n  
hecho determinado 
y calificado por la 
ley como delito, si 
este hecho es falso 
o es inocente la 
persona a quien se 
imputa; 

*Presentar 
denuncias, quejas, 
acusaciones o 
querellas sin 
fundamento, De 2 a 6 años 
entendiéndose por de prisión, y 
éstas, aquellas multa de �500 a 
en que su autor 1 000 cuotas. 
imputa un delito 

Nuevo 
a persona 

Si se condena 
1 9  

León 
determinada 

al calumniado, 
Igual a Jalisco. 

sabiendo que ésta 
se condenará 

es inocente o que 
al calumniador 

aquel no se ha 
cometido y; con la misma 

*Hacer aparecer a sanción. 

un inocente como 
inculpado de un 
hecho delictuoso, 
poniendo sobre 
la persona del 
calumniado, en 
su caso o en otro 
lugar adecuado 
para ese fin, una 
cosa que pueda 
dar indicios o 
presunciones de 
responsabilidad. 

1 27 



Perla Gómez Gallardo, Ernesto Villanueva 

20 Oaxaca DEROGADO 

*Imputar a 
otro un hecho 
determinado por 
la ley como delito, 
si este hecho es 
falso o es inocente 
la persona a quien 
se imputa; 

*Presentar 
denuncias, quejas, 
acusaciones o 
querellas sin 
fundamento, 
entendiéndose por 6 meses a 4 
éstas, aquellas años y m ulta 
en que su autor de 10 a 1 00 
imputa un del ito d ías de salario. 
a persona 

21  Puebla determinada Si se condena 
sabiendo que ésta al calumniado, 
es inocente o que se condenará 
aquel no se ha al calumniador 
cometido y; con la m isma 

*Hacer aparecer a sanción. 
un inocente como 
inculpado de un 
hecho delictuoso, 
poniendo sobre 
la persona del 
calumniado, en 
su caso o en otro 
lugar adecuado 
para ese fin ,  una 
cosa que pueda 
dar indicios o 
presunciones de 
responsabilidad. 

Al que impute a 
otro un hecho 
falso que la Ley 
califique como 
delito, a sabiendas 

6 meses a 2 
22 Q uerétaro de que éste no 

años de prisión . 
existe o de que el 
imputado no es 
responsable del 
mismo. 
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23 
Quintana 

D EROGADO 
Roo 

6 meses a 2 
Quien imputa a años de prisión 
otro falsamente y sanción 

San Luis 
un i l ícito, ya sea pecuniaria de 

24 
Potosí 

por el hecho es 10 a 40 d ías de 
falso o inocente la salario mínimo, 
persona a quien además de la 

se le atribuya. reparaci·ón del 
daño. 

25 • $inaloa DEROGADO 

26 Sonora D EROGADO 

Al que impute 
6 meses a 3 

un hecho que 
años de prisión, 

27 Tabasco la ley califique 
y multa ele 50 a 

como delito a una 
persona inocente. 

200 d ías multa. 

28 Tamaulipas D EROGADO 

Al que ante 
cualquiera 
autoridad impute 
a otro un delito, 
si el hecho es 
falso o inocente la 1 mes a 5 años 
persona a quien se de prisión y 
i mputa. multa de 2 a 20 
Igual sanción se 

d ías de salario. 
apl icará a l  que 
para hacer que un 

Si se condena 
29 Tlaxcala inocente aparezca 

al calumniado, 
como culpable de 

se condenará 
un delito, ponga 

al calumniador 
en las vestiduras 
del calumniado, con la  m isma 

en su casa, en sanción. 

su automóvil o en 
cualq uier lugar 
adecuado para ese 
fin ,  una cosa que 
pueda dar indicios 
de responsabilidad. 

Al que impute a 
6 meses a 5 

otro un h echo 
años de prisión 

determinado, que 
30 Veracruz la ley califique 

y multa hasta 
de 50 voces e l  

como delito, s i  
salario. 

este hecho es 
falso. 
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*Imputar a otro un 
hecho determinado 
por la ley como 
del ito, si este 
hecho es falso 
o es inocente la 
persona a quien se 
impute; 

*Presentar 
denuncias, quejas, 
acusaciones o 
querellas sin 

/ 

fundamento, 
entendiéndose por 
éstas, aquellas 

6 meses a 
en que su autor 

2 años o 1 0 
imputa un delito 

a 200 días 
a persona 

m ulta o ambas 
31 Yucatán determinada 

sanciones 
Igual a Jal isco 

sabiendo que ésta 
a juicio de 

es inocente o que 
aquel no se ha 

la  autoridad 

cometido y; judicial. 

*Hacer aparecer a 
un inocente como 
inculpado de un 
hecho delictuoso, 
poniendo sobre 
la persona del 
calumniado, en 
su caso o en otro 
lugar adecuado 
para ese fin ,  una 
cosa que pueda 
dar indicios o 
presunciones de 
responsabilidad. 

Al que impute a 
otro un delito, ya 

3 meses a 5 
sea porque el 

años y multa 
Ver 

32 Zacatecas hecho sea falso o 
de 5 a 1 5  

Igual a Jalisco. disposiciones 
porque la  persona 

cuotas. 
generales. 

a quien se imputa 
sea inocente. 

Injuria 

En concreto, este tipo penal se constituye de tres elementos que 
llaman la atención : 
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a) Expresión o acción ejecutada, 
b) manifestar desprecio, y 
e) final idad de hacer una ofensa. 

Dentro del derecho penal , encontraremos aún mayores d ivergencias 
con relación a la un icidad normativa. Pues los criterios tomados 
por cada uno de los Estados son en rea l idad muy propios de cada 
local idad . De tal modo que, como St3 d ijo en la breve i ntroducción , 
ún icamente se contemplan tres tipos de del itos, como i l ícitos en 
contra del honor: la i njuria ,  la calumnia y la d ifamación.  

En este orden de ideas , posteriormente se podrá observar que estos 
tres tipos penales se encuentran estrechamente relacionados con la 
figura de daño moral , pues en obviedad las conductas antijuríd icas 
contenidas en los tipos consisten en hechos i l ícitos que recaen 
d i rectamente sobre los derechos de la personal idad , tales como el 
honor, de conformidad con la Ley de Responsabi l idad Civi l para la 
Protección del Derecho a la vida ,  e l  honor y la propia imagen en el 
Distrito Federal , como punto de partida para la materia civi l .  

A l a  par de l  estudio anal izado en l a  vía civi l ,  se  segu i rá el mismo 
orden, por lo que tomaremos de base el supuesto normativo descrito 
en la leg islación del Estado de Campeche,  en razón de que en la 
legislación Federal no figura como t ipo penal .  

E l  artícu lo 3 1 3 señala:  

El del ito de injurias se castigar;3 con tres d ías a un año de 
prisión o multa hasta de cien d ías salario m ín imo, o ambas 
sanciones, a ju icio del juez. 

I njuria es toda expresión proferida o toda acción ejecutada 
para man ifestar desprecio a otro, con el fin de hacerle una 
ofensa . 

Por su parte, este d ispositivo legal se relaciona con e l :  
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Artícu lo 3 1 4 . Cuando las injurias fueren recíprocas, el juez 
podrá ,  según las circunstancias, declarar exentas de pena a 
las dos partes o a alguna de e l las, o exig irles la caución de 
no ofender. 

Como puede pensarse, este tipo penal es muy parecido a la situación 
del daño moral  estud iado por la vía civi l ,  empero,  es mucho más 
específico, pues supone como requ isito sine qua non la man ifestación 
de desprecio y la final idad de hacer una ofensa como elementos 
objetivos del t ipo . De tal suerte que la general idad de los Estados 
que lo contemplan (ún icamente 1 4) establecen en su tipicidad estos 
elementos. 

F inalmente, l lama la atención que d iversas legislaciones establecen 
que d ichos del itos son persegu ibles por querel la y que en caso de 
dictarse sentencia condenatoria con carácter de i rrevocable sobre 
estos del itos, en algunos, a petición de la parte ofendida, podrá 
publ icarse un extracto de la sentencia en los med ios de comunicación , 
de tal suerte que para un mejor entend imiento, se muestra la sigu iente 
tabla comparativa . 
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Simi l itud de la regulación de la injuria con relación al código 
penal de Campeche 

No Estado Tipo penal Penalidad Excusa Diferencias 
absolutoria sustanciales 

1 Aguascalientes DEROGADO 
Toda expresión 
producida o 1 0  a 1 00 
toda acción jornadas de 
de ejecutada trabajo en 
o los golpes favor dH la 

2 Baja California y violencias comunidad o 
Sur simples para multa d e  hasta 

manifestar 200 d ías de 
desprecio a salario, así 
otro, o con el fin como caución 
de hacerle una de no ofende 
ofensa. 
Toda expresión 3 días a 1 proferida o toda año prisión o Exención de acción ejecutada multa hasta la pena para 

3 Campeche para manifestar de 1 00 días de ambas partes o desprecio a salario mínimo exigir caución otro, o con el fin o ambas de no ofender. de hacer una sanciones. ofensa. 
4 Coahuila DEROGADO 

3 a 6 meses 
prisión y de 3 a 
35 d ías multa . 

Quien con *Quien 
ánimo de públicamente � Afecte la 
ofender ejecute golpee fuera de reputación. 
una acción o riña con ánimo *Prisión y_ multa. 

de ofender profiera una 3 a 6 meses �Golpes fuera expresión prisión y de 3 a de riña. 
5 Durango que por su 35 días multa naturaleza, � Injurias q no �Injurias que no ocasión o 

circunstancia, causen lesión, causen lesión 
se infieran a inferidas a un pueda perjudicar un ascemdiente ascendiente la reputación del consan!�uíneo consanguíneo agraviado. en l ínea recta. en l ínea recta. 
3 meses a 3 
años prisión y 
20 a 21 5 días 
multa . 
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6 Guerrero DEROGADO 
7 Jalisco DEROGADO 

A quien fuera 
de contienda de 
obra o palabra 
y con ánimo de 
ofender, ejecute 
una acción o 

México profiera una 3 a 6 meses de *Afecte la 8 expresión prisión o 30 a reputación. que, por su 60 días multa . 
naturaleza 
ocasión o 
circunstancia, 
pueda perjudicar 
la reputación del 
agraviado. 
Toda expresión 
proferida o 
toda acción 3 d ías a 1 año Cuando sean 

9 Nayarit para manifestar prisión o multa recíprocas o 
desprecio a otro, de 1 a 1 0  días exigir caución 
o con el fin de de salario. de no ofender. 
hacerle alguna 
ofensa. 
Toda expresión 
proferida o toda 
acción ejecutada 3 días a 1 año Cuando sean 

1 0 Nuevo León para manifestar prisión o de 1 recíprocas, el Cuotas. desprecio a a 1 0  cuotas o 
otro, o con el fin ambas. Juez. 
de hacerle una 
ofensa. 

1 1  Oaxaca DEROGADO 
1 2  Sonora DEROGADO 

Toda expresión 
proferida o toda 3 días a 1 año 

1 3  Tlaxcala acción realizada prisión y multa Prisión y multa . para ofender hasta de 1 0  
o manifestar días de salario. 
desprecio a otro. 
Toda expresión 
proferida o toda 
acción ejecutada 3 días a 2 años 

1 4  Yucatán para manifestar de prisión o 2 a Cuando sean 
desprecio a 20 días m!Jita recíprocas. 
otro con el fin 
de hacerle una 
ofensa. 
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Una vez lo anterior, es menester destacar que ,  salvo la leg islación de 
Aguascal ientes, el resto de las d isposiciones normativas suponen un 
consenso general  de lo que se deb19 comprender como una injuria ,  
es deci r, se l im itan a establecer como i njuria :  la ofensa o desprecio ,  
sea de obra o palabra .  Asim ismo, la penal idad es completamente 
d iferente en casi  todas las leg islaciones, siendo desde la apl icación 
de multa , jornadas de trabajo o bien hasta pris ión.  

Consideraciones finales 

Como se mostró en la descripción del estado de la cuestión en materia 
de regu lación que le impacta al  period ista , destaca la tendencia a la 
despenal ización de los del itos contra el honor; s in embargo, preocupa 
en materia federa l  que no se creara una legislación especial izada 
s ino s implemente se pasara la redacción de la t ip ificación penal como 
parte de los hechos i l ícitos que contempla el a rtícu lo 1 91 6  del Cód igo 
Civi l Federa l . 85 

Mención especial merece el caso dc31 Distrito Federa l ,  en donde s i  
bien se derogaron los del itos contra el honor, se cuenta con una 
legislación de avanzada en materia de responsabi l idad civi l para la 
defensa de la v ida privada , el honor y la propia imagen;  preocupa 
que en la leg islación no está previsto el proced imiento (aunque la 
ley se d ice que será el de controversia) ,  fa lta la reforma al  Cód igo de 
Proced im ientos Civi les para el Distrito Federal  a fin de subsanar esta 
laguna que se ve proyectada en los tribunales. 

Otros casos de despenal ización de del itos contra el honor son los 
de Ch ihuahua,  Durango (aunque dejó vigente la injuria) ,  M ichoacán , 
Tamaul ipas y Quintana Roo (que solo derogó la calumn ia) ,  en donde 
sigue haciendo falta la existencia de una adecuada leg islación 
especial izada que equ i l ibre la l ibertad de expresión y los derechos 
de personal idad . 

85 Cabe destacar que no existen casos de Daño Moral en materia federal, ya que la competencia se 
fija en función del domicilio, por lo que las leyes que se implementan son las de las Entidades 
Federativas. 
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Están previstas reformas en San Luis Potosí ,  en e l  segundo caso sí  
se tiene contemplada la despenalización con la  emisión de una ley 
especial izada que contempla el proced imiento a seguir  en este tipo 
de ju icios. 

A manera de conclusión prel iminar presentamos la  tabla que, de 
forma resumida, presenta el estado de la cuestión normativa en 
materia de responsabi l iad civi l  y penal por ejercicio de la l ibertad 
de expresión , en donde resalta la tendencia a l a  despenal ización , 
aunque con la  ausencia de adecuadas regulaciones civi les que eviten 
el  uso l ucrativo de las demandas de esa naturaleza y privi legien el 
resarcim iento (dejar las cosas en el estado en que se encontraban 
antes de que se sufriera e l  daño) y, sobre todo, los supuestos en que 
los que demandan sean servidores públ icos sobre información y/u 
opin iones de interés público: 

CÓDIGOS CÓDIGOS CIVILES PENALES 

ESTADOS Obligaciones que nacen de los 
Delitos contra el hechos i l ícitos 

honor 
Daño moral Reparación moral 

Federal SI 

Aguascalientes SI  S I  

Baja California S I  SI SI 

Baja California Sur S I  SI 

Campeche SI  S I  

Coahuila SI 

Colima SI SI  

Chiapas SI SI 

Chihuahua SI 

Distrito federal SI 

Durango SI  SI  SI  
Guanajuato SI  SI  

Guerrero SI 

Hidalgo SI SI 

Jalisco SI 

Estado de México SI SI 
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Michoacán SI  

More los SI 

Nayarit SI  S I  

Nuevo León SI S I  

Oaxaca SI 

Puebla SI SI  

Querétaro SI SI  

Quintana Roo S I  

San Luis Potosí SI SI  

: Sinaloa SI 

• Sonora SI S I  

Tabasco SI SI 

Tamaulipas SI  

Tlaxcala SI SI 

Veracruz SI  SI  

Yucatán SI S I  

Zacatecas SI  S I  
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Capítult) 5 

Derecho co1n parado: 

análisis normativo 

Este qu into capítulo constituye pi lar fundamental de nuestro objeto 
de estud io ,  pues a continuación se presenta la legis lación penal y 
civi l de cada uno de los 1 8  Estado Latinoamericanos (Argentina ,  
Bol ivia ,  Bras i l ,  Chi le ,  Colombia, Costa Rica , Ecuador, El Salvador, 
Guatemala, Honduras, México , Nicaragua,  Panamá, Paraguay, Perú , 
Repúbl ica Domin icana,  Uruguay y Venezuela) ,  a fin de obtener el 
estado actual  que guarda la protección de los derechos derivados de 
la personal idad : e l  honor, la  i magen y la  vida privada, con relación a 
las l imitantes de la  l ibertad de expresión . 

Ensegu ida,  se ofrece la confrontación normativa de los pa íses 
respecto a la regu lación que hacen tanto en materia penal como 
civi l . 

Estado de la cuestión en Latinoamérica 

Argentina 

La Constitución Pol ítica no contiene d isposición sobre protección 
del honor, reputación , buen nombrE! o imagen de las personas. No 
obstante, el artícu lo 19  contemplan t3 l derecho a la  privacidad : 

Artículo 1 9 .- Las acciones privadas de los hombres que 
de n ingún modo ofendan al orden y a la  moral  públ ica ,  n i  

1 39 



Perla Gómez Gallardo, Ernesto Villanueva 

perj ud iquen a un tercero, están solo reservadas a Dios, y 
exentas de la autoridad de los magistrados. N ingún  hab itante 
de la Nación será obl igado a hacer lo que no manda la ley, n i  
privado d e  l o  q u e  el la n o  prohíbe. 

Código Penal 

Difamación Calumnia Injuria 

No contempla ARTICULO 1 09. - La calumnia ARTICULO 1 1 1 .  - El acusado de injuria 
o falsa imputación de un delito sólo podrá probar la verdad de la 
que dé l ugar a la acción públi- imputación en los casos sigu ientes: 
ca, será reprimida con prisión 1° Si la imputación hubiere tenido por 
de uno a tres años. objeto defender o garantizar un interés 

público actual. 
2° Si el  hecho atribuido a la persona 

ARTICULO 1 1 0. - El que de-
ofendida, hubiere dado lugar a un 

shonrare o desacreditare a 
proceso penal .  

otro, será reprimido con multa 
3° Sí el querellante pidiere la prueba de 

de pesos mil quinientos a 
la imputación dirigida contra él .  

pesos noventa mil o prisión de 
En estos casos, si se probare la verdad 

un mes a un año. 
de las imputaciones, el acusado 

(Nota lnfoleg: multa actual-
quedará exento de pena. 

izada por art. 1 o de la Ley W 
ARTICULO 1 1 3. - El que publ icare 

24.286 B.O. 29/1 2/1 993) 
o reprodujere, por cualquier medio, 
injurias o calumnias inferidas por 
otro, será reprimido como autor de las 
injurias o calumnias de que se trate. 

ARTICULO 1 1 4. - Cuando la i njuria 
o calumnia se hubiere propagado 
por medio de la prensa, en la capital 
y territorios nacionales, sus autores 
quedarán sometidos a las sanciones 
del presente código y e l  juez o tribunal 
ordenará, si lo pidiere el ofendido, que 
los editores inserten en los respectivos 
impresos o periódicos, a costa del 
culpable, la sentencia o satisfacción. 

a) Defi nición de daño moral : El Cód igo Civil no lo define ,  pero el 
artículo 1 071  bis del Código hace referencia a la i ntromisión en 
la vida ajena, publ icando retratos, d ifundiendo correspondencia,  
mortificando a otros en sus costumbres o sentimientos o 
perturbando de cualquier modo su i ntimidad y el hecho no fuere 
u n  del ito pena l .  
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Por su parte , el artícu lo 1 089 de� l Cód igo Civi l  refiere el del ito 
(entend ido como "acto i l ícito" dE! acuerdo al Código Civi l )  de 
calumnia o de injuria de la sigu iente manera :  

S i  e l  del ito fuere de  calumnia o ele injuria de  cualqu ier especie , 
el ofendido sólo tendrá derecho a exigir una indemnización 
pecuniaria, si probase que por la calumnia o injuria le resultó 
algún daño efectivo o cesación de ganancia apreciable en dinero, 
siempre que el delincuente no probare la verdad de la imputación . 

b) Obligación que nace del hecho i l ícito: Cesar en las actividades 
(intromisión en la vida ajena med iante la publ icación de retratos , 
la d ifusión de correspondencia ,  la mortificación a otros en sus 
costumbres o sentimientos o perturbando de cualqu ier modo su 
intimidad) y pagar una indemn ización que fijará equ itativamente el 
juez, de acuerdo con las circunstancias. 

Por su parte, el artícu lo 1 089 del Código Civi l de Argentina 
establece que en el caso de las calumn ias o injurias de cualquier 
especie ,  el ofend ido tendrá derecho a exig i r  una indemnización 
pecuniaria . 

e) Transmisibi l idad de la obl igación : No la contempla. 

d) Indemnización : El artícu lo 1 07 1  bis señala que la indemnización 
será fijada equ itativamente por el juez, de acuerdo con las 
circunstancias . 

Por su parte , el artícu lo 1 089 del Cód igo Civil no señala la forma 
en que será determ inada la indemnización : 

, Si el del ito fuere de calumnia o _de injuria de cualqu ier especie ,  el 
ofendido sólo tendrá derecho a exig ir  una indemnización pecuniaria, 
si probase que por la calumn ia o injuria le resu ltó algún daño 
efectivo o cesación de ganancia apreciable en d inero,  siempre que 
el del incuente no probare la verdad de la imputación .  
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También , el artícu lo 1 07 1  bis del Cód igo Civi l prevé la publ icación 
de la sentencia que ordene el pago de la indemnización y el cese 
de las actividades dañosas. 

Por otro lado, el artícu lo 1 090 del Cód igo Civi l señala que en el 
caso de acusación calumn iosa, además de la indemn ización ,  el 
ofendido recib irá todo lo que hubiese gastado en su defensa así 
como las ganancias que dejó de tener por motivo de tal acusación , 
sin perju icio de las sanciones penales apl icables. 86 

e) Publ icidad: El  artícu lo 1 071  bis contempla la posib i l idad de que e l  
juez, a petición del agraviado, ordene la publ icación de la sentencia 
en un diario o periód ico del lugar, s i  tal med ida fuere procedente 
para una adecuada reparación . 

f) Excluyente: No la contempla. 

g) Procedencia: De acuerdo al  artícu lo 1 071  bis del Cód igo Civi l ,  para 
la procedencia solo es necesario que una persona se entrometa 
arbitrariamente en la vida ajena, publ icando retratos ,  d ifund iendo 
correspondencia, mortificando a otros en sus costumbres o 
sentim ientos, o perturbando de cualquier modo su i ntimidad (y el 
hecho no fuere un del ito penal ) .  

En relación con la calumnia o la injuria ,  es necesario para su 
procedencia ,  que el ofend ido pruebe que sufrió un daño o cesación 
de ganancia apreciable en d inero .87 

h) Reparación Moral :  No la  contempla. 

86 Art. l 090.- Si e l  delito fuere de acusación calumniosa, e l  delincuente, además de  la  indemnización 
del artículo anterior, pagará al ofendido todo lo que hubiese gastado en su defensa, y todas las 
ganancias que dejó de tener por motivo de la acusación calumniosa, sin perjuicio de las multas o 
penas que el derecho criminal estableciere, tanto sobre el delito de este artículo como sobre los 
demás de este capítulo. 

87 Art. 1 089 del Código Civil.- Si el delito fuere de calumnia o de injuria de cualquier especie, el 
ofendido sólo tendrá derecho a exigir una indemnización pecuniaria, si probase que por la calumnia 
o injuria le resultó algún daño efectivo o cesación de ganancia apreciable en dinero, siempre que el 
delincuente no probare la verdad de la imputación. 
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Bol ivia 

La Constitución Pol ítica de la Repúbl ica de Bol ivia (Ley No  2631 , 
de 20 de Febrero de 2004, de "Reformas a la Constitución Pol ítica 
del Estado") no contiene d isposición sobre protección del honor, 
reputación , buen nombre o imagen de las personas. No obstante, en 
la fracción 11  del artícu lo 6 establece t31 reconocimiento a la d ign idad : 

Artícu lo .  6. La persona humana y el Estado 

l .  Todo ser humano tiene personal idad y capacidad jurídicas, 
con arreglo a las leyes. Goza ele los derechos, l ibertades y 
garantías reconocidas por esta Constitución ,  s in  d istinción de 
raza , sexo , id ioma, rel igión , opin ión pol ítica o de otra índole, 
origen ,  condición económica o socia l ,  u otra cualqu iera .  

11. La dignidad y la l ibertad de la persona son i nviolables . 
Respetarlas y protegerlas es deber primord ia l  del Estado. 

Código Penal 
Difamación Calumnia Injuria 

ARTÍCULO 282.- ARTÍCULO 283.- ARTICULO 287.- ( INJURIA).- El 
(DIFAMACIÓN).- El (CALUMNIA): El que por que por cualquier medio y de un 
que de manera pública , cualquier medio imputare modo directo ofendiere a otro en 
tendenciosa y repetida ,  a otro falsamente la su dignidad o decoro, incurrirá en 
revelare o divulgare un comisión de un delito. Será prestación de trabajo de un mes a 
hecho, una calidad o una sancionado con privación un año y multa detreinta a cien días. 
conducta capaces de de libertad de seis meses Si el hecho previsto en el 
afectar la reputación de a tres años y multa ce cien ARTÍCULO 283 y la injuria a que 
una persona individual a trescientos días. se refiere este ARTÍCULO fueren 
o colectiva, incurrirá en cometidos mediante impreso, 
prestación de trabajo de ARTICULO 286.- mecanografiado o manuscrito, su 
un mes a un año o multa (EXCEPCIÓN DE autor será considerado reo de 
de veinte a doscientos VERDAD).- El autor de l ibelo infamatorio y sancionado 
cuarenta días. difamación y calumnia con multa de sesenta a ciento 

no será punible, si las cincuenta días, sin perjuicio de las 
ARTICULO 286.- imputaciones consistieren penas correspondientes. 
(EXCEPCIÓN DE en afirmaciones 
VERDAD).- El autor de verdaderas, pero el ARTÍCULO 289.-
difamación y calumnia acusado sólo podrá ;:>robar (RETRACTACIÓN): El sindicante 
no será punible, si las la verdad de la imputación: de un delito contra el honor 
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imputaciones consistieren 
en afirmaciones verdaderas, 
pero el acusado sólo podrá 
probar la verdad de la 
imputación: 
1 .  Cuando se trate de 
ofensas dirigidas a un 
funcionario público y con 
referencia a sus funciones. 

Cuando el querellante 
pidiere la prueba de la 
imputación, siempre que tal 
prueba no afecte derechos 
o secretos de tercera 
persona. 

1 .  Cuando se trate de 
ofensas dirigidas a un 
funcionario público y con 
referencia a sus funciones. 

Cuando el querel lante 
pidiere la prueba de la 
imputación , siempre 
que tal prueba no afecte 
derechos o secretos de 
tercera persona. 

A quedará exento de pena,  si 
se retractare antes o a tiempo 
de prestar su indagatoria. 
No se admitirá una segunda 
retractación sobre el mismo 
hecho. 

ARTÍCULO 290.- (OFENSAS 
RECÍPROCAS): Si las ofensas o 
imputaciones fueren recíprocas, 
el juez podrá, según las 
circunstancias, eximir de pena a 
las dos partes o a alguna de ellas. 

a) Defin ición de daño moral : El Cód igo Civil Bol iviano protege el 
derecho a la imagen ,  el derecho al  honor y el derecho a la intim idad 
en los sigu ientes términos:  

Artícu lo.  1 6 . (Derecho a la imagen). 

1 .  Cuando se comercia ,  publ ica ,  exhibe o expone la imagen 
de una persona lesionando su reputación o decoro , la parte 
i nteresada y, en su defecto, su cónyuge, descend ientes o 
ascendientes pueden ped ir, salvo los casos justificados por la 
ley, que el juez haga cesar el hecho lesivo . 

11 . Se comprende en la regla anterior la reproducción de la voz 
de una persona. 

Artícu lo.  1 7- (Derecho al  honor) .  

Toda persona tiene derecho a que sea respetado su buen 
nombre. La protección a l  honor se efectúa por este Código y 
demás leyes pertinentes. 

Artícu lo. 1 8- (Derecho a la intimidad) .  

Nad ie puede perturbar n i  d ivulgar la vida íntima de una 
persona . Se tendrá en cuenta la cond ición de e l la .  Se salva 
los casos previstos por la ley. 
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Por su parte , el artículo 994 , fracción 1 1  del Código Civi l señala que 
el daño moral debe ser resarcido :solo en los casos previstos por 
la ley. 

b) Obligación que nace del hecho i l ícito: De acuerdo con el 
artícu lo 1 6  del Código Civ i l ,  la obl igación que nace del hecho i l ícito 
comerciar, publ icar, exhib i r  o exponer la  imagen de u na persona 
lesionando su reputación o decoro consiste en cesar el hecho 
les ivo , una vez que un juez lo ordene.  

E l  artículo 994 establece reglas generales para el  resarcim iento 
de daños.88 

e) Transmisibi l idad de la obl igación:  No la contempla. 

d) Indemnización : La indemnización (resarcimiento)  debe va lorarse 
apreciando tanto la pérdida sufrida por la víctima como la falta de 
ganancia en cuanto sean consecuencia d irecta del hecho dañoso. 

E l  juez puede disminu ir  equitativamente la  cuantía del resarcimiento 
a l  fijarlo,  considerando la situación patrimonial del responsable 
que no haya obrado con dolo. 89 

También , de acuerdo con el artículo 1 6  del Código Civ i l ,  el afectado 
puede sol icitar que el  juez haga cosar el  hecho lesivo. 

88 Artículo. 994.- (RESARCIMIENTO). 
l. El perjudicado puede pedir, cuando sea posible, el resarcimiento del daño en especie. En caso 
diverso el resarcimiento debe valorarse apreciando tanto la pérdida sufrida por la víctima como la 
falta de ganancia en cuanto sean consecuencia dire::ta del hecho dañoso. 
II. El daño moral debe ser resarcido sólo en los casos previstos por la ley. 
III. El juez puede disminuir equitativamente la cuantía del resarcimiento al fijarlo, considerando la 
situación patrimonial del responsable que no haya ·)brado con dolo. 

89 Artículo. 994.- (RESARCIMIENTO). 
I. El perjudicado puede pedir, cuando sea posible, el resarcimiento del daño en especie. En caso 
diverso el resarcimiento debe valorarse apreciando tanto la pérdida sufrida por la víctima como la 
falta de ganancia en cuanto sean consecuencia directa del hecho dañoso. 
II. El daño moral debe ser resarcido sólo en los casos previstos por la ley. 
III. El juez puede disminuir equitativamente la cuantía del resarcimiento al fijarlo, considerando la 
situación patrimonial del responsable que no haya obrado con dolo. 
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e) Publ icidad : No la  contempla.  

f) Excluyente : No la contempla. 

g) Procedencia: De acuerdo al  artícu lo 1 6 . 1  del Cód igo Civi l ,  solo es 
necesario que se comercie , publ ique, exhiba o exponga la imagen 
de una persona lesionando su reputación o decoro.  

E l  artícu lo 994, fracción 1 1  del Cód igo Civi l señala que el daño moral 
debe ser resarcido solo en los casos previstos por la ley. 

Para la procedencia del resarcim iento previsto por el a rtícu lo 994 
del Código Civi l se requ iere que se haya causado un daño.90 

h) Reparación moral : Es contemplada en la vía penal ú nicamente. 

Brasi l  

La  Constitución Pol ítica de Brasi l  reconoce los derechos a la vida 
privada, i ntimidad , a l  honor y a la imagen .  

Artículo 5 .  Todos son iguales ante la ley, s in  la d istinción de cualquier 
naturaleza , garantizándose a los brasi leños y a los extranjeros 
residentes en el País la inviolabi l idad del derecho a la vida, la l i bertad , 
la igualdad , la  seguridad y la característica , en los términos sigu ientes: 

X. Son inviolables la intimidad , la vida privada, el honor y la imagen 
de las personas, asegurándose el derecho a la indemnización penal 
del daño materia l  o moral decurrente su violación . 

c=== ______________________ C_ó�d�ig�o�P�e n=a�' ------------------------
90 Art. 994.- (RESARCIMIENTO). 

l. El perjudicado puede pedir, cuando sea posible, el resarcimiento del daño en especie. En caso 
diverso el resarcimiento debe valorarse apreciando tanto la pérdida sufrida por la víctima como la 
falta de ganancia en cuanto sean consecuencia directa del hecho dañoso. 
II. El daño moral debe ser resarcido sólo en los casos previstos por la ley. 
III. El juez puede disminuir equitativamente la cuantía del resarcimiento al fijarlo, considerando la 
situación patrimonial del responsable que no haya obrado con dolo. 

1 46 



Difamación 
- As penas caminadas 

neste Capítulo aumentam-se 
de um tergo, se qualquer dos 
crimes é cometido: 
1 - contra o Presidente da 
República, ou contra chefe de 
governo estrangeiro; 
11 contra funcionário públ ico, 
em razao de suas fung6es; 
1 1 1 - na presenga de várias 
pessoas, ou por meio que 
facilite a divulga<;;ao da calúnia,  
da difama<;;ao ou da injúria. 
IV - contra pessoa maior de 60 
(sessenta) anos ou portadora 
de deficiencia, exceto no caso 
de injúria.39 
Parágrafo ú nico - Se o crime 
é cometido mediante paga 
ou promessa de recompensa, 
aplica-se a pena em dobro. 
Exclusao do crime 

1 42 - Nao constituem 
injúria ou difama<;;ao punível: 
1 a ofensa irrogada em juízo, 
na discussáo da causa, pela 
parte ou por seu procurador; 
11 a opiniáo desfavorável da 
crítica fiterária, artística ou 
científica, salvo quando 
i nequívoca a inten<;;áo de 
injuriar ou difamar; 
1 1 1 - o conceito desfavorável 
emitido por funcionário público, 
em aprecia<;;áo ou informa<;;áo 
que preste no cumprimento de 
dever do oficio. 
Parágrafo ú nico - Nos casos 
dos ns. 1 e 1 1 1 ,  responde pela 
injúria ou pela difama<;;ao 
quem lhe dá publ icidade. 
Retrata({áo 

1 43 - O querelado que, 
antes da senten<;;a ,  se retrata 
cabalmente da calúnia ou da 
difama({áo, fica isento de pena .  

1 44 - Se, de referencias, 
alusoes ou frases, se infere 
calúnia, difama<;áo ou injúria, 
quem 
se julga ofendido pode pedir 
explica<{6es em juízo. Aquele 
que se recusa a dá-las ou, 
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Disp()�!cJ()n�� f.:C)Ill!!lles�4 

-Ra����ominadas 1 ��;!:ig6es comuns 
neste Capítulo aumenta m-se ; Art. 1 4 1  - As penas caminadas 
de um tergo, se qualquer dos : neste Capítulo aumentam-se de 
crimes é cometido: um ter<;o, se qualquer dos crimes 
1 - contra o Presidente da é cometido: 
República, ou contra chefe de 1 - contra o Presidente da 
governo estrangeiro; República, ou contra chefe de 
1 1  - contra funcionário públ ico, governo estrangeiro; 
em razáo de suas fun;�oes; 11 - contra funcionário públ ico, em 
l i t  na presen<;a de v�trias razáo de suas fun<;6es; 
pessoas, ou por meio que · 1 1 1  na presen<;a de várias 
facilite a divulga<;ao da cal únia, pessoas, ou por meio que facilite 
da difamagáo ou da irjúria. a divulga<;ao da calúnia,  da 
IV - contra pessoa maior de 60 d ifama({áo ou da injúria.  
(sessenta) anos ou portadora IV contra pessoa maior de 60 
de deficiencia, exceto (sessenta) anos ou portadora de 
no caso de injúria .39 deficiencia, exceto no caso de 
Parágrafo ú nico - Se o crime i njúria.39 
é cometido mediante paga Parágrafo ú nico - Se o crime 
ou promessa de recompensa, é cometido mediante paga ou 
aplica-se a pena em c:obro. promessa de recompensa, aplica-
Exclusao do crime se a pena em dobro. 
Art. 142 - Nao constituem Excfusao do crime 
injúria ou difama<;áo punível: Art. 1 42 - Nao constituem injúria 
1 - a ofensa irrogada e:m juízo, : ou difama<;ao punível: 
na discussao da causa, pela 1 - a  ofensa irrogada em juízo, na 
parte ou por seu procurador; discussao da causa, pela parte ou 
1 1  - a opiniao desfavorável da por seu procurador; 
crítica literária, artística ou 11 - a opiniao desfavorável 
científica, salvo quanclo da crítica literária, artística 
inequ ívoca a intengao de , ou científica, salvo quando 
injuriar ou difamar; inequívoca a inten<;áo de injuriar 
1 1 1 - o conceito desfavmável ou difamar; 
emitido por funcionárk' públ ico, 1 1 1  - o conceito desfavorável 
em aprecia<;ao ou emitido por funcionário público, 
i nforma<;;ao que prest(:� no em aprecia<;ao ou informac;áo que 
cumprimento de dever do preste no cumprimento de dever 
oficio. do oficio .  
Parágrafo ú nico - Nm; casos Parágrafo ú nico - Nos casos dos 
dos ns. 1 e 1 1 1 ,  responde pela ns. 1 e 1 1 1 ,  responde pela injúria 
injúria ou pela dífamagáo ou pela difamagao quem lhe dá 
quemlhe dá publicidade. publ icidade. 
Retrata<;áo Retrata<;áo 
Art. 1 43 - O querelado que, Art. 1 43 - O querelado que,  
antes da sentenga, SE! retrata antes da sentenga, se retrata 
cabalmente da calún ia ou da cabalmente da calúnia ou da 
difama<;ao, fica isento de pena .  r difama<;ao, fica ísento de pena.  
Art. 1 44 Se,  de referencias, ' Art. 1 44 - Se, de referencias, 
alusoes ou frases, se infere lusoes ou frases, se infere calúnia ,  
calúnia ,  difama<;ao ou injúria, difamagáo ou injúria ,  quem 
quem se julga ofendido pode se julga ofendido pode pedir 
pedir explica<{6es em ju izo. explicagoes em juízo. AqueJe que 
AqueJe que se recusa a dá-las se recusa a dá-las ou, a crítérío 
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a critério do j uiz, nao as dá 
satisfatórias, responde pela 
ofensa. 
Art. 1 45 - Nos crimes previstos 
neste Capítulo semente se 
procede mediante queixa, 
salvo quando, no caso do art. 
1 40, § 2°, da violencia resulta ' 
lesao corporal. 
Parágrafo ú nico - Procede-se 
mediante requisi<;ao do Minis
tro da Justi<;a, no caso do n.0 1 
do art. 1 4 1 , e mediante repre
senta<;ao do ofendido, no caso 
do n .0 11 do mesmo artigo. 
Decreto-Leí no  2.848, de 7 de 
dezembro de 1 940. 
Difamagao 
Art. 1 39 - Difamar alguém, 
imputando-lhe fato ofensivo á 
sua reputagao: 
Pena - deten<;ao, de 3 (tres) 

·
meses a 1 (um) ano, e multa. 
Excegao da verdade 
Parágrafo único - A  excegao 
da verdade semente se admite 
se o ofendido é funcionário 

' público e a ofensa é relativa ao 
exercício de suas fun<;oes. 

ou ,  a critério 
do ju iz, nao as dá satisfatórias, 
responde pela ofensa. 
Art. 1 45 - Nos crimes previstos 
neste Capítulo semente se 
procede mediante queixa , 
salvo quando, no caso do art. 
1 40, § 2°, da violencia resulta 
lesao corporal. 
Parágrafo ú nico - Procede
se mediante requisigao do 
Ministro da Justiga, no caso 
do n .0  1 
do art. 1 4 1 , e mediante repre
senta<;ao do ofendido, no caso 
do n .0  11 do mesmo artigo. 
Decreto-Leí no 2.848, de 7 de 
dezembro de 1 940. 
Calúnia 
Art. 1 38 - Caluniar alguém, 
imputando-lhe falsamente fato 
definido como crime: 
Pena - detengao, de 6 (seis) 
meses a 2 (deis) anos, e 
multa. 
§ 1 ° - Na mesma pena incorre 
quem, sabendo falsa a 
i mputagao, a propala ou 
d ivulga. 
§ 2° - É punível a calúnia 
contra os mortos. 
Excegao da verdade 
§ 3° - Admite-se a prava d a  
verdade, salvo: 
1 - se, constituindo o fato 
imputado crime de agao 
privada, o ofendido nao foi 
condenado por senten<;a irre
corrível; 
11 se o fato é imputado a 
qualquer das pessoas 
i ndicadas no n° 1 do art. 1 41 ; 
1 1 1 - se do crime imputado, 
embora de a<;ao pública, o 
ofendido foi absolvido por 
sentenga irrecorrível .  

do ju iz, n a o  a s  d á  satisfatórias, 
responde pela ofensa. 
Art. 1 45 - Nos crimes previstos 
neste Capítulo semente se 
procede mediante queixa, salvo 
quando, no caso do art. 1 40, § 2°, : 
da violencia resulta lesao corporal. 
Parágrafo ú nico Procede-se 

' 

mediante requisigao do Ministro 
da Justi<;a, no caso do n.o 1 do art. 
1 4 1 , e mediante representa9ao 
do ofendido, no caso do n .0  11 do 
mesmo artigo. 
Decreto-Leí no 2.848, de 7 de 
dezembro de 
1 940. 
l njúria 

Art. 1 40 - I njuriar alguém, 
ofendendo-lhe a 
d ignidade ou o decoro: 
Pena - deten9ao, de 1 (um) a 6 
(seis) meses, ou 
multa. : 
§ 1° O juiz pode deixar de apl ica r  • 
a pena: 
1 - quando o ofendido, de forma 
reprovável, 
provocou d i retamente a injúria; 
11 - no caso de retorsao imediata, 
que consista 
em outra injúria. 
§ 2° - Se a injúria consiste em 
violencia ou vías 
de fato, que, por sua natureza ou 
pelo 
meio empregado, se considerem 
aviltantes: 
Pena - deten<;ao, de 3 (tres) 
meses a 1 (um) 
ano, e multa, além da pena 
correspondente á 
violencia. 
§ 3° Se a injúria consiste na 
utilizagao de 
elementos referentes a ra<;a, cor, 
etnia ,  religiao, 
origem ou a condigao de pessoa 
idosa ou 
portadora de deficiencia:38 
Pena - reclusao de 1 (um) a 3 
(tres) anos e 
multa. 

a) Definición de daño moral :  El artículo 20 del Código Civi l no define 
e l  daño mora l ,  estab lece que: A excepción de las autorizadas , o 
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en caso de necesidad por parte de la admin istración de justicia o 
el mantenimiento del orden públ ico, la d ivulgación de escritos, la 
transmisión de palabra o publ icación , la exposición o la uti l ización 
de la imagen de una persona podrán prohib irse, a petición del  
afectado y sin perju icio de la indemnización que corresponda. 
Tratándose de persona fal lecida o ausente , las partes legítimas 
para sol icitar la protección son E! l cónyuge, los ascendientes o 
descend ientes.91  

b) Obligación q ue nace del hech�o i l ícito: 92 Del artícu lo 927 del  
Código Civ i l  se desprende que existe la  obl igación de reparar el  
daño, independientemente de la cu lpa en los casos especificados 
por la ley o bien cuando la actividad desarrol lada por el autor del 
daño impl ique por su naturaleza riE�sgo para los derechos de otros. 

e) Transmisibi l idad de la obligación: No la contempla. 

d) Indemn ización : El artícu lo 95393 establece la  i ndemnización por 
i njuria ,  d ifamación o calumnia .  En caso de que el  ofendido no 
pueda probar e l  perju icio materia l ,  el juez fija rá equ itativamente el 
valor de la indemnización de conformidad con las circunstancias 
de cada caso . 

e) Publ icidad: No la contempla. 

91 Código Civil (Lei no. 1 0.406, de 1 O de janeiro de 2002- Dou de 1 1/1/2002): 
Art. 20. Salvo se autorizadas, ou se necessárias a administra¡;ao da justi.;:a ou a manuten¡;ao da 
ordem pública, a divulga.;:ao de escritos, a transmissao da palavra, ou a publica.;:ao, a exposi.;:ao ou 
a utiliza.;:ao da imagem de urna pessoa poderao ser proibidas, a seu requerimento e sem prejuízo 
da indeniza.;:ao que couber, se lhe atingirem a honra, a boa fama ou a respeitabilidade, ou se se 
destinarem a fins comercíais. 
Parágrafo único. Em se tratando de morto ou de .1usente, sao partes legítimas para requerer essa 
prote<;ao o cónjuge, os ascendentes ou os descendentes. Traducción de Vanessa Díaz. 

92 Artículo 927. Aquele que, por ato ilícito (arts. 1 86 e 1 87), causar dano a outrem, fica abrigado a 
repará-lo. 
Parágrafo único. Haverá obriga<;ao de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos 
especificados em lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, 
por sua natureza, risco para os direitos de outrem. Traducción de Vanessa Díaz. 

93 Artículo 953.  A indeniza<;ao por injúria, difama<;ao ou calúnia consistirá na repara.;:ao do dano que 
de las resulte ao ofendido. Parágrafo único. Se o ofendido nao puder provar prejuízo material, caberá 
ao juiz fixar, eqüitativamente, o valor da indeniza\:ao, na conformidade das circunstancias do caso. 
Traducción de Vanessa Díaz. 
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f) Excluyente : No la contempla. 

g} Procedencia: No contempla requ isitos de procedencia . 

h} Reparación Moral : No la contempla. 

Chi le 

La Constitución Pol ítica de la Repúbl ica de Chi le de 1 980 (actual izada 
hasta la Ley 20 .050 de 2005) establece que:  

Artículo 1 9 . La Constitución asegura a todas las personas: 

N° 4.- El  respeto y protección a la vida privada y a la honra 
de la persona y de su fami l ia .  (Modificado por Ley 20 .050 de 
2005). 

La i nfracción de este precepto, cometida a través de un medio 
de comun icación socia l ,  y que consistiere en la imputación de 
un hecho o acto falso, o que cause injustificadamente daño o 
descrédito a una persona o a su fami l ia ,  será constitutiva de 
del ito y tendrá la sanción que determine la ley. Con todo ,  el 
medio de comunicación social podrá excepcionarse probando 
ante el tribunal  correspondiente la verdad de la imputación , a 
menos que el la constituya por sí m isma el del ito de injuria a 
particu lares. Además, los propietarios, ed itores, d irectores y 
administradores del medio de comunicación socia l  respectivo 
serán sol idariamente responsables de las indemnizaciones 
que procedan;  

Código Penal 
Disposiciones comunes 

Artículo 422. La calumnia y la injuria se reputan hechas por escrito y con publicidad cuando 
se propagaren por medio de carteles o pasquines fijados en los sitios públicos; por papeles 
impresos, no sujetos a la ley de imprenta, litografías, grabados o manuscritos comunicados a 
más de cinco personas, o por alegorías, caricaturas, emblemas o alusiones reproducidos por 
medio de la litografía, el g rabado, la fotografía u otro procedimiento cualquiera. 
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Artículo 423. El acusado de calumnia o injuria encubierta o equívoca que rehusare dar en 
ju icio explicaciones satisfactorias acerca de ella, será castigado como reo de calumnia o 
injuria manifiesta. 
Artículo 424. Podrán ejercitar la acción de calumnia o injuria el cónyuge, los hijos, nietos, 
padres, abuelos y hermanos legítimos, los hijos y padres naturales y el heredero del difunto 
agraviado. 
Artículo 425. Respecto de las calumnias o inju rias publicadas por medio de periódicos 
extranjeros, podrán ser procesados los que, desde el territorio de la República, hubieren 
enviado los artículos o dado orden para su inserción, o contribuido a la introducción o 
expendición de esos periódicos en Chile con ánimo manifiesto de propagar la calumnia o 
injuria. 
Artículo 426. La calumnia o injuria causada en ju icio se juzgará disciplinariamente, conforme 
al Código de Procedimientos, por el tribunal que conoce de la causa; salvo el caso en que su 
gravedad, en concepto del mismo tribunal , diere mérito para proceder criminalmente. 
En este último caso, no podrá entablarse la acción sino después de terminado el litigio en que 
se causó la calumnia o injuria .  
Artículo 427.  Las expresiones que puedan estima¡·se calumniosas o injuriosas, consignadas 
en un documento oficial ,  no destinado a la publicidad, sobre asuntos del servicio público, no 
dan derecho para acusar criminalmente al que las consignó. 
Artículo 428. Nadie será perseguido por calumnia o injuria sino a instancia de la parte 
agraviada o de las personas enumeradas en el artículo 424, si el ofendido hubiere muerto 
o estuviere física o moralmente imposibilitado. El culpable puede ser relevado de la pena 
impuesta mediante perdón del acusador; pero la remisión no producirá efecto respecto de la 
multa una vez que ésta haya sido satisfecha. 
La calumnia o injuria se entenderá tácitamente remitida cuando hubieren mediado actos 
positivos que, en concepto del tribunal, importen re,conciliación o abandono de la acción. 
Artículo 429. Si la calumnia o injuria fuere dirigida ce ntra las autoridades en su carácter de tales, 
podrán éstas requerir al min isterio público para que entable a su nombre la correspondiente 
acción. 
Igual derecho corresponde al Presidente de la República, a los min istros de las naciones 
extranjeras acreditados en Chile u otros funcionarios que gocen de inmunidades diplomáticas, 
aun respecto de las calumnias o injurias hechas er su carácter privado. 
Artículo 430. En el caso de calumnias o injurias recíprocas, se observarán las reglas siguientes: 
1 .- Si las más graves de las calumnias o injurias recíprocamente inferidas merecieren igual 
pena, el tribunal las dará todas por compensadas. 
2.- Cuando la más grave de las calumnias o injurias imputadas por una de las partes, tuviere 
señalado mayor castigo que la más grave de las imputadas por la otra, al imponer la pena 
correspondiente a aquélla se rebajará la asignada para ésta. 
Artículo 431 .  La acción de calumnia o injuria prescribe en un año, contado desde que el 
ofendido tuvo o pudo racionalmente tener conocimiento de la ofensa. 
La misma regla se observará en el caso del artículo 424; pero el tiempo transcurrido desde 
que el ofendido tuvo o pudo tener conocimiento de la ofensa hasta su muerte, se tomará 
en cuenta al computarse el año durante el cual pueden ejercitar esta acción las personas 
comprendidas en dicho artículo. 
En ningún caso podrá entablarse acción de calumnia o injuria después de cinco años, contando 
desde que se cometió el delito. 
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Código Penal 
1 Difamación Calumnia Injuria 

Artículo 4 1 2. Es calumnia Artículo 416 .  Es injuria toda expresión 
No lo la imputación de un delito proferida o acción ejecutada en deshonra, 
contempla determinado pero falso y que descrédito o menosprecio de otra persona. 

pueda actualmente perseguirse Artículo 4 1 7. Son injurias graves: 
de oficio. 1 .- La imputación de un crimen o 
Artículo 4 1 3. La calumnia simple delito de los que no dan lugar a 
propagada por escrito y con procedimiento de oficio. 
publicidad será castigada: 2.- La imputación de un crimen o simple 
1 .- Con las penas de reclusión delito penado o prescrito. 
menor en su grado medio 3.- La de un vicio o falta de moralidad 
y multa de once a veinte cuyas consecuencias puedan perjudicar 
unidades tributarias mensuales, considerablemente la fama, crédito o 
cuando se imputare un crimen. intereses del agraviado. 
2.- Con las de reclusión menor 4.- Las injurias que por su naturaleza, 
en su grado mínimo y multa de ocasión o circunstancias fueren tenidas en el 
seis a diez un idades tributarias concepto público por afrentosas. 
mensuales, si se imputare un 5.- Las que racionalmente merezcan la 
simple delito. calificación de graves atendido el estado, 
Artículo 4 1 4. No propagándose dignidad y circunstancias del ofendido y del 
la calumnia con publicidad y por ofensor. 
escrito, será castigada: Artículo 4 1 8. Las injurias graves hechas por 
1 .- Con las penas de reclusión escrito y con publicidad , serán castigadas 
menor en su grado mínimo y con las penas de reclusión menor en sus 
multa de seis a quince unidades grados mínimo a medio y multa de once a 
tributarias mensuales, cuando veinte un idades tributarias mensuales. 
se imputare un crimen. No concurriendo aquellas circunstancias, las 
2.- Con las de reclusión menor penas serán reclusión menor en su grado 
en su grado mínimo y multa de mínimo y multa de seis a diez unidades 
seis a diez unidades tributarias tributarias mensuales. 
mensuales, si se imputare un Artículo 4 1 9. Las injurias leves se castigarán 
simple delito. con las penas de reclusión menor en 
Artículo 4 1 5. El acusado de su grado mínimo y multa de seis a diez 
calumnia quedará exento de unidades tributarias mensuales cuando 
toda pena probando el hecho fueren hechas por escrito y con publicidad. 
criminal que hubiere imputado. No concurriendo estas circunstancias se 
La sentencia en que se declare penarán como faltas. 
la calumnia, si el ofendido lo Artículo 420. Al acusado de injuria no se 
pidiere, se publicará por una admitirá prueba sobre la verdad de las 
vez a costa del calumniante imputaciones, sino cuando éstas fueren 
en los periódicos que aquél dirigidas contra empleados públicos sobre 
designare, no excediendo de hechos concernientes al ejercicio de su 
tres. cargo. 
Artículo 421 . Se comete el En este caso será absuelto el acusado si 
delito de calumnia o injuria no probare la verdad de las imputaciones. 
sólo manifiestamente, sino por Artículo 421 . Se comete el delito de calumnia 
medio de alegorías, caricaturas, o injuria no sólo manifiestamente, sino por 
emblemas o alusiones. medio de alegorías, caricaturas, emblemas 

o alusiones. 
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a) Definición de daño moral: El artículo 233 1 del Cód igo Civi l  de Chi le 
refiere como causa de derecho a demandar una i ndemnización 
pecuniaria ,  las i mputaciones i nj u riosas contra el honor o el  crédito 
de una persona.94 

Por otro lado,  la Ley 1 9733 sobre l i bertades de opm1on e 
i nformación y ejercicio del period ismo, p ub l icada el 4 de j u n io de 
2001 , esta blece el derecho de acl aración o de rectificación cuando 
una persona sea ofendida o alud ida i njustamente por algún medio 
de comun icación social .  95 

b) Obligación que nace del hecho i lícito: Con base en el Código 
Civi l  de Chi le,  la obl igación que nace del hecho i l ícito es el pago de 
una indemnización pecu n iaria.96 

Ahora bien , la Ley 1 9733 sobre l ibelrtades de opinión e información 
y ejercicio del periodismo, publ icada el 4 de junio de 200 1 , 

establece como consecuencia u obl igación que nace del hecho 
i l ícito (ofensa o alusión i njusta por algún med io de comunicación 
social)  el  derecho del ofendido a que su aclaración o rectificación 
sea gratu itamente d ifundida por e l  medio de comunicación social  
en que esa i nformación h ubiera sido emitida .97 

94 Art. 233 1 .  Las imputaciones injuriosas contra el honor o e l  crédito de una persona no dan derecho 
para demandar una indemnización pecuniaria, a menos de probarse daño emergente o lucro cesante, 

que pueda apreciarse en dinero; pero ni aun entonces tendrá lugar la indemnización pecuniaria, si se 
probare la verdad de la imputación. 

95 Artículo 1 6.- Toda persona natural o j urídica ofendida o inj ustamente aludida por algún medio de 
comunicación social, tiene derecho a que su aclaración o rectificación sea gratuitamente difundida, 
en las condiciones que se establecen en los artículo:; siguientes, por el medio de comunicación social 
en que esa información hubiera sido emitida. 

96 Art. 233 1 .  Las imputaciones injuriosas contra e l  h·Jnor o el crédito de una persona no dan derecho 

para demandar una indemnización pecuniaria, a m·�nos de probarse daño emergente o lucro cesante, 
que pueda apreciarse en d inero; pero ni  aun entonces tendrá lugar la indemnización pecuniaria, si se 

probare la verdad de la imputación. 
97 Artículo 1 6. - Toda persona natural o j urídica ofendida o injustamente aludida por algún medio de 

comunicación social, tiene derecho a que su aclaración o rectificación sea gratuitamente difundida, 
en las condiciones que se establecen en los artículos siguientes, por el medio de comunicación social 
en que esa infonnación hubiera sido emitida. 
Artículo 1 7.- El ofendido o injustamente aludido por un servicio de radiodifusión sonora o televisiva 
de libre recepción o un servicio l imitado de televisión tendrá derecho, pagando sólo e l  valor del 
material que se emplee en la  reproducción o proporcionando el que se usará para ello, a requerir 
directamente la entrega de una copia fiel de la tn.nsm isión a que se refiere el  artículo 1 5, la  que 
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e) Transmisibil idad de la obl igación : No fa contempla.  

d) I ndemnización : El artícu lo 40 de la Ley 1 9733 sobre l ibertades de 
opin ión e información y ejercicio del  period ismo, publ icada e1 4 de 
jun io de 2001 , determina que la i ndemnización puede comprender 
e l  daño emergente , e l  l ucro cesante y el daño mora l .98 

La Ley 1 9733 también establece l a  posib i l idad de que e l  escrito 
de aclaración o de rectificación sea publ icado íntegramente, s in  
i nterca laciones, en la misma página ,  con características simi lares 
a la i nformación que lo haya provocado o, en su defecto, en un 
l ugar destacado de los misma sección . 

En  el caso de servicios de rad iodifusión sonora o televisiva de 
l ibre recepción o servicios l imitados de televisión , la aclaración 
o la  rectificación deberá d ifundirse en e l  m ismo horario y con 
características s imi lares a la transmisión que la haya motivado. 99 

deberá ser puesta a su disposición dentro de quinto día. 
En caso de que el respectivo servicio no hiciere entrega de la copia dentro de plazo o se negare 
injustificadamente a hacerlo, y juez con competencia en lo criminal la estimara pertinente para 
acreditar un posible hecho delictivo, a solicitud del interesado y su costa podrá requerir el envío 
de la copia, para ponerla a disposición de éste. El director responsable o quien lo reemplace deberá 
entregar al tribunal la copia fiel de la transmisión dentro de tercero día, contado desde que se le 
notifique la resolución que ordene enviarla. 
Artículo 1 8.- La obligación del medio de comunicación social de difundir gratuitamente la aclaración 
o la rectificación regirá aun cuando la información que la motiva provenga de una inserción. En este 
caso, el medio podrá cobrar el costo en que haya incurrido por la aclaración o la rectificación a quien 
haya ordenado la inserción. 
Las aclaraciones y las rectificaciones deberán circunscribirse, en todo caso, al objeto de la información 
que las motiva y no podrán tener una extensión superior a mil palabras o, en el caso de la radiodifusión 
sonora o televisiva de libre recepción o servicios limitados de televisión, a dos minutos. 
Este requerimiento deberá dirigirse a su director, o a la persona que deba reemplazarlo, dentro del 
plazo de veinte días, contado desde la fecha de la edición o difusión que lo motive. 
Los notarios y los receptores judiciales estarán obligados a notificar el requerimiento a simple 
solicitud del interesado. La notificación se hará por medio de una cédula que contendrá íntegramente 
el texto de la aclaración o rectificación, la que será entregada al director o a la persona que legalmente 
lo reemplace, en el domicilio legalmente constituido. 

98 Artículo 40.- La acción civil para obtener la indemnización de daños y perjuicios derivada de delitos 
penados en esta ley se regirá por las reglas generales. 
La comisión de los delitos de injuria y calumnia a que se refiere el artículo 29, dará derecho a 
indemnización por el daño emergente, el lucro cesante y el daño moral. 

99 Artículo 19.- El escrito de aclaración o de rectificación deberá publicarse íntegramente, sin 
intercalaciones, en la misma página, con características similares a la información que lo haya 
provocado o, en su defecto, en un lugar destacado de la misma sección. 
En el caso de servicios de radiodifusión sonora o televisiva de libre recepción o servicios limitados de 
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e) Publ icidad : La Ley 1 9733 sobre l ibertades de opin ión e 
información y ejercicio del periodismo, publ icada el 4 de j un io 
de 2001 , establece que el escrito de aclaración o de rectificación 
deberá publ icarse íntegramente, si n intercalaciones, en la misma 
pág ina,  con características s imi lares a la información que lo haya 
provocado o, en su defecto, en un lugar destacado de la misma 
sección . 100 

f) Excluyente: No la contempla . 

g) Procedencia: De conformidad con el artícu lo 233 1 del Cód igo 
Civi l de Chi le, es necesario probar el daño emergente o lucro 
cesante y que tanto el daño emergente como el lucro cesante 
puedan apreciarse en d inero.  Además, es necesario que no exista 
una prueba de la verdad de la imputación . 101 

La Ley 1 9733 sobre l ibertades de opin ión e información y ejercicio 
del period ismo, publ icada el 4 de jun io de 2001 , condiciona la 

televisión, la aclaración o la rectificación deberá dif1mdirse en el mismo horario y con características 
similares a la transmisión que la haya motivado. 
La difusión destinada a rectificar o aclarar se hará, 2 más tardar, en la primera edición o transmisión 
que reúna las características indicadas y que se efectúe 
después de las veinticuatro horas siguientes a la entrega de los originales que la contengan. Si se 
tratare de una publicación que no aparezca todos los días, la aclaración o la rectificación deberán 
entregarse con una antelación de, a lo menos, setenta y dos horas. 
El director del medio de comunicación social no podrá negarse a difundir la aclaración o rectificación, 
salvo que ella no se ajuste a las exigencias del inciso 
segundo del artículo 1 8, o suponga la comisión de un delito. Se presumirá su negativa si no se difundiere 
la aclaración o rectificación en la oportunidad señalada en el inciso anterior, o no la publicare o 
difundiere en los términos establecidos en los incisos primero o segundo, según corresponda. 
Si el medio hiciere nuevos comentarios a la aclaración o rectificación, el afectado tendrá derecho a 
réplica según las reglas anteriores. En todo caso, los comentarios deberán hacerse en forma tal, que 
se distingan claramente de la aclaración o rectificación. 

1 00 Artículo 1 9.- El escrito de aclaración o de rectificación deberá publicarse íntegramente, sin 
intercalaciones, en la misma página, con caracter ísticas similares a la información que lo haya 
provocado o, en su defecto, en un lugar destacado de la misma sección. 
( . . .  ) Si el medio hiciere nuevos comentarios a la aclaración o rectificación, el afectado tendrá 
derecho a réplica según las reglas anteriores. En todo caso, los comentarios deberán hacerse en forma 
tal, que se distingan claramente de la aclaración o rectificación. 

1 0 1  Artículo 233 1 .  Las imputaciones injuriosas contra e] honor o el crédito de una persona no dan derecho 
para demandar una indemnización pecuniaria, a menos de probarse daño emergente o lucro cesante, 

que pueda apreciarse en dinero; pero ni aun entonces tendrá lugar la indemnización pecuniaria, si se 
probare la verdad de la imputación. 
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procedencia del derecho de aclaración o de rectificación a que se 
promueva dentro de los 20 d ías sigu ientes a la emisión . 102 

h) Reparación Moral :  No la contempla . 

Colombia 
El  artícu lo 1 5  de la Constitución Pol ítica de la Repúbl ica de Colombia 
de 1 99 1  (Actual izada hasta e l  Decreto 2576 del 27 de ju l io de 2005) 
establece : 

Artícu lo 1 5 . Todas las personas tienen derecho a su intimidad 
personal y familiar y a su buen nombre, y el Estado debe 
respetarlos y hacerlos respetar. De igual modo,  tienen 
derecho a conocer, actua l izar y rectificar las informaciones 
que se hayan recog ido sobre el las en los bancos de datos y 
en archivos de entidades públ icas y privadas. 

En  la recolección ,  tratamiento y circu lación de datos se 
respetarán la l ibertad y demás garantías consagradas en la 
Constitución.  

La correspondencia y demás formas de comunicación privada 
son inviolables. Sólo pueden ser i nterceptados o registrados 
mediante orden jud icia l ,  en los casos y con las formal idades 
que establezca la ley. 

Con el fin de prevenir  la comisión de actos terroristas, una 
ley estatutaria reglamentará la forma y condiciones en que 
las autoridades que e l la señale, con fundamento en serios 
motivos, puedan interceptar o reg istrar la correspondencia 
y demás formas de comunicación privada, sin previa orden 

1 02 Artículo 20.- El derecho a que s e  refiere este Título prescribirá dentro d e l  plazo d e  veinte días, 

contado desde la fecha de la emisión. Sólo podrá ser ejercido por la persona ofendida o injustamente 

aludida, o por su mandatario o apoderado, o, en caso de fallecimiento o ausencia de aquélla, por su 

cónyuge o por sus parientes por consanguinidad o por afinidad hasta el segundo grado inclusive. 

Artículo 2 1 .- No se podrá ejercer el derecho de aclaración o rectificación con relación a las 

apreciaciones personales que se formulen en comentarios especializados de crítica política, l iteraria, 

histórica, artística, científica, técnica y deportiva, sin perjuicio de la sanción a que pueden dar lugar 

esos artículos, si por medio de su difusión se cometiere algunos de los delitos penados en esta ley. 
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jud icia l ,  con aviso inmed iato a la Procuraduría Genera l  de la 
Nación y control jud icial posterior dentro de las treinta y seis 
(36) horas siguientes.  Al in iciar cada período de sesiones el 
Gobierno rendirá i nforme al Congreso sobre el uso que se 
haya hecho de esta facultad .  Los funcionarios que abusen 
de las medidas a que se refiere este artícu lo incurrirán en 
falta gravís ima, s in perju icio de las demás responsabi l idades 
a que hubiere lugar. 

Para efectos tributarios jud iciales y para los casos de 
i nspección , vigi lancia e i ntervención del Estado, podrá exig irse 
la presentación de l ibros de contabi l idad y demás documentos 
privados, en los términos que señale la ley. (Mod ificado por 
Acto Legislativo Número 2 de 2003) 

Artículo 2 1 . Se garantiza el derecho a la honra. La ley señalará 
la forma de su protección . 

_ Código Penal 
Disposiciones c:omunes 

Artículo 222. Injuria y calumnia indirectas. A las penas previstas en los artículos anteriores 
quedará sometido quien publicare, reprodujere, repitiere injuria o calumnia imputada por otro, o 
qu ien haga la imputación de modo impersonal o con las expresiones se dice, se asegura u otra 
semejante. 
Artículo 223. Circunstancias especiales de graduación de la pena. Cuando alguna de las 
conductas previstas en este título se cometiere utilizando cualquier medio de comunicación 
social u otro de divulgación colectiva o en reunión p(iblica ,  las penas respectivas se aumentarán 1 de una sexta parte a la mitad. 
Si se cometiere por medio de escrito dirigido exclusivamente al ofendido o en su sola presencia, 
la pena imponible se reducirá hasta en la mitad. 1 1 Artículo 224. Eximente de responsabilidad. No será responsable de las conductas descritas en 
los artículos anteriores quien probare la veracidad de las imputaciones. 
Sin embargo, en ningún caso se admitirá prueba: 1 1 .  Sobre la imputación de cualquier conducta punible que hubiere sido objeto de sentencia 
absolutoria, preclusión de la investigación o cesac

. 

ión de procedimiento o sus equivalentes, � 
· excepto si se tratare de prescripción de la acción, y 
1 2 . Sobre la imputación de conductas que se refieran a la vida sexual, conyugal, marital o de 
familia, o al sujeto pasivo de un delito contra la l iber:ad y la formación sexuales. 1 Artículo 225. Retractación. No habrá lugar a responsabilidad si el autor o partícipe de cualquiera 
de las conductas previstas en este título, se retractare voluntariamente antes de preferirse 1 sentencia de primera o única instancia, siempre que la publicación de la retractación se haga a 
costa del responsable, se cumpla en el mismo medio y con las mismas características en que se 
difundió la imputación o en el que señale el funcionEtrio judicial ,  en los demás casos. 
1[ No se podrá iniciar acción penal, si la retractación e rectific _ _  ación se hace pública antes de que 
el ofendido formule la respectiva denuncia. __ __ _ _______ ______ _ _____ _ 
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Código Penal 
Difamación Calumnia 
No lo contempla Artículo 221 . Calumnia. El 

que impute falsamente a 
otro una conducta típica, 
i ncurrirá en prisión de uno 
( 1 ) a cuatro (4) años y multa 
de d iez (1 O) a mil ( 1 .000) 
salarios mín imos legales 
mensuales vigentes. 

Injuria 
Artículo 220. I njuria.  El que haga a otra 
persona imputaciones deshonrosas, 
incurrirá en prisión de uno ( 1) a tres (3) años 
y multa de d iez ( 10)  a mil ( 1 .000) salarios 
mínimos legales mensuales vigentes. 
Artículo 226 . Inju ria por vías de hecho. En 
la misma pena prevista en el artículo 220 
incurrirá el que por vías de hecho agravie 
a otra persona. 

a) Defin ición de daño moral : El Cód igo Civi l de Colombia solo 
prevé la defi n ición de daño por responsabi l idad extracontractual , 
en genera l ,  s in referirse a l  daño mora l . 1 03 

E l  artícu lo 2 de la Ley 1 82 de 1 995 por l a  cual se reglamenta el 
servicio de la televisión y se formulan pol íticas para su desarrol lo, 
se democratiza el  acceso a éste, se conforman la Comisión 
Nacional de Televisión ,  se promueven la i ndustria y actividades 
de televisión, se establecen normas para contratación de los 
servicios, se reestructuran entidades del sector y se d ictan otras 
d isposiciones en materia de telecomunicaciones. Publ icada en el 
Diario Oficial Año CXXX, número 4 1 681  de 20 de enero de 1 995, 
establece como principios del servicio de la televisión el  respeto 
a la honra ,  el buen nombre, la int im idad de l as personas y los 
derechos y l ibertades que reconoce la Constitución Pol ítica . 1 04 

1 03 Artículo 234 1 .  RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL. El que ha cometido un delito o 
culpa, que ha inferido daño a otro, es obligado a la indemnización, sin petjuicio de la pena principal 
que la ley imponga por la culpa o el delito cometido. 

1 04 Artículo 2. Fines y principios del servicio. Los fines del servicio de televisión son formar, educar, 
informar veraz y objetivamente y recrear de manera sana. Con el cumplimiento de los mismos, se busca 
satisfacer las finalidades sociales del Estado, promover el respeto de las garantías, deberes y derechos 
fundamentales y demás libertades, fortalecer la consolidación de la democracia y la paz, y propender 
por la difusión de los valores humanos y expresiones culturales de carácter nacional, regional y local. 
Dichos fines se cumplirán con arreglo a los siguientes principios: 
La imparcialidad en las informaciones; 

La separación entre opiniones e informaciones, en concordancia con los artículos 1 5  y 20 de la 
Constitución Política; 
El respeto al pluralismo político, religioso, social y cultural; 
El respeto a la honra, el buen nombre, la intimidad de las personas y los derechos y libertades que 
reconoce la Constitución Política; 
La protección de la juventud, la infancia y la familia; 
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Por su parte, el Estatuto de Telecomunicaciones de 1 990, 
publ icado en el Diario Oficial Año CXXVI I ,  número 39507 de 1 9  de 
agosto de 1 990, señala que el Estado garantizará como derecho 
fundamental  de la persona la intim idad ind ividual y fami l iar contra 
toda intromisión en ejercicio de act ividades de telecomunicaciones 
que no corresponda al cumpl imiento de funciones legales . 105 

b) Obl igación que nace del hecho i' l ícito: No apl ica .  

De conformidad con la Ley 1 82 de 1 995 por la cual se  reglamenta 
el servicio de la televisión y se formulan pol íticas para su desarrol lo ,  
se democratiza el acceso a éste, se conforma la Comisión Nacional 
de Televisión, se promueven la i ndustria y actividades de televisión, 
se establecen normas para contratación de los servicios, se 
reestructuran entidades del sector y se d ictan otras d isposiciones 
en materia de telecomunicaciones. Publ icada en el Diario Oficial 
Año CXXX, número 41 681 de 20 ele enero de 1 995, la obl igación 
que nace del hecho i l ícito es el derecho a la rectificación . 1 06 

El respeto a los valores de igualdad, consagrados en el artículo 13 de la Constitución Política; 
La preeminencia del interés público sobre el privado; 

La responsabilidad social de los medios de comunicación. 
1 05 Artículo 9. El Estado garantiza como derecho fundamental de la persona la intimidad individual 

y familiar contra toda intromisión en ejercicio de actividades de telecomunicaciones que no 
corresponda al cumplimiento de funciones legales. 

1 06 Artículo 30. Derecho a la rectificación. El Estado garantiza el derecho a la rectificación, en virtud del 
cual, a toda persona natural o jurídica o grupo de personas se les consagra el derecho inmediato del 
mismo, cuando se vean afectadas públicamente en su buen nombre u otros derechos e intereses por 
informaciones que el afectado considere inexactas, injuriosas o falsas transmitidas en programas de 
televisión cuya divulgación pueda perjudicarlo. 
Podrán ejercer o ejecutar el derecho a la rectificación el afectado o perjudicado o su representante 
legal si hubiera fallecido el afectado, sus herederos o los representantes de éstos, de conformidad con 
las siguientes normas: 
l .  Dentro de los diez ( 1 0) días hábiles siguientes a la transmisión del programa donde se originó 
el mensaje motivo de la rectificación, salvo fuerza mayor, el afectado solicitará por escrito la 
rectificación ante el director o responsable del programa, para que se pronuncie al respecto; éste 
dispondrá de un ténnino improrrogable de siete (7) días hábiles contados a partir de la fecha de 
la solicitud para hacer las rectificaciones a que hubiere lugar. El afectado elegirá la fecha para la 
rectificación en el mismo espacio y hora en que se realizó la transmisión del programa motivo 
de la rectificación. En la rectificación el Director o responsable del programa no podrá adicionar 
declaraciones ni comentarios ni otros temas que tengan que ver con el contenido de la rectificación. 
2. En caso de negativa a la solicitud de rectificación, o si el responsable del programa no resuelve dentro 
del término señalado en el numeral anterior, el medio tendrá la obligación de justificar su decisión 
dentro de los tres (3) días hábiles siguientes a través de un escrito dirigido al afectado acompañado 
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e} Transmisibi l idad de la obl igación :  De los artícu los 2343 y 2344 
se establece que tanto el que h izo el daño como sus herederos 
o responsabi l idad sol idaria cuando sean dos o más personas las 
que h icieron el daño. 1 07 

de la pruebas que respalden su información. El afectado podrá presentar inmediatamente su reclamo 
ante la Junta Directiva de la Comisión Nacional de Televisión, la cual decidirá definitivamente 
dentro de un término de tres (3) días hábiles. Lo anterior sin perjuicio de las acciones judiciales a 
que pueda haber lugar. 
No obstante lo anterior, se garantizan el secreto profesional y la reserva de las fuentes de información 
previstas en la Ley 5 1  de 1 975, artículo 1 1 .  En este caso, no podrá solicitarse la valoración del 
testimonio de persona no identificada. 
3. Si recibida la solicitud de rectificación no se produjese pronunciamiento tanto del responsable de la 
información o director del programa controvertido, como de la Junta Directiva de la Comisión Nacional 
de Televisión, la solicitud se entenderá como aceptada, para efectos de cumplir con la rectificación. 
4. El derecho a la rectificación se garantizará en los programas en que se transmitan informaciones 
inexactas, injuriosas, o falsas, o que lesionan la honra, el buen nombre u otros derechos. 
PARÁGRAFO PRIMERO. El incumplimiento por parte del medio de lo consagrado en este artículo 
dará lugar, según la gravedad de la falta y sin perjuicio de otros tipos de responsabilidad, a una de las 
siguientes sanciones: 
l. Multas que impondrá la Comisión Nacional de Televisión entre 1 00 y 1 .000 
salarios mínimos mensuales. 
2.  Suspensión del servicio por el término de uno ( 1 )  a treinta (30) días. 
3. Revocatoria de la licencia para operar la concesión. 
4. Caducidad administrativa del contrato. 
Los miembros de la Junta Directiva de la Comisión Nacional de Televisión que se sustraigan a la obligación 
de velar por la realización del libre ejercicio de este derecho, incurrirán en causal de mala conducta. 
Las sanciones descritas en el párrafo anterior estarán precedidas del procedimiento y garantías 
establecidos en la Constitución Política. 
PARÁGRAFO SEGUNDO. Cuando por orden de la Comisión Nacional de Televisión o de un 
juez competente en decisión definitiva, un operador del servicio de televisión, a cualquier nivel o 
concesionario de espacios de televisión o contratista de televisión regional deba rectificar por más 
de tres veces informaciones inexactas, injuriosas o falsas, o lesivas de la honra o del buen nombre de 
personas naturales o jurídicas, públicas o privadas, se hará acreedor a una reconvención pública por 
parte de la Comisión Nacional de Televisión. 
Esta será suficientemente difundida y divulgada por los medíos de comunicación, con cargo al 
presupuesto de la Comisión Nacional de Televisión. Lo anterior, sin perjuicio de las sanciones 
establecidas en el presente artículo. 
Estatuto de telecomunicaciones de 1 990. Publicado en el Diario Oficial Año CXXVII, número 39507 
de 1 9  de agosto de 1 990: 
Artículo 7°. El Estado garantiza el derecho de rectificación a toda persona o grupo de personas que 
se considere afectado por informaciones inexactas que se transmitan a través de los servicios de 
telecomunicaciones, sin perjuicio de las acciones civiles, penales y administrativas a que hubiere 
lugar. 

1 07 Código Civil de Colombia: 

Artículo 2343. <PERSONAS OBLIGADAS A INDEMNIZAR•. Es obligado a la indemnización el 
que hizo el daño y sus herederos. 
El que recibe provecho del dolo ajeno, sin haber tenido parte en él, solo es obligado hasta concurrencia 
de lo que valga el provecho que hubiere reportado. 
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d) Indemnización:  No contiene normas que precisen el modo de 
cuantificar la i ndemnización . 

e) Publ icidad: No la  contempla. 

f) Excluyente: No la  contempla.  

g) Procedencia: Solo en relación con el daño en genera l  artículo 
2342. 108 

h) Reparación Moral : No la  contempla. 

Costa Rica 

Constitución Pol ítica de la Repúbl ica de Costa Rica de 1 949 
(Actual izada hasta Ley No  8365 del 1 5  de jul io del 2003) señala que: 

Art ícu lo 4 1 .- Ocurriendo a las leyes, todos han de encontrar reparación 
para las injurias o daños que hayan re,cibido en su persona, propiedad 
o intereses morales. Debe hacérseh�s justicia pronta, cumpl ida, s in 
denegación y en estricta conformidad con las leyes. 

Código Pcmal 
... ' - · comunes 

Prejud icialidad 
Artículo 1 50.- Si el hecho imputado es objeto de un proceso pendiente, el juicio por calumnia 
o difamación calumniosa, quedará suspend ido hasta que en aquél se dicte sentencia, la cual 
hará cosa juzgada acerca de la existencia o inexistencia del hecho. 

Exclusión de delito 
Artículo 1 5 1 .- No son punibles como ofensas al honor los juicios desfavorables de la crítica 
literaria, artística, histórica, científica o profesional ;  e l  concepto desfavorable expresado en 

Artículo 2344. RESPONSABILIDAD SOLIDARIA. Si de un delito o culpa ha sido cometido por 
dos o más personas, cada una de ellas será solidariamente responsable de todo petjuicio procedente 
del mismo delito o culpa, salvas las excepciones de los artículos 2350 y 2355. 
Todo fraude o dolo cometido por dos o más persona> produce la acción solidaria del precedente inciso. 

1 08 Artículo 2342. LEGITIMACION PARA SOLICITAR LA INDEMNIZACION. Puede pedir esta 
indemnización no sólo el que es dueño o poseedor de la cosa sobre la cual ha recaído el daño o su 
heredero, sino el usufructuario, el habitador, o el usuario, si el daño irroga perjuicio a su derecho 
de usufructo, habitación o uso. Puede también p!dirla, en otros casos, el que tiene la cosa, con 
obligación de responder de ella; pero sólo en ausencia del dueño. 
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cumplimiento de un deber o ejerciendo un derecho siempre que el modo de preceder (sic) o 
la falta de reserva cuando debió haberla , no demuestren un propósito ofensivo. 

Publicación de ofensas 
Artículo 1 52.- Será reprimido, como autor de las mismas, el que publicare o reprodujere, por 
cualquier medio ofensas al honor inferidas por otro. 

Difamación de una persona jurídica 
Artículo 1 53.- Será reprimido con treinta a cien d ías multa, e l  que propalare hechos falsos 
concernientes a una persona jurídica o a sus personeros por razón del ejercicio de sus cargos 
que puedan dañar gravemente la confianza del público o el crédito de que gozan. 

Ofensas en juicio 
Artículo 1 54.- Las ofensas contenidas en los escritos presentados o en las manifestaciones 
o discursos hechos por los litigantes, apoderados o defensores ante los Tribunales, y 
concernientes al objeto del juicio, quedarán sujetas únicamente a las correcciones 
d isciplinarias correspondientes. 

Publ icación reparatoria 
Artículo 1 55.- La sentencia condenatoria por ofensas al honor cometidas públicamente 
deberá ordenar, si el ofendido lo pidiere, la publicación del pronunciamiento a cargo del 
condenado. 
Esta disposición es también aplicable en caso de retractación.  

1 49.- El  autor de 
o de d ifamación no es punible, s i  
la  imputación consiste en  una 
afirmación verdadera y ésta no 
ha sido hecha por puro deseo 
de ofender o por espíritu de 
maledicencia. 
Sin embargo, el acusado sólo podrá 
probar la verdad de la imputación : 
1 )  Si la imputación se hallare 
vinculada  con la defensa de un 
interés públ ico actual ;  y 
2) Si el querellante pidiere la prueba 
de la imputación contra él d irigida, 
siempre que tal prueba no  afecte 
derechos o secretos de terceras 
personas. 
El autor de calumnia y de 
d ifamación calumniosa podrá probar 
la verdad del hecho imputado, salvo 
que se trate de delitos de acción o 
de i nstancia privada y que éstas no 

sido su titular. 

Penal 
Calumnia 

1 47.- Será 
sancionado con 
cincuenta a ciento 
cincuenta días multa en 
que atribuya fa lsamente 
a una persona la 
comisión de un hecho 
delictivo. 
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Artículo 1 45.- Será 
reprimido con diez a 
cincuenta d ías multa el 
que ofendiere de palabra 
o de hecho en su dignidad 
o decoro, a una persona, 
sea en su presencia, 
sea por medio de una 
comunicación d i rigida a 
ella. 
La pena será de quince a 
setenta y cinco d ías multa 
si la ofensa fuere inferida 
en públ ico. 



Derecho comparado: análisis normativo 

a) Defin ición de daño mora l :  Código C ivi l ,  Ley número 63. E l  
Cód igo Civi l fue emitido por  la ley No.  30 del 19  de abri l  de 1 885; 
su vigencia se in ició a partir del 1 de enero de 1 888, en virtud de la 
ley No. 63 del 28 de septiembre de! 1 887 . 

Artículo 4 7.- La fotografía o la imagen de una persona no 
puede ser publ icada,  reproducida,  expuesta n i  vendida en 
forma alguna si no es con su consentimiento ,  a menos que la 
reproducción esté justificada por la notoriedad de aquel la ,  la 
función públ ica que desempeñe,  las necesidades de justicia o 
de pol icía , o cuando tal reproducción se relacione con hechos, 
acontecimientos o ceremonias de interés públ ico o que 
tengan lugar en públ ico .  Las imágenes y fotografías con roles 
estereotipados que refuercen actitudes d iscriminantes hacia 
sectores sociales no pueden ser publ icadas, reproducidas, 
expuestas n i  vend idas en forma alguna .  (Así reformado por 
el artícu lo 79 de la Ley de Igualdad de Oportun idades para 
Personas con D iscapacidad No.  7600 de 2 de mayo de 1 996) 

Artículo 48.- Si  la imagen o fotografía de una persona se 
publ ica sin su consentimiento y no se encuentra dentro de 
alguno de los casos de excepción previstos en el artícu lo 
anterior, aquella puede sol icitarle a l  Juez como med ida 
cautelar sin recursos, suspender la publ icación , exposición 
o venta de las fotografías o de las imágenes, sin perju icio de 
lo que resuelva en defin itiva . Igual med ida podrán sol icitar la 
persona d irectamente afectada,  sus representantes o grupos 
de interés acred itados, en el caso de imagen o fotografías 
que estereotipen actitudes d iscriminantes.  (Así reformado por 
el artículo 79 de la Ley de Igualdad de Oportunidades para 
Personas con Discapacidad No .  7600 de 2 de mayo de 1 996) 

Asimismo, el Cód igo Civi l define al  daño en general  de la siguiente 
manera :  

Artícu lo 1 045.- Todo aquel que  por dolo, falta , negl igencia o 
imprudencia ,  causa a otro un daño, esta obl igado a repararlo 
junto con los perju icios . 
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Artícu lo  1 046.- La ob l igación de  reparar  los daños y 
perju icios ocasionados con u n  del ito o cuasidel ito , pesa 
sol idariamente sobre todos los q ue han partic ipado en e l  
de l ito o cuasidel ito, sea  como autores o cómpl ices y sobre 
sus herederos. 

La Ley de Radio, número 1 758, publ icada el 26 de jun io de 1 954 
(Actua l izada al 8 de agosto de 2001 ) señala lo s iguiente , al respecto: 

Artícu lo 1 7 .- Es absolutamente prohibido: 

a) La transmisión y recepción de correspondencia privada, 
salvo expresa autorización del autor o la d ivulgación del 
contenido o de la existencia de d icha correspondencia , en 
casos de l legarse a i nterceptar; 

d)  Usar lenguaje injurioso que perjudique el honor e i ntereses 
personales; 

b) Obl igación que nace del hecho i l ícito : No apl ica .  

E l  a rtícu lo 48  de l a  Ley número 63  establece que  la publ icación 
de la imagen o fotografía s in consentim iento, el ofend ido puede 
sol icitar la suspensión de la publ icación, exposición o venta de las 
fotografías o imágenes . 1 09 

Por su parte la Ley de Rad io, número 1 758 señala :  

Artícu lo 23.- Cuando el hecho no constituya del ito que 
merezca pena mayor conforme al Código Pena l ,  la violación 

1 09 Artículo 48.- Si la imagen o fotografia de una persona se publica sin su consentimiento y no se 
encuentra dentro de alguno de los casos de excepción previstos en el artículo anterior, aquella puede 
solicitarle al Juez como medida cautelar sin recursos, suspender la publicación, exposición o venta 
de las fotografias o de las imágenes, sin perjuicio de lo que resuelva en definitiva. Igual medida 
podrán solicitar la persona directamente afectada, sus representantes o grupos de interés acreditados, 
en el caso de imagen o fotografias que estereotipen actitudes discriminantes. (Así reformado por el 
artículo 79 de la Ley de Igualdad de Oportunidades para Personas con Discapacidad No.7600 de 2 
de mayo de 1 996) 
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de cualqu iera de las proh ibiciones conten idas en el artícu lo 
16 será sancionada en la forma siguiente: por la primera 
infracción , con apercib imiento que hará el Departamento 
de Control Nacional de Rad io; por la segunda y siguientes 
infracciones, con multa de cien a mi l  colones, de acuerdo con 
la gravedad de la misma . En los casos de reincidencia, la 
l icencia se cancelará por qu ince d ías en la primera oportun idad , 
por un mes en la segunda y hasta por seis meses en cada una 
de las sucesivas i nfracciones; para efectos de tenerla como 
reincidencia , la fa lta debe cometerse dentro de un plazo no 
mayor de un año, después de la primera i nfracción .  Cuando 
el hecho no constituya del ito que merezca pena mayor 
conforme al Código Penal ,  la violación de cualqu iera de las 
prohibiciones contenidas en el artícu lo 1 7  será sancionada 
en la forma siguiente: las proh ib iciones comprendidas en los 
incisos a), e) , eh), e), g), i), j), k), y 1), serán sancionadas igual 
que las violaciones al  artícu lo 1 6 . En el caso de violación a las 
proh ibiciones contenidas en los inci$OS b)  y f), se impondrá 
de una vez la pena de mu lta . En el caso de violación a las 
prohib iciones conten idas en los incisos d )  y h), se impondrá 
la pena de arresto de cincuenta a qu in ientos d ías, o multa de 
cien a mi l  colones. Las mu ltas serán destinadas a los fondos 
escolares del d istrito respectivo . 

Los propietarios, empresarios y d irectores de las empresas 
de radio y televisión , o quienes los representen,  así como 
qu ienes usen el tiempo de esas empresas para rad iodifusiones, 
t ienen la obl igación ineludible de vig i lar las rad iodifusiones y 
proceder con previsión y prudencia al hacerlas y a l  permiti r 
el uso de sus medios i nformativos a personas ajenas a la 
empresa , para evitar la comisión de del itos contra el honor 
de !as personas. El los serán penalmente responsables de 
acuerdo con las d isposiciones del Cód igo Penal por todas 
las informaciones y opin iones que se d ifundan cuando sean 
injuriosas o calumn iosas. S in embargo, estarán exentos de 
responsabi l idad cuando, de acw:�rdo con la premura con que 
se da una información o las circunstancias en que ésta se 
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produce ,  se revele que el empresario no conoció n i  estuvo en 
condiciones de impedir  que se produzca el hecho o expresión 
i njuriosas, o calumniosos . (Así reformado por el artículo  1 o de 
la  l ey No. 3981  de 2 de noviembre de 1 967) 

Artículo 24 .- Serán competentes los Alca ldes de lo Penal para 
conocer y juzgar la violación de la proh ibiciones conten idas 
en el art ículo 1 7 , y de sus sentencias conocerá en apelación 
el Juez Penal respectivo , todo conforme al Cód igo de 
Procedimientos Penales. 

e) Transmisibi l idad de la obl igación: No apl ica .  

d) Indemn ización : No apl ica .  

e)  Publ icidad: No apl ica .  

f) Excluyente: No apl ica.  

g) Procedencia: No apl ica . 

h) Reparación Moral : No apl ica .  

Ecuador 

La Constitución Pol ítica de la  Repúbl ica de Ecuador en el artículo  23, 
numeral  8 reconoce el derecho a l  honor, imagen y vida privada: 

Artícu lo 23.- Sin perju icio de los derechos establecidos en 
esta Constitución y en los instrumentos internacionales 
vigentes, e l  Estado reconocerá y garantizará a las personas 
los siguientes: 

8 .  E l  derecho a la honra ,  a la buena reputación y a la i nt imidad 
personal y fami l iar. La l ey protegerá el nombre ,  la imagen y la 
voz de la persona . 
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Código Penal 
Difamación Calumnia Injuria 

Articulo 489.- La lnJuna es: Artículo 230.- El que con amenazas, 
Artículo 499- Calumniosa, cuando amagos o injurias, ofendiere al 
A.- Constituye consiste en la falsa Presidente de la República o al que 
difamación la imputación de un delito; y, ejerza la Función Ejecutiva, será 
divulgación, por No calumniosa, cuando reprimido con seis meses a dos años 
cualquier medio consiste en toda otra de prisión y multa de dieciséis a setenta 
de comunicación expresión proferida en y siete dólares de los Estados Unidos 
social u otro descrédito, deshonra de Norte América. 
de carácter o menosprecio de otra Artículo 231 .- El que con amenazas, 
público, excepto persona, o en cualquier injurias, amagos o violencias, ofendiere 
la autorizada acción ejecutada con el a cualquiera de los funcionarios 
por la Ley, de mismo objeto. públicos enumerados en el Art. 225, 
los nombres y Artículo 491 .- El reo de cuando éstos se hallen ejerciendo sus 
apellidos de los injuria calumniosa será funciones, o por razón de tal ejercicio, 
deudores ya sea reprimido con prisión de será reprimido con prisión de quince 
para requerirles seis meses a dos años días a tres meses y multa de ocho a 
el pago o ya y multa de seis a veinte cuarenta y siete dólares de los Estados 
empleando y cinco dólares de los Unidos de Norte América. 
cualquier forma Estados Unidos de Norte Artículo 232.- El que faltare al respeto 
que indique América, cuando las a cualquier tribunal, corporación o 
que la persona imputaciones hubieren sido funcionario público, cuando se halle en 
nombrada tiene hechas: ejercicio de sus funciones, con palabras, 
aquella calidad. En reuniones o lugares gestos o actos de desprecio, o turbare 
Los responsables públicos; o interrumpiere el acto en que se halla, 
serán En presencia de diez o más será reprimido con prisión de ocho días 
sancionados con individuos; a un mes. 
la pena de prisión Por medio de escritos, Artículo 233.- Igual pena se aplicará 
de seis meses a impresos o no, imágenes al que insultare u ofendiere a alguna 
dos años. Nota: o emblemas fijados, persona que se hallare presente y a 
Reforma dada distribuidos presencia de los tribunales o de las 
por Ley No. 1 67,  o vendidos, puestos en autoridades públicas. 
publicado en venta, o expuestos a las Artículo 490.- Las injurias no 
Registro Oficial miradas del público; o, calumniosas son graves o leves: Son 
771 de 22 de Por medio de escritos no graves: 
Junio de 1 984. publicados, pero dirigidos 1 o.- La imputación de un vicio o falta de 

o comunicados a otras moralidad cuyas consecuencias pueden 
personas, contándose entre perjudicar considerablemente la fama, 
éstos las cartas. crédito, o intereses del agraviado; 
Nota: Reforma dada por 2o.- Las imputaciones que, por su 
Art. 1 42 de Ley No. 75, naturaleza, ocasión o circunstancia, 
publicada en Registro fueren tenidas en el concepto público 
Oficial 635 de 7 de Agosto por afrentosas; 
del 2002. 3o.- Las imputaciones que 
Articulo 492.- Serán racionalmente merezcan la calificación 
reprimidos con uno a seis de graves , atendido el estado, dignidad 
meses de prisión y multa de y circunstancias del ofendido y del 
seis a doce dólares de los ofensor; y, 
Estados U nidos de Norte 4o.- Las bofetadas, puntapiés, u otras 
América, los que hicieren la ultrajes de obra. 
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1mputac1on pnvadamente, o Son leves las que cons1sten en atnbu1r 
en concurrencia de menos a otro, hechos, apodos o defectos 
de diez personas. físicos o morales, que no comprometan 
Nota: Reforma dada por la honra del injuriado. 
Art. 1 43 de Ley No. 75, Artículo 495.- El reo de injuria grave 
publicada en Registro no calumniosa, realizada de palabra 
Oficial 635 de 7 de Agosto o hecho, por escrito, imágenes 
del 2002. o emblemas, en alguna de las 
Artículo 493.- Serán circunstancias indicadas en el Art. 491 , 
reprimidos con uno a tres será reprimido con prisión de tres a 
años de prisión y multa seis meses y multa de seis a doce 
de seis a veinte y cinco dólares de los Estados Unidos de Norte 
dólares de los Estados América; y en las circunstancias del 
Unidos de Norte América, Art. 492, con prisión de quince días a 
los que hubieren dirigido a tres meses y multa de seis dólares de 
la autoridad imputaciones los Estados Unidos de Norte América. 
que constituyan injuria Nota: Reforma dada por Art. 1 46 de Ley 
calumniosa. No. 75, publicada en Registro Oficial 
Si las imputaciones hechas 635 de 7 de Agosto del 2002. 
a la autoridad constituyeren Artículo 496.- Cuando las injurias 
injurias no calumniosas, fueren recíprocas en el mismo acto, 
pero graves, las penas ninguna de las personas ofendidas 
serán de prisión de seis podrá intentar acción por las que se 
meses a dos años y multa hubieren inferido en dicho acto, sea 
de seis a diecinueve cual fuere la gravedad de las injurias 
dólares de los Estados no calumniosas que se hubieren 
Unidos de Norte América. recíprocamente dirigido; pero no 
Nota: Reforma dada por hay compensación entre las injurias 
Art. 144 de Ley No. 75, calumniosas y las no calumniosas. 
publicada en Registro Artículo 497.- Al acusado de injuria 
Oficial 635 de 7 de Agosto no calumniosa, no se admitirá prueba 
del 2002. sobre la verdad de las imputaciones. 
Artículo 494.- Serán Artículo 498.- Las injurias, calumniosas 
reprimidos con prisión de o no, publicadas en órganos de 
tres meses a tres años y publicidad del extranjero, podrán ser 
multa de seis a treinta y perseguidas contra las personas que 
un dólares de los Estados hubieren enviado los artículos o la 
Unidos de Norte América, orden de insertarlos, o contribuido a la 
los que hubieren propuesto introducción o a la distribución de tales 
una acusación judicial, o órganos en el Ecuador. 
hecho denuncia, que no Artículo 499.- Son también 
hubiesen sido probadas responsables de injurias, en cualquiera 
durante el juicio. de sus clases, los reproductores de 
Nota: Reforma dada por artículos, imágenes o emblemas 
Art. 1 45 de Ley No. 75, injuriosos, sin que en este caso, ni en 
publicada en Registro el del artículo anterior, pueda alegarse 
Oficial 635 de 7 de Agosto como causa de justificación o excusa 
del 2002. que dichos artículos, imágenes o 

emblemas no son otra cosa que la 
reproducción de publicaciones hechas 
en el Ecuador o en el extranjero. 
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Articulo 500.-No-aaran lugar a 
la acción de injuria los discursos 
pronunciados ante los jueces o 
tribunales, cuando las imputaciones se 
hubieren hecho en fuerza de la defensa 
de la causa; como si se ponen tachas a 
los testigos del adversario y se prueban, 
para enervar el valor de su testimonio. 
Sin embargo, los jueces podrán, ya sea 
de oficio, o a solicitud de parte, mandar 
que se devuelvan los escritos que 
contengan injurias de cualquier especie; 
apercibir a los abogados o a las partes, 
y aún imponerles multa hasta de 
dieciséis dólares de los Estados Unidos 
de Norte América aplicando al efecto 
las reglas de la Ley Orgánica de la 
Función Judicial . 
Las imputaciones extrañas a la causa 
dan lugar a la acción correspondiente, 
sin perjuicio de la multa de que se 
habla en el inciso anterior. Nota: 
Reforma dada por Art. 1 47 de Ley No. 
75, publicada en Registro Oficial 635 de 
7 de Agosto del 2002. 
Artículo 501 .- Los reos de cualquier 
especie de injuria que, fuera de 
los casos determinados en los 
artículos anteriores, comunicándose 
con varias personas, aún en actos 
singulares, respecto de cada una de 
éstas, ofendieren la reputación, serán 
reprimidos como autores de difamación ,  
con pena de  tres meses a un año de 
prisión y multa de seis a diecinueve 
dólares de los Estados Unidos de Norte 
América; admitiéndose prueba singular 
respecto de cada uno de los actos, y 
siempre que éstos pasen de tres. 
Nota: Reforma dada por Art. 148 de Ley 
No. 75, publicada en Registro Oficial 
635 de 7 de Agosto del 2002. 
Artículo 502.- No cometen injuria: los 
padres ni los ascendientes, respecto 
de sus hijos y descendientes; ni los 
tutores, curadores, patronos, maestros, 
directores o jefes de los establecimientos 
de educación, corrección o castigo, 
respecto de sus pupilos , trabajadores, 
discípulos o dependientes, a menos que 
la injuria sea de las calificadas como 
calumniosas. 
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a) Defin ición de daño moral :  El artícu lo 2258 del Cód igo Civi l 
establece que las imputaciones i njuriosas contra la honra o el 
crédito de una persona darán derecho a demandar i ndemn ización 
pecuniaria . 1 1 0 

Asimismo, el artículo 2258-A del Cód igo Civi l  refiere la facultad 
de demandar i ndemnización pecun iaria ,  a títu lo de reparación,  
cuando una persona ha sufrido daños meramente morales y señala, 
además, que estarán obl igados especia lmente a la reparación 
antes mencionada quienes manchen la reputación ajena med iante 
cualqu ier forma de d ifamación,  qu ienes causen lesiones , cometan 
violación , estupro o atentados contra el pudor, provoquen 
detenciones o arrestos i legales o arbitrarios , o procesamientos 
i njustificados, y, en genera l ,  sufrimientos fís icos o s íqu icos como 
angustia ,  ansiedad , humi l laciones u ofensas semejantes . 1 1 1 

b) Obligación que nace del hecho i l ícito : Se establece la 
indemnización pecun iaria . 1 12 

e) Transmisibi l idad de la obl igación :  No la contempla . 

1 1  O Código Civil (Codificación No. 000. RO/ Sup 1 04 de 20 de Noviembre de 1 970): 
Art. 2258.- Las imputaciones injuriosas contra la honra o el crédito de una persona dan derecho 
para demandar indemnización pecuniaria, no solo si se prueba daño emergente o lucro cesante, sino 
también petjuicio moral. 

1 1 1  Art. 2258-A.- En cualquier caso no previsto en las disposiciones precedentes, podrá también 
demandar indemnización pecuniaria, a título de reparación, quien hubiere sufrido daños meramente 
morales, cuando tal indemnización se halle justificada por la gravedad particular del perjuicio sufrido 
y de la falta. 
Dejando a salvo la pena impuesta en los casos de delito o cuasidelito, están especialmente obligados a 
esta reparación quienes en otros casos de los señalados en el artículo anterior, manchen la reputación 
ajena, mediante cualquier forma de difamación; o quienes causen lesiones, cometan violación, 
estupro o atentados contra el pudor, provoquen detenciones o arrestos ilegales o arbitrarios, o 
procesamientos injustificados, y, en general, sufrimientos fisicos o síquicos como angustia, ansiedad, 
humillaciones u ofensas semejantes. 
La reparación por daños morales puede ser demandada si tales daños son el resultado próximo de la 
acción u omisión ilícita del demandado, quedando a la prudencia del juez la determinación del valor 
de la indemnización atentas las circunstancias, previstas en el inciso primero de este artículo. (Nota: 
Artículo agregado por Ley No. 1 7 1 ,  publicado en Registro Oficial 779 de 4 de Julio de 1984). 

1 1 2 Código Civil (Codificación No. 000. RO/ Sup 1 04 de 20 de Noviembre de 1 970): 
Art. 2258.- Las imputaciones injuriosas contra la honra o el crédito de una persona dan derecho 
para demandar indemnización pecuniaria, no solo si se prueba daño emergente o lucro cesante, sino 
también perjuicio moral. 
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d) I ndemnización : El artícu lo 2258-C del Código Civi l establece que 
las indemnizaciones por daño moral  son independ ientes por su 
naturaleza , de las que en caso de muerte, de incapacidad para el 
trabajo u otros semejantes, regulan otras leyes. 113 

e) Publ icidad: No la contempla. 

f) Excluyente: No la contempla . 

g) Procedencia: La acc1on por daño mora l  corresponde 
exclusivamente a la víctima o a su representante legal .  Mas, en 
caso de imposib i l idad física de aquel la,  podrán ejercitarla su 
representante legal ,  cónyuge o parientes hasta el segundo grado 
de consanguin idad . De haber producido el  hecho i l ícito la muerte 
de la víctima,  podrán i ntentarla sus derechohabientes. 1 14  

E l  artículo 2259 del Código Civi l establece que las acciones 
por daño prescriben dentro de los cuatro años siguientes a la 
perpetración del acto correspondie)nte. 1 1 5 

h) Reparación Mora l : No la contempla 

El Salvador 

La Constitución Pol ítica de la  Repúbl ica de El  Salvador de 1 983 
(actua l izada hasta reformas de introducida por el DL N° 56, del 
06.07 .2000) establece: 

1 1 3  Art. 2258-C.- Las indemnizaciones por daño moral son independientes por su naturaleza, de las que, 
en los casos de muerte, de incapacidad para el trab�jo u otros semejantes, regulan otras leyes. (Nota: 
Artículo agregado por Ley No. 1 7 1 ,  publicado en Registro Oficial 779 de 4 de Julio de 1 984). 

1 14 Art. 2258-B.- La acción por daño moral corresponde exclusivamente a la víctima o a su representante 
legaL Más, en caso de imposibilidad fisica de aquélla, podrán ejercitarla su representante legal, 
cónyuge o parientes hasta el segundo grado de con!;anguinidad. De haber producido el hecho ilícito 
la muerte de la víctima, podrán intentarla sus derechohabientes, conforme a las normas de este 
Código. 
Cuando el dafio moral afecte a las instituciones o personas jurídicas, la citada acción corresponderá a 

sus representantes. (Nota: Artículo agregado por Ley No. 1 71 ,  publicado en Registro Oficial 779 de 
4 de Julio de 1 984). 

1 1 5 Art. 2259.- Las acciones que concede este Título por daño o dolo prescriben en cuatro años, contados 
desde la perpetración del acto. 
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Artícu lo 2.- Toda persona tiene derecho a la vida ,  a la integridad 
física y mora l ,  a la l ibertad , a la seguridad , a l  trabajo, a la 
propiedad y posesión, y a ser protegida en la conservación y 
defensa de los mismos . 

Se garantiza el derecho al honor, a la intimidad personal y 
fami l iar y a la propia imagen . 

Se establece la indemnización , conforme a la ley, por daños 
de carácter mora l .  

Código Penal 
Disposiciones comunes 

INHABIL ITACIÓN ESPECIAL 
Artículo 1 80 .- Cuando los hechos previstos en este capítulo, fueren cometidos a través de 
un medio de comunicación social y resultaren responsables de los mismos, profesionales 
o personas dedicadas al ejercicio de la función informativa, se impondrá a éstos además 
de la pena señalada para el delito correspondiente, la pena de inhabilitación especial para 
el ejercicio de su profesión u oficio por igual tiempo al del impuesto como pena de prisión, 
según la entidad de la ofensa y el daño causado. 

CONCEPTO DE PUBLICIDAD 

Artículo 1 81 .- Se entenderá que la injuria y la calumnia han sido realizadas con publicidad 
cuando se propaguen por medio de papeles impresos, litografiados o gravados, por carteles 
o pasquines fijados en sitios públicos o ante un número indeterminado de personas o por 
expresiones en reuniones públicas o por radiodifusión o televisión o por medios análogos. 

CALUMNIA, D IFAMACION E INJURIAS ENCUBIERTAS 

Artículo 1 82.- Los delitos de calumnia difamación e injurias, son susceptibles de cometerse 
no sólo manifiestamente, sino también por medio de alegorías, caricaturas, emblemas o 
alusiones. 

UTILIZACION DE LA I MAGEN O NOMBRE DE OTRO 

Artículo 1 90.- El  que utilizare por cualquier medio la imagen o nombre de otra persona, 
sin su consentimiento, con fines periodísticos, artísticos, comerciales o publicitarios, será 
sancionado con multa de treinta a cien días multa . 

Artículo 1 91 .- No son punibles los ju icios desfavorables de la crítica política, literaria, artística, 
histórica, científica, religiosa o profesional; ni los conceptos desfavorables expresados en 
cumplimiento de un deber legal o en el ejercicio legítimo de un derecho de información, 
siempre que el modo de proceder o la falta de reserva no demuestren un propósito 
calumnioso, injurioso o de ataque a la intimidad o a la propia imagen de una persona. 
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Código Ptmal 
Difamación Calumnia Injuria 

Artículo 1 78.- El que Artículo 1 77.- El que Artículo 1 79.- El que ofendiese 
atribuyere a una perso- atribuyere falsamente! de palabra o mediante acción 
na que no esté presente a una persona la la dign idad o el decoro de 
una conducta o calidad comisión de un delito o la una persona presente, será 
capaz de dañar su dig- participación en el mismo, sancionado con prisión de seis 
nidad, menoscabando será sancionado con meses a dos años. 
su fama o atentado con- prisión de uno a tres años. La injuria realizada con 
tra su propia estimación,  La calumnia realizada publicidad será sancionada con 
será sancionado con con publicidad será prisión de uno a tres años y 
prisión de seis meses a sancionada con prisión de multa de cincuenta a cien días 
dos años. dos a cuatro años. multa . 
La difamación realizada Las calumnias reiteradas Las injurias reiteradas contra 
con publicidad será contra una misma persona una misma persona serán 
sancionada con prisión serán sancionadas con sancionadas con prisión de uno 
de uno a tres años. prisión de dos a cuatro a tres años y multa de cincuenta 
La difamación reiterada años y multa de cincuenta a cien días multa. 
contra una misma per- a cien d ías multa. Si las injurias reiteradas se 
sona será sancionada Si las calumnias reiteradas realizaren con publicidad, la 
con prisión de uno a se realizaren con sanción será de uno a tres años 
tres años y multa de publicidad, la sanción será de prisión y multa de cien a 
cincuenta a cien d ías de dos a cuatro años y doscientos d ías multa . 
multa . multa de cien a doscientos 

días multa. 

a) Defin ición de daño moral :  El  artícu lo 2082 del Código Civil de 
El  Salvador señala expresamente que las imputaciones injuriosas 
contra el honor o el créd ito de una persona no dan derecho para 
demandar una indemn ización pecun iaria ,  a menos de probarse 
daño emergente o lucro cesante, que pueda apreciarse en d inero ; 
pero ni aun entonces tendrá lugar la i ndemnización pecun iaria ,  s i  
se probare la verdad de la imputación . 

b) Obl igación que nace del hecho i l ícito : una indemnización 
pecuniaria con base en el artículo 2082 del Código Civi l de E l  
Salvador. 1 1 6  

e) Transmisibi l idad de la obl igación:  No la contempla.  

1 1 6 Código Civi l de El Salvador: 
Art. 2082.- Las imputaciones injuriosas contrct el honor o el crédito de una persona no 
dan derecho para demandar una indemnización pecuniaria, a menos de probarse daño 
emergente o lucro cesante, que pueda apreciarse en dinero; pero n i  aun entonces tendrá 
lugar la indem'nización pecuniaria, si se probare la verdad de la imputación . 
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d) Indemnización : No señala la forma de determinar el monto de la 
i ndemnización . 

e) Publ icidad: No la contempla. 

f) Excluyente : No la contempla. 

g) Procedencia: El artícu lo 2083 del Cód igo Civi l  señala que las 
acciones que concede este títu lo por daño o dolo prescriben en tres 
años contados desde la perpetración del acto . 

h) Reparación Moral : No la contempla . 

Guatemala 
La Constitución Pol ítica de la Repúbl ica de Guatemala (reformada 
por Acuerdo Leg islativo No. 1 8-93 del 1 7  de Noviembre de 1 993) 
establece :  

Artícu lo 35.- Libertad d e  emisión del pensamiento .  E s  l ibre la 
emisión del pensamiento por cualesqu iera med ios de d ifusión , 
s in censura n i  l icencia previa .  Este derecho constitucional no 
podrá ser restringido por ley o d isposición gubernamental 
a lguna.  Quien en uso de esta libertad faltare al respeto a 
la vida privada o a la moral, será responsable conforme a 
la ley. Quienes se creyeren ofend idos tienen derechos a la 
publ icación de sus defensas, aclaraciones y rectificaciones. 

No constituyen del ito o falta las publ icaciones que contengan 
denuncias, críticas o imputaciones contra funcionarios _, o 
empleados públ icos por actos efectuados en el ejercicio de 
sus cargos. 

Los funcionarios y empleados públ icos podrán exig i r  que un 
tribunal de honor, integrado en la forma que determine la ley, 
declare que la publ icación que los afecta se basa en hechos 
inexactos o que los cargos que se les hacen son infundados. 
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El fal lo que reivindique a l  ofendido, deberá publ icarse en 
el mismo med io de comu nicación socia l  donde apareció la 
imputación . 

La actividad de los medios de comunicac1on social es de 
i nterés públ ico y éstos en n ingún caso podrán ser expropiados. 
Por faltas o del itos en la emisión del pensamiento no podrán 
ser clausurados, embargados, i ntervenidos, confiscados 
o decomisados, ni i nterrumpidos en su funcionamiento las 
empresas, los tal leres, equ ipo, maqu inaria y enseres de los 
med ios de comunicación socia l .  

Es l ibre e l  acceso a las fuentes de información y n inguna 
autoridad podrá l im itar ese derecho. 

La autorización , l im itación o cancelación de las concesiones 
otorgadas por el Estado a las pe!rsonas, no pueden uti l izarse 
como elementos de presión o coacción, para l imitar el ejercicio  
de l a  l ibre emisión de l  pensamiento. 

Un  jurado conocerá privativamente de los delitos o fa ltas a 
que se refiere este artículo .  

Todo lo relativo a este derecho constitucional se regula en l a  
Ley Constitucional de  Emisión dE� I  Pensamiento. 

Los propietarios de los medios de comun icación social , 
deberán  proporcionar cobertura socioeconómica a sus 
reporteros, a través de la  contratación de seguros de vida .  

Código Penal 
Disposiciones Comunes 

Artículo 1 65. Quien, a sabiendas reprodujere por cualquier medio, injurias o calumnias 
inferidas por otro, será sancionado como autor de las mismas de dos a cinco años. 

Articulo 1 66.  No i ncurre en delito de calumnia, injuria o difamación, siempre que no haya 
obrado por interés o con ánimo de perjudicar: 
1 .  Quien manifestare técnicamente su parecer sobre alguna producción literaria, artística o 
científica. 
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2. Quien, por razón de cometido, expresare su juicio sobre la capacidad, instrucción, aptitud 
o conducta de otra persona. 

MODOS DE COMISIÓN 
Articulo 1 67. Se comete el delito de calumnia, de injuria o de difamación, no sólo 
manifiestamente, sino también por alegorías, dibujos, caricaturas, fotografías, emblemas, 
alusiones o cualquier otro medio similar a los anteriores. 

CESACIÓN DE PROCEDIMIENTO 
Articulo 1 68. Cesará la tramitación de proceso por calumnia , injurias o difamación: 
1 .  Si el acusado se retractare públicamente antes de contestar la querella o en el acto de 
hacerlo y el ofendido aceptare la retractación. 
2. Si tratándose de calumnia o injuria encubiertas o equívocas, el acusado diere explicaciones 
satisfactorias antes de contestar la querella o en el momento de hacerlo. 
Esta disposición no es aplicable cuando la imputación ha sido dirigida contra un funcionario 
públ ico.  

RÉGIMEN DE LA ACCIÓN 
Articulo 1 69.  Sólo pueden ser perseguidos por acusación de la parte agraviada, los delitos 
de calumnia, injuria o difamación, salvo cuando la ofensa se dirija contra funcionario, 
autoridad pública o instituciones del Estado. 
Para este efecto, también se reputan autoridad los jefes de Estado o los representantes 
diplomáticos de naciones amigas o al iadas y las demás personas q ue, según las reglas del 
Derecho Internacional, deben comprenderse en esta d isposición. En este caso, sólo podrá 
procederse a excitativa del Ministerio Público. 

AUTORIZACIÓN JUDICIAL 
Articulo 1 70. Nadie podrá deducir acción de calumnia o injuria causadas en ju icio, sin previa 
autorización del juez o tribunal que de él conociere. 

OFENSA A LA M EMORIA DE UN DIFUNTO 
Articulo 1 7 1 . Cuando se ofendiere la memoria de un difunto, la acción por calumnia, injuria 
o difamación corresponde al cónyuge, cualquiera de los ascendientes, descendientes, 
hermanos del difunto o al heredero del mismo. 

EXTINCIÓN DE LA PENA 
Articulo 1 72 .  El perdón de la parte ofendida extingue la responsabilidad penal o la pena en 
los delitos de calumnia, injuria y difamación contra particulares. 

Código Penal 

Difamación Calumnia Injuria 
Artículo 1 64.  Artículo1 59. Es calumnia Artículo 1 61 .  Es injuria toda 
Hay delito de la falsa imputación de un expresión o acción ejecutada en 
difamación, cuando delito de los que dan lugar deshonra, descrédito o menosprecio 
las imputaciones a procedimiento de oficio. de otra persona. 
constitutivas de El responsable de calumnia El responsable de injuria será 
calumnia o injuria será sancionado con sancionado con prisión de dos 
se hicieren en prisión de cuatro meses meses a un año. 
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forma o por medios a dos años y multa de EXCLUSIÓN DE PRU EBA DE 
de divulgación que cincuenta a doscientos VERACIDAD 
puedan provocar quetzal es. Artículo 1 62 .  Al acusado de injuria 
odio o descrédito, o no se le admitirá prueba sobre la 
que menoscaben el VERACIDAD DE LA verdad de la imputación. 
honor, la d ignidad IMPUTACIÓN 
o el decoro del Artículo 1 60. En el caso INJURIAS PROVOCADAS O 
ofendido, ante la del artículo anterior, el  RECÍPROCAS 
sociedad. acusado de calumnia Artículo 1 63. Cuando las injurias 
Al responsable de  quedará exento de  toda fueren provocadas o recíprocas, 
difamación se le responsabilidad penal el tribunal podrá, según las 
sancionará con probando la veracidad de la circunstancias, eximir de 
prisión de dos a imputación. responsabilidad penal a las dos 
cinco años. partes o a alguna de ellas. 

a) Defin ición de daño moral :  El  artículo  1 656 del Código Civ i l 
(Decreto Ley núm.  1 06 de 1 4  de septiembre de 1 963) señala 
que en caso de d ifamación , calumnia o i njuria ,  la reparación se 
determinará en proporción a l  daño mora l  y a los perjuicios que se 
derivaron . 

b) Obligación que nace del hecho i l ícito : Reparación del daño. 

e) Transmisib i l idad de la obl igación : Contempla la responsabi l idad 
sol idaria pero no así la transmisión de la obligación. 1 1 7 

d)  Indemnización:  Será en  proporción al daño moral y a los perju icios 
que se derivaron . 1 1 8  

e) Publ icidad : No la contempla. 

f) Exc luyente :  No la contempla. 

g) Procedencia: No señala requ is itos de procedencia .  

1 1 7  Artículo 1 657. Si varias personas son culpables del daño o perjuicio derivado d e  hecho ilícito, serán 
solidariamente responsables, salvo que pueda deterrninarse la parte de daño o petjuicio causado por 
cada una. El que haya pagado la totalidad de la indemnización podrá repetir contra cada uno de los 
otros por la parte que fije el juez, según el grado de participación de cada cual en el hecho, y sí no 
fuere posible determinarlo, por partes iguales. 

1 1 8  Artículo 1656. En caso de difamación, calumnia o injuria, la reparación se determinará en proporción 
al daño moral y a los petjuicios que se derivaron. 
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h)  Reparación Mora l :  No la contempla . 

Honduras 

La Constitución Pol ítica de la Repúbl ica de Honduras de 1 982 
(Actua l izada hasta el Decreto 36 del 4 de mayo de 2005) establece : 

Artículo 72 .- Es l ibre la emisión del pensamiento por cualquier med io 
de d ifusión , sin previa censura .  Son responsables ante la ley los 
que abusen de este derecho y aquel los que por med ios directos o 
indirectos restrinjan o impidan la comunicación y circulación de ideas 
y opin iones. 

Artícu lo 76.- Se garantiza el derecho al honor, a la intimidad personal , 
fami l iar y a la propia imagen.  

Código Penal 

Disposiciones comunes 

Artículo 1 6 1 .  Quien publicare o reprodujere, por cualquier medio, injurias o calumnias inferidas 
por otro, será penado como autor de las injurias o calumnias de que se trate. 

Artículo 1 62. Se comete el delito de calumnia, injuria o difamación no sólo manifiestamente, sino 
también por medio de alegorías, caricaturas, emblemas o alusiones. 

Artículo 1 63. No habrá lugar a proseguir la causa por injuria, calumnia o difamación: 
1 )  Si el acusado se retractare públicamente antes de contestar la querella o en el acto de 
hacerlo y el ofendido aceptare la retractación. 
2) Si tratándose de calumnia o injurias encubiertas o equívocas, el acusado diere explicaciones 
satisfactorias antes de contestar la querella o en el momento de hacerlo. 

Artículo 1 64. Los dueños, gerentes o directores de medios de publicidad están obligados a 
exhibir la firma que cubra el escrito original, o la cinta magnetofónica o película que contengan 
las grabaciones o imágenes, en cuyas publicaciones se hubiere calumniado, injuriado o 
difamado; y no haciéndolo, serán ellos responsables del delito de que se trate. 

Artículo 1 65. Si el ofendido lo solicita, los directores y en su defecto, los dueños o gerentes de 
los medios de comunicación en que se haya hecho pública la calumnia, injuria o difamación, 
insertarán en ellos la retractación, explicación satisfactoria o sentencia condenatoria, dentro 
de los tres (3) d ías sigu ientes a la fecha de su recepción o del término que el tribunal haya 
señalado. 
La contravención de esta norma, después de un segundo requerimiento de igual plazo, se 
sancionará con multa de quince mil (L. 1 5,000.00) a treinta mil (L.30,000.00) Lempiras, sin 
perjuicio de la publicación respectiva. 
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Artículo 1 66. Los delitos de calumnia, injuria o difamación sólo pueden ser perseguidos en virtud 
de querella de la parte agraviada, salvo cuando la ofensa se dirija contra la autoridad pública 
o instituciones del Estado, y, en general, si constituyeren otro delito especialmente penado en 
este Código. 
Para este efecto se reputan también autoridad los j,9fes de las naciones amigas o aliadas, sus 
representantes diplomáticos y los demás que, se!JÚn el Derecho Internacional, deban com
prenderse en esta disposición. En estos casos sólo podrá procederse a excitativa del Poder 
Ejecutivo. 

Artículo 1 67. Nadie podrá deducir acción de calumnia o injuria causadas en juicio sin previa 
autorización del Juez o Tribunal que de él conocierE! . 

ARTICULO 1 68. Si el ofendido muriere antes de transcurrir el término señalado para la prescrip
ción de la acción, o el delito se hubiere cometido contra la memoria de una persona difunta, la 
querella podrá interponerse por el cónyuge o cualquiera de los ascendientes, descendientes y 
hermanos del difunto o herederos del mismo. 

Artículo 1 69. El perdón de la parte ofendida extingue los delitos de calumnia, injuria y difamación 
contra particulares, o la pena en su caso. 

Código Penal 
Difamación Calumnia Injuria 

Artículo 1 60.  Artículo 1 55. La calumnia Articulo 1 57. Será penado por injuria con 
Se incurre en o falsa imputación de reclusión de uno (1 ) a dos (2) años, quien 
difamación, y un delito de los que dan prefiriera expresión o ejecute acción en 
se impondrá al lugar a procedimiento de deshonra, descrédito o menosprecio de otra 
culpable la pena oficio, será penada con persona. 
de la calumnia reclusión de dos (2) a 
o de la injuria, tres (3) años. Artículo 1 58. Al acusado de injuria no se 
según proceda, Si el calumniado lo le admitirá prueba sobre la verdad de la 
aumentada en pide, se publ icará la imputación, salvo cuando el ofendido sea 
un tercio, cuando parte resolutiva de la funcionario o empleado público y se trate 
las imputaciones sentencia en que se de hechos concernientes al ejercicio de 
constitutivas declare la calumnia su cargo. En este caso el acusado será 
de injuria o en uno de los diarios absuelto si probare ser cierta la imputación .  
calumn ia se de mayor circulación 
hicieren en forma en el país, a costa del Artículo 1 59.  Cuando las injurias fueren 
o por medios de procesado. recíprocas, el Juez podrá según las 
divulgación que Artículo 1 56.  El acusado circunstancias, declararlas no punibles con 
puedan concitar por el delito de calumnia respecto a ambas partes o a una de ellas. 
en contra del quedará exento de toda La misma facultad tendrá el juzgador cuando 
ofendido el odio pena probando el hecho se trate de injurias proferidas en estado de 
o el desprecio criminal que hubiese i ra ,  determinado por el hecho injusto de otro 
público. imputado. e inmediatamente después de conocido. 

El Código Civi l solo contiene referencias al daño en genera l ,  no se 
refiere al  daño mora l .  Por tanto, los s iguientes rubros se colocaron la  
leyenda correspondiente .  
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a) Defin ición de daño moral :  No apl ica .  

b)  Obl igación que nace del  hecho i l ícito : No apl ica . 

e) Transmisibi l idad de la obl igación: No apl ica .  

d)  Indemnización : No apl ica .  

e)  Publ icidad : No apl ica .  

f) Excluyente: No apl ica .  

g )  Procedencia : No apl ica .  

h) Reparación Moral :  No apl ica .  

México 

La Constitución Pol ítica no contiene e l  derecho a la protección del 
honor, reputación , buen nombre o imagen de las personas. Solo los 
establece como l imitantes de la l ibertad de prensa . 

Articu lo 7 .- Es inviolable la l ibertad de escrib i r  y publ icar 
escritos sobre cualquiera materia .  N inguna ley ni autoridad 
puede establecer la previa censura ,  n i  exig i r  fianza a los 
autores o impresores, n i  coartar la l ibertad de imprenta ,  que 
no tiene más l ímites que el respeto a la vida privada , a la 
moral  y a la paz publ ica .  En n ingún caso podrá secuestrarse 
la imprenta como instrumento del del ito . 

E l 1 3  de abri l del 2007, se publ icó en el Diario Oficial de la Federación 
el Decreto por el cual se derogan los artículos del 350 al  363 
correspond ientes al  títu lo vigésimo sobre del itos contra el honor. 
De esta forma se cumple con los criterios establecidos por la Corte 
lnteramericana de Derechos Humanos sobre la despenal ización de 
d ichos del itos. No obstante , cabe señalar que aún existe la t ipificación 
de estos del itos en los códigos penales de los estados de la Repúbl ica .  

1 80 



Derecho comparado: análisis normativo 

Código Penal 
Difamación 1 Calumnia 1 Injuria 
Derogado 1 Derogado 1 Derogado 

a) Defin ición de daño mora l :  E l  a rtículo 1 91 6  del Código C ivil 
Federa l ,  reformado el 1 3  de abri l del 2007, establece la defin ición 
de daño mora l ,  que se entenderá como la afectación que una 
persona sufre en sus sentim ientos, afectos, creencias, decoro, 
honor, reputación , vida privada, configuración y aspectos físicos, o 
bien en la consideración que de sr misma tienen los demás. 1 1 9 

1 1 9  Artículo 1916. Por daño moral se entiende la afectación que una persona sufre en sus sentimientos, 
afectos, creencias, decoro, honor, reputación, vida pr:vada, configuración y aspectos fisicos, o bien en la 
consideración que de sí misma tienen los demás. Se presumirá que hubo daño moral cuando se vulnere 
o menoscabe ilegítimamente la libertad o la integridad fisica o psíquica de las personas. 
Cuando un hecho u omisión ilícitos produzcan un daño moral, el responsable del mismo tendrá la 
obligación de repararlo mediante una indemnización en dinero, con independencia de que se haya 
causado daño material, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual. Igual obligación de 
reparar el daño moral tendrá quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al Artículo 1913, así 
como el Estado y sus servidores públicos, conforme a los Artículos 1927 y 1928, todos ellos del presente 
Código. 
La acción de reparación no es transmisible a terceros por acto entre vivos y sólo pasa a los herederos de 
la víctima cuando ésta haya intentado la acción en vida. 
El monto de la indemnización lo determinará el juez tomando en cuenta los derechos lesionados, el 
grado de responsabilidad, la situación económica del responsable, y la de la víctima, así como las demás 
circunstancias del caso. 
Cuando el daño moral haya afectado a la víctima en su decoro, honor, reputación o consideración, el 
juez ordenará, a petición de ésta y con cargo al responsable, la publicación de un extracto de la sentencia 
que refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de los medios informativos que 
considere convenientes. En los casos en que el daño derive de un acto que haya tenido difusión en los 
medios informativos, el juez ordenará que los mismos den publicidad al extracto de la sentencia, con la 
misma relevancia que hubiere tenido la difusión original. 
Estarán sujetos a la reparación del daño moral de acuerdo a lo establecido por este ordenamiento y, por 
lo tanto, las conductas descritas se considerarán com::> hechos ilícitos: 
l. El que comunique a una o más personas la imputac [ón que se hace a otra persona fisica o moral, de un 
hecho cierto o falso, determinado o indeterminado, que pueda causarle deshonra, descrédito, perjuicio, 
o exponerlo al desprecio de alguien; 
11. El que impute a otro un hecho determinado y calificado como delito por la ley, si este hecho es falso, 
o es inocente la persona a quien se imputa; 
111. El que presente denuncias o querellas calumniosas, entendiéndose por tales aquellas en que su autor 
imputa un delito a persona determinada, sabiendo que ésta es inocente o que aquél no se ha cometido, y 
IV. Al que ofenda el honor, ataque la vida privada o la imagen propia de una persona. 
La reparación del daño moral con relación al párrafo e incisos anteriores deberá contener la obligación 
de la rectificación o respuesta de la información difundida en el mismo medio donde fue publicada y con 
el mismo espacio y la misma circulación o audiencia a que fue dirigida la información original, esto sin 
menoscabo de lo establecido en el párrafo quinto del presente artículo. 
La reproducción fiel de información no da lugar al daño moral, aun en los casos en que la información 
reproducida no sea· correcta y pueda dañar el honor de alguna persona, pues no constituye una 
responsabilidad para el que difunde dicha información, siempre y cuando se cite la fuente de donde se 
obtuvo. 
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b) Obl igación que nace del hecho i l ícito : Surge la obl igación de 
reparar el daño moral  por med io de una indemnización económica , 
sin importar si d icho daño es causado por una acción o bien por 
una omisión , con i ndependencia del daño material causado por 
éstos, y sin importar si fue real izado por el desarrol lo de una 
relación contractual entre particu lares o extracontractua l ,  es decir, 
con miembros particulares d istintos y/o con sujetos pertenecientes 
a la admin istración del Estado .  

e)  Transmisibi l idad de la obl igación : Señala expresamente que la 
acción de reparación no es transmisible a terceros por acto entre 
vivos y solo pasa a los herederos de la víctima cuando ésta haya 
intentado la acción en vida .  

d)  Indemnización : Únicamente , por  medio de declaración jud icial 
(entiéndase sentencia) podrá ser establecida una cantidad para 
i ndemnización por el daño moral causado.  

e) Publ icidad: Señala que tratándose de la afectación del decoro, 
honor, reputación o consideración es posible que, siempre y 
cuando se haya ganado el ju icio por la parte ofendida, a petición 
de ésta , el juez ordene la publ icación de un extracto de sentencia 
que pueda aclarar la afectación real izada y sus l im itantes, cabe 
señalar que no es obl igación del juez autorizar d icha petición y que 
dependiendo del asunto puede ser negada .  

En este mismo sentido, se contempla que si la afectación fue 
d ifund ida por los medios de comun icación masivos , el juez podrá 
ordenar que e l  extracto de referencia sea d ifundido con la m isma 
intensidad que la conducta de afectación . 

f) Excluyente : El  artícu lo 1 9 1 6  bis1 20 señala que en ejercicio de 

1 20 Artículo 1 9 1 6  Bis.- No estará obligado a la  reparación del daño moral quien ejerza sus derechos de 
opinión, crítica, expresión e información, en los términos y con las limitaciones de los Artículos 6. y 

7. de la Constitución General de la República. 
En todo caso, quien demande la reparación del daño moral por responsabilidad contractual o 
extracontractual deberá acreditar plenamente la ilicitud de la conducta del demandado y el daño que 
directamente le hubiere causado tal conducta. 
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sus derechos de opin ión , crítica , expresión e i nformación en los 
términos de los artículos 6 y 7 de la Constitución Pol ítica ,  la cual 
establece como l im itantes el respeto a la vida privada, la  moral  y 
paz públ ica .  

g)  Procedencia: Se debe acred ita r la i l icitud de l a  conducta del 
demandado y el daño sufrido con tal conducta . Es deci r, se debe 
demostrar que existió la comisión de un del ito y que ta l conducta 
conl levó un daño en los derechos de la personalidad de la víctima. 

h) Reparación Moral :  No la contempla.  

N icaragua 

Constitución Pol ítica de la Repúbl ica de N icaragua de 1 987 (con 
reformas de Ley No.  1 92 del 1 de febrero de 1 995, Ley No.  330 del 
1 8  de enero de 2002 y Ley No. 527 del 8 de abri l de 2005): 

Artículo 26.- Toda persona tiene derecho :  

1 .  A su vida privada y la de su fami l ia . 
2 .  A la inviolabi l idad de su domici l io ,  su correspondencia y sus 
comunicaciones de todo t ipo. 
3. Al respeto de su honra y reputación. 
( . . .  ) 

Código Penal 
Disposiciones c:omunes 

Artículo 1 81 .-Se comete delito de calumnia o injuria,  no sólo manifiestamente, sino por 
medio de alegorías, caricaturas, emblemas o alusiones. 

Artícu lo 1 82 .- La calumnia y la injuria se reputan hHchas por escrito y con publicidad, cuando 
se propaguen por medio de carteles o pasquines fijados en los sitios públicos, por papeles 
impresos, litografías, grabados o manuscritos comunicados a más de cinco personas, o 
por alegorías, caricaturas, emblemas o alusiones reproducidos por medio de la litografía en 
grabados, fotografías u otro procedimiento cualqu iera. 

En ningún caso se considerarán ofensas al honor las opiniones desfavorables de la crítica literaria, 
artística, histórica, científica o profesional. Tampoco se considerarán ofensivas las opiniones 
desfavorables realizadas en cumplimiento de un deber o ejerciendo un derecho cuando el modo de 
proceder o la falta de reserva no tenga un propósito ofensivo 
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Artículo1 83.- Se consideran coautores de los delitos de calumnia o injuria y por las sanciones 
que se impongan ,  a los d i rectores, editores o propietarios de los periódicos, imprentas, 
radiodifusoras, televisaras y demás medios de difusión en que se hubieren propagado 
las calumnias o injurias, y estarán obl igados a publ icar en ellos, sin comentarios, dentro 
del término de veinticuatro horas de pronunciada la sentencia, la retractación o sentencia 
condenatoria, si lo reclamare el ofendido. Los titulares deberán concordar con el texto de la 
retractación o sentencia condenatoria. 
La contravención a las disposiciones de este artículo, aumentará la multa establecida hasta 
en un cincuenta por ciento. 

Artículo 1 84.- El acusado de injuria o calumnia encubierta o equivoca que rehusare dar 
en juicio explicaciones satisfactorias acerca de ellas, será castigado como reo de injuria o 
calumnia manifiesta. 

Artículo 1 85.- Podrán ejercitar la acción de calumnia o i njuria, el  cónyuge, los hijos, los nietos, 
los padres, los abuelos y hermanos legítimos, los hijos y padres naturales o i legítimos , 
notoriamente reconocidos y el heredero del difunto agraviado. 

Artículo 1 86.- Respecto de las calumnias o injurias publ icadas por la prensa en el extranjero, 
podrán ser procesados los que, desde el territorio de la República ,  hubieren enviado las 
producciones injuriosas o calumniosas, o contribuido a la introducción o circulación de el las 
en N icaragua, con ánimo manifiesto de propalar la calumnia o i njuria. 
También serán responsables por los delitos de calumnia o i njuria las personas residentes 
en Nicaragua que cursen comunicados o noticias difamatorias para que se reproduzcan en 
el país. 

Artículo 1 87.- La calumnia o injuria causada en juicio, se juzgará sumariamente como falta, 
conforme el Código de Instrucción Criminal ,  por el tribunal que conoce de la causa, salvo 
el caso en que su g ravedad, en concepto del mismo tribunal ,  d iere mérito para proceder 
criminalmente. 
En este último caso no podrá entablarse la acción sino después de terminado el litigio en 
que se causó la calumnia o inj uria .  

Artículo 1 88.- Las expresiones que puedan estimarse calumniosas o injuriosas consignadas 
en un documento oficial no destinado a la publ icidad,  sobre asunto del  servicio públ ico, no 
dan derecho para acusar criminalmente al que las consignó. 

Artículo 1 89.- Nadie será perseguido por calumnia o injuria sino a instancias de la  parte 
agraviada o de las personas enumeradas en el artículo 1 85,  si el ofendido hubiere muerto 
o estuviere física o moralmente imposib i litado. El culpable puede ser relevado de la pena 
impuesta, mediante perdón del acusador, pero la remisión no producirá efecto respecto de 
la multa, una vez que esta haya sido satisfecha .  

Artículo 1 90.- La calumnia o injuria se entenderá tácitamente remitida cuando hubieren 
mediado actos positivos que, en concepto del tribunal , importen reconcil iación o aba ndono 
de la  acción. 

Artículo 1 9 1 .- Si la calumnia o injuria fuere dirigida contra organismos o funcionarios del 
Gobierno, de las Municipalidades o de las Juntas Nacionales o Locales, el Representante 
del Ministerio Público de la jurisdicción del, ofendido, a solicitud de éste, podrá entablar la 
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correspondiente acusación .  Cuando la calumnia o injuria versare contra Jefes de Estado 
extranjeros, Representantes Diplomáticos acreditados ante el Gobierno de Nicaragua u 
otros funcionarios que gocen de inmunidad diplomática, el Gobierno, previa petición del 
ofendido, podrá requerir al Representante del Ministerio Público de la jurisdicción del 
ofendido, para que entable la acción correspondiente, aún respecto de las calumnias o 
injurias hechas en su carácter privado. 

Artículo 1 92.- En el caso de calumnias o injurias recíprocas, podrá el Juez, según las 
circunstancias, declarar exentos de pena a las dos partes o a alguna de ellas. 

Artículo 1 93.- La acción de la calumnia o injuria prescribe en un año contado desde que 
el ofendido tuvo o pudo tener racionalmente conocimiento de la ofensa si éste se hallare 
fuera de Centro América; en seis meses si se hallare en Centro América pero ausente de la 
República; en tres meses, si se hallare dentro de la República; y en treinta días si se hallare 
en la misma población donde se verificó la injuria o columna. 
La misma regla se observará en el caso del Artículo 1 85; pero el tiempo transcurrido desde 
que el ofendido tuvo o pudo tener conocimiento de la ofensa hasta su muerte, se tomará en 
cuenta al computarse el término durante el cual pueden ejercitar esta acción las personas 
comprendidas en dicho artículo. 
En ningún caso podrá entablarse acción de calumnia o injuria después de dos años de 
haberse cometido el delito. 
En el caso del Artículo 1 87 el término para la prescripción comenzara a correr después de 
terminado el l itigio en que se hubiesen proferido la injuria o calumnia. 

Artículo 1 94 .- Los responsables de los delitos de injuria o calumnia podrán l ibrarse de la 
pena si se retractaren expresamente, a satisfacc:ón del ofendido, en la contestación de la 
demanda o en el curso del ju icio. 
En tales casos, el Juez dará por terminado el procedimiento, condenando al culpable al 
pago de las costas, daños y perjuicios que por la ofensa hubiere inferido, y ordenando que, 
a su costa , se publique su retractación en la misma forma y por los mismos medios en que 
se cometió el delito, de acuerdo con lo dispuesto en el Artículo 1 83.  
La reincidencia priva del  beneficio de la retractación. 
Cuando la injuria o la calumnia se consumaren por los medio establecidos en el Artículo 1 7 1 
el responsable del delito estará obligado a enterar la multa dentro del tercer día de notificado 
de la sentencia, bajo pena de la suspensión inmt:ldiata del medio de publicidad por el que 
lo hubiere divulgado, hasta tanto no haga efectiva la multa . Dicha suspensión no exime al 
responsable del delito de sus obligaciones al pauo de sueldos, salarios y prestaciones de 
su personal que labore en el medio que util izó para la publicación de la calumnia o injuria. 
Si el sentenciado apelare del fallo para ante la Corte de Apelaciones respectiva, lo deberá 
hacer dentro de tercero d ía de notificada la sentencia, previo depósito del importe de la 
multa en la Administración de Rentas de la jurisdicción respectiva. La Corte seguirá el 
procedimiento consignado en el Título XI del Código de Instrucción Criminal . 
A los Jueces de Distrito del Crimen, de la respectiva jurisdicción del ofendido, corresponde 
el conocimiento y decisión de las causas criminales por los delitos de calumnia o injuria ,  
las  que serán tramitadas en Ju icio Criminal Sumario, conforme e l  Título X de l  Código de 
I nstrucción Criminal. 
Las demandas para reclamar las costas, daños y perjuicios ocasionados por los delitos de 
injurias o calumnias, se tramitarán en Juicio Civil Sumario, a base de peritaje, conforme los 
procedimientos establecidos en el Artículo 1 647 Pr. ,  haciéndose efectiva en la misma forma, 
procedimiento y sanciones que se establecen en el párrafo cuarto del presente artículo: 
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Las sentencias que el Juez dicte en los juicios de injurias y calumnias serán suficientes para 
establecer en el Juicio Civil que los daños se han causado. 
Las multas contempladas en este capítulo serán en beneficio de la Junta Local de Asistencia 
Social de la jurisdicción del Juez que dicte la sentencia respectiva. En caso de absolución 
del acusado o reducción de la pena impuesta, la multa depositada le será devuelta en los 
términos que ordene la correspondiente sentencia firme. 

---
----CÓdig�-Penal _

_
_ - - -- - ---- ---------- - --- - - � 

- oii���cl6n- --:-c�¡;------� -��j���a - - - -- - --- - -- - -- 1 
El Código Penal Artículo 1 69.- El que por ! Artículo 1 73.- El que por cualquier medio ! 
no contiene cualquier medio haga a ! ataque el honor, la reputación o la 1 
d i s p o s  i e i o n e s  otro la imputación falsa : dign idad de una persona, o dé a conocer 
expresas que de un hecho personal sus faltas o vicios puramente privados ¡ 1 prevean el delito concreto que en la ley o domésticos, o que por su carácter �: 
de difamación. esté penado como delito deshonroso o inmoral sean susceptibles 
Sin embargo, el y que pueda perseguirse de exponerlo a la animadversión , al 
artículo 1 75 prevé de oficio, comete el delito odio, al ridículo o al menosprecio 1 
aumento de la de calumnia. público, cometerá el del ito de injurias. i 
sanción cuando la Al acusado de injurias no se le admitirán 1 
injuria se profiera Artículo 1 70.- El que pruebas sobre la verdad de las imputaciones. 
p ú b 1 i e a m e n t e  cometiere el delito de También comete el delito de injuria : 1 en presencia calumnia será penado 1 .- El que imputa cualqu ier hecho 
del ofendido o con multa de cien a cin- punible que hubiere sido materia 
se consume por cuenta mil córdobas. de absolución o sobreseimiento ¡ 
cualqu iera de los definitivo, o castigado o prescrito; 

'[ 
medios ind icados Artículo 1 7 1 .- Si la falsa 2.- El que imputare hechos que se refieran , 
en el artículo 1 71 .  imputación se hiciere a la vida conyugal o de famil ia, o a un [' 

por medio de la prensa delito contra las buenas costumbres cuya 
o de publicaciones o investigación no pueda seguirse de oficio; 11 
manuscritos exhibidos o 3.- El que divulgue dudas sobre la castidad 
repartidos profusamente, de una mujer; 1 
o ante una reunión o 4.- El que se refiera a los defectos físicos 1 asamblea pública, o por de una persona; 
medio de cinematógrafo, 5.- El que le atribuya una enfermedad i 
radiodifusora, televisión, repugnante o contagiosa, que pueda 1 
grabaciones u otros me- separarle del trato con los demás; salvo i 
dios similares, se podrá ll,, cuando una leysanitaria loobligueo autorice; 1 
aumentar la multa anteri- 1 6.- El que haga alusiones que dañen la 
or hasta en un cincuenta l integridad, crédito o situación financiera 1 
por ciento. j de instituciones, profesiones, personas 

, jurídicas, oficios o negocios de legal : 
Artículo 1 72.- El acusado ¡ operación en la República ; 1 de calumnia quedará 1 7.- El que infame la memoria de un difunto; y , 

1 exento de las sancio- 8.- Cualquier forma de escarnio de los : 1 nes establecidas en los signos externos de los cultos religiosos. \ 
: artículos anteriores, si El que cometiere el delito de injuria, �1 
j probare la certeza de las será penado con multa; de cincuenta a , 

_L
�;�����iones que haya veinticinco mil córdobas. ¡ 
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T.Artículo 1 74.- El  que con
-�JPropósito de 

injuriar a una persona divulgue hechos 
d elictuosos ejecutados por su cónyuge 
o parientes dentro del cuarto grado de 
consanguinidad o segundo de afin idad, ¡ 
s Jfrirá la m isma pena consignada en el : 

artículo anterior. 
Artículo 1 75.- Cuando la injuria se profiera 
públicamente en presencia del ofendido o 
se consume por cualquiera de los medios ¡ 
indicados en el Artículo 1 71 se podrá j 
aumentar la multa anterior hasta en u n  
cincuenta p o r  ciento. 
Artículo 1 76.- No es injuria la crítica que se 
haga a asuntos de naturaleza política, a 
los actos del Gobierno, de sus instituciones 
u organismos; a la filosofía de las leyes . 
o a las actuaciones de los funcionarios J 
públ icos. 
Jl.rtículo 1 77.- No es injuria la crítica 
científica, literaria, artística o técnica. 
Artículo 1 78.- No es injuria la l ibre 
información de sucesos realmente 
acaecidos que hayan sido presenciados 
o cuyo conocimiento provenga de fuentes 
autorizadas. 
Artículo 1 79.- El Juez podrá declarar 
exento de pena al acusado de injurias 
que haya procedido en el acto de ser 
provocado por violencias contra su persona 
o contra sus parientes en el cuarto grado 
1 ae consanguinidad o segundo de afinidad. 
Artículo 1 80.- El que propalare hechos 
falsos contra una persona natural o jurídica 
o sus autoridades que dañen g ravemente 
1.:� confianza del público o el crédito de que 
�1ozan ,  será penado con multa de cien a 
veinticinco mil córdobas. 
La acción puede ser intentada por los 

de dichas 

El Código Civil solo contiene referencias al daño en genera l ,  no se 
refiere al daño mora l .  Por tanto , los sigu ientes rubros se colocaron  la 
leyenda correspondiente. 

a) Defin ición de daño moral : No apl ica. 
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b) Obl igación que nace del hecho i l ícito :  No apl ica . 

e) Transmisibi l idad de la obl igación : No apl ica. 

d) Indemn ización : No apl ica.  

e) Publ icidad : No apl ica . 

f) Excluyente:  No apl ica .  

g)  Procedencia: No apl ica .  

h)  Reparación Mora l :  No aplica.  

Panamá 

La Constitución Pol ítica de  la Repúbl ica de Panamá de 1 972 
( Reformada por los actos reformatorios de 1 978,  por el acto 
constitucional de 1 983 y los actos legislativos 1 de 1 983 y 2 de 1 994) 
señala: 

Artículo 37.- Toda persona puede emitir l i bremente su 
pensam iento de palabra , por escrito o por cualquier otro 
medio, sin sujeción a censura previa; pero existen las 
responsabi l idades legales cuando por a lguno de estos medios 
se atente contra la reputación o la honra de las personas o 
contra la seguridad social  o el orden púb l ico.  

Código Penal 
Disposiciones comunes 

Artículo 1 74. El cónyuge o los parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o segun-
do de afinidad , que consideren que se ha ofendido injustamente la memoria de una persona 
muerta, podrán acusar al autor del delito, quien será sancionado con pena de noventa (90) 
a ( 1 80) ciento ochenta d ías de multa . 

Artículo 1 75. El que publique o reproduzca por cualquier medio las ofensas al honor inferí-
das por otro, será sancionado con dieciocho ( 1 8) a veinticuatro (24) meses de prisión. 
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Código PEmal 
Difamación 1 Calumnia Injuria 1 

Artículo 1 73 A. Cuando Artículo 1 72 .  El que atribuya Artículo 1 73.  El que 
los delitos descritos en falsamente a una persona la ofenda la dignidad , 
los artículos 1 72 y 1 73,  se comisión de un hecho punible, honra o decoro de 
cometan a través de un será sancionado con pena de una persona mediante 
medio de comunicación 90 a 1 80 d ías-multa. escrito o por cualquier 
social , la pena aplicable forma, será sancionado 
será de 18 a 24 meses de Artículo 1 73'A. Cuando los con 60 a 1 20 d ías-multa. 
prisión en caso de calumnia delitos descritos en los artículos 
y de 12 a 1 8  meses de 1 72 y 1 73, se cometan a través 
prisión en caso de injuria .  de un medio de comunicación 

social, la pena apl icable será 
Artículo 1 75. El que de 18 a 24 meses de prisión en 
publique o reproduzca por caso de calumnia y de 12 a 1 8  
cualquier medio las ofensas meses de prisión en caso de 
al honor inferidas por otro, injuria 
será sancionado con 18 a 

1 24 meses de prisión. 

a} Definición de daño moral :  El daf1o moral se define en el a rtículo 
1 644a del Cód igo Civi l de la Repúbl ica de Panamá como " la 
afectación que una persona sufre en sus sentimientos, afectos,  
creencias, decoro,  honor, reputación , v ida privada, configuración y 
aspectos físicos, o bien en la consideración que de sí misma tienen 
los demás", sea por acción u omisión , por cu lpa o negl igencia 
(artícu lo 1 664 ) . 

b} Obligación que nace del hec:ho i l ícito: La obl igación del 
responsable por daño mora l  es la reparación del mismo med iante 
una indemn ización en d inero,  con i ndependencia de que se 
haya causado daño material en responsabi l idad contractual  o 
extracontractua l .  

La carga de reparación de l  daño moral  la tiene qu ien incurra 
en responsabi l idad objetiva, aún cuando sea el Estado, las 
instituciones descentral izadas de l  mismo, el mun icipio y sus 
respectivos funcionarios. Así ,  le  es exig ib le la reparación del daño 
a qu ienes deben responder por otros, por ejemplo, el padre y la 
madre por los h ijos menores o incapacitados que estén bajo su 
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autoridad y habitan en su compañ ía;  los dueños o d irectores de 
un establecimiento o empresa respecto de los perju icios causados 
por sus dependientes en el servicio o ejercicio de sus funciones; 
así como los maestros o d irectores por los perju icios causados por 
sus a lumnos o aprendices cuando estén bajo su custodia.  

e) Transmisib i l idad de la obl igación : La acción de reparación , 
conforme al artículo 1 644a del ordenamiento en cita , "no es 
transmisible a terceros por acto entre vivos y sólo pasa a los 
herederos de la víctima cuando ésta haya intentado la acción en 
vida". 

d) Indemn ización : El monto de la indemn ización lo determinará el juez 
en razón de: los derechos lesionados, el grado de responsabi l idad , 
l a  situación económica del responsable y de la víctima,  así como 
de la demás circunstancias del caso. 

e) Publ icidad: Cuando se haya afectado el decoro, honor, reputación 
o consideración,  por d ispos ición del j uez, a petición de la víctima 
y con cargo al  responsable, se hará público un extracto de la 
sentencia a través de los medios informativos que considere 
convenientes juzgador, de la forma que se haga evidente el 
a lcance y la naturaleza de la misma. 

Para el caso de daño moral  cuyo origen sea un acto d ifundido 
en los medios informativos , por orden del juez, aquellos darán 
publ icidad al  extracto de la sentencia con la misma relevancia de 
la d ifusión orig ina l .  

f) Excluyente: La obl igación de reparación de l  daño cesará para las 
personas de derecho privado cuando prueben que se empleó toda 
la d i l igencia de un buen padre de fami l ia para preveni r  el daño. 

g) Procedencia : No señala requ isitos de procedencia .  

h) Reparación moral : No la contempla . 
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Paraguay 

El artícu lo 4 de la Constitución Pol ítica de la Repúbl ica de Paraguay 
de 1 992 establece :  

Artículo 4 - De l  derecho a la vida 
El derecho a la vida es inherente a la persona humana . Se 
garantiza su protección ,  en gemera l ,  desde la concepción . 
Queda abol ida la pena de muerte. Toda persona será 
protegida por el Estado en su integridad física y psíqu ica, así 
como en su honor y en su reputación. La ley reg lamentará la 
l ibertad de las personas para d isponer de su propio cuerpo, 
sólo con fines científicos o méd icos . 

Artícu lo 33 - Del derecho a la intimidad 
La intimidad personal y fami l iar, así como el respeto a la vida 
privada, son inviolables . La conducta de las personas, en 
tanto no afecte al  orden públ ico establecido en la ley o a los 
derechos de terceros , está exenta de la autoridad públ ica . 

Se garantizan el derecho a la protección de la i nt imidad , de la 
d ign idad y de la imagen privada de las personas. 

Código Penal 
Disposiciones <:omunes 

Artículo 1 54.- Penas adicionales a las previstas 
1 °  En los casos de los artículos 1 50 al 1 52 se apl icará, en vez de la pena o conjuntamente 
con ella, lo dispuesto en el artículo 59. 
2° Cuando, en los casos de los artículos 1 50 al 1 52 ,  el hecho haya sido realizado ante una 
multitud o mediante publicaciones conforme al artículo 1 4, inciso 3, se aplicará a petición de 
la víctima o del Min isterio Público lo dispuesto en el artículo 62. 
Artículo 1 55.- Reproche reducido 
Cuando el reproche al autor sea considerablemente reducido por sus motivos o por una 
excitación emotiva, se podrá prescindir de la pena y de la composición en los casos de los 
artículos 1 50 al 1 52 .  
Artículo 1 56.- I nstancia 
1 °  La persecución penal de la calumnia, la difamación y la injuria dependerá de la instancia 
de la víctima. En estos casos se aplicará lo dispuesto en el artículo 1 44, inciso 5°, última 
parte. 
2° La persecución penal de la denigración de la memoria de un muerto dependerá de la 
instancia de un pariente, del albacea, o de un beneficiario de la herencia. 
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Difamación 1 �:� Calumnia 1 Injuria 
Artículo 1 51 .- Difamación Artículo 1 50.- : Artículo 1 52.- Injuria 
1° El que afirmara o divulgara, a Calumnia 1 1 °  El que: 

- -1 
l 

un tercero o ante éste, un hecho 1 °  El que en contra 1 .  atribuya a otro 
referido a otro, capaz de lesionar 1 de la verdad y a un hecho capaz de 
su honor, será castigado con ciento 1 sabiendas afirmara o lesionar su honor; o 
ochenta días-multa. divulgara a un tercero 2. expresara a otro 
2° Cuando se realizara el hecho ante 1 o ante éste un hecho un ju icio de valor 
una multitud o mediante difusión de 1 referido a otro, capaz negativo o a un tercero 
publicaciones conforme al artículo 1 4, de lesionar su honor, respecto de aquél, será 
inciso 3°, o repetidamente durante será castigado con castigado con pena de 
un tiempo prolongado, la pena podrá multa. hasta noventa d ías-
ser aumentada a pena privativa de 2o Cuando el multa. 
l ibertad de hasta un año o multa. 
3° La afirmación o divulgación no 
será penada cuando sea dirigida 
confidencialmente a una persona 
allegada o cuando, por su forma y 
contenido, no exceda los l ímites de 
una crítica aceptable. 
4° La afirmación o divulgación no 
será penada cuando, sopesando los 
intereses y el deber de averiguación 
que incumba al autor de acuerdo con 1 
las circunstancias, se tratara de un 
medio proporcional para la defensa 
de intereses públicos o privados. 
5° La prueba de la verdad de 
la afirmación o divulgación será 
admitida sólo cuando de ella 
dependa la aplicación de los incisos 
30 y 40. 

hecho se realizara 
ante una multitud ,  
mediante l a  difusión 
de publicaciones 
conforme al artículo 
14 ,  inciso 3°, o 
repetidamente durante 
un tiempo prolongado, 
la pena podrá ser 
aumentada a pena 
privativa de l ibertad 
de hasta dos años o 
multa. 
3° En vez de la 
pena señalada, o 
conjuntamente con 
ella, se aplicará 
lo dispuesto en el 
artículo 59. 

2° Cuando la injuria 
se realizara ante un 
tercero o repetidamente 
durante tiempo 
prolongado, la pena 
podrá ser aumentada 
hasta ciento ochenta 
d ías-multa. 
3° En estos casos, se 
aplicará lo dispuesto en 
el artículo 1 5 1 , incisos 
3° al 5°. 
4° En vez de la 
pena señalada o 
conjuntamente con ella, 
se aplicará lo dispuesto 
en el artículo 59. 

6° En vez de la pena señalada, o 
conjuntamente con ella, se aplicará 
lo dispuesto en el artículo 59. �----------------__L__ ____________ _ 

1 
1 

a) Defin ición de daño moral : En el artícu lo 1 835 del Código Civi l de 
Paraguay se precisa que existi rá daño cuando "se causare a otro 
a lgún  perju icio en su persona, en sus derechos o facu ltades , o en 
las cosas de dominio o posesión", sea la lesión de índole material 
o mora l . 1 21 

1 2 1  Ley núm. 1 . 1 83/85. Código Civil. 
Artículo. 1 835.- Existirá daño, siempre que se causare a otro algún perjuicio en su persona, en sus 
derechos o facultades, o en las cosas de su dominio o posesión. La obligación de reparar se extiende a 
toda lesión material o moral causada por el acto ilícito. La acción por indemnización del daño moral 
sólo competerá al damnificado directo. Si del hecho hubiere resultado su muerte, únicamente tendrán 
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b) Obligación que nace del hecho i l ícito :  El que comete un acto 
i l ícito queda obl igado a resarcir el daño, d irecta o indirectamente ,  
aún cuando no  mediare cu lpa .  Es  as í  que la acción de reparar se 
extiende a toda lesión materia l  o moral causada por el acto . 

El artículo 1 863 señala que "en los del itos contra el honor o la 
reputación se indemnizará por el daño que el hecho causare a la 
honra ,  el crédito o los intereses del ofend ido" . 1 22 

e) Transmisibi l idad de la obl igación : La acc1on de 
indemnización por daño moral  compete a l  damnificado d i recto. Para 
el caso que del hecho hubiere resu ltado su muerte, ún icamente 
tendrán acción los herederos forzosos . 

d) Indemnización : El artículo 1 855 clel Cód igo Civi l señala que para 
la l iqu idación del daño se apl icaré1n ,  en cuanto sean pertinentes, 
las normas sobre i ncumpl imiento de  las obl igaciones provenientes 
de los actos juríd icos . 123 

La indemnización debe contener el resarcimiento de todas las 
consecuencias inmed iatas y las mediatas previs ib les ,  o las 
normales según el curso natural  y ord inario de las cosas, pero 
no las causales , salvo que éstas deriven de un del ito y debieran 
resu ltar según  las miras que el agente tuvo al  ejecutar el hecho. 1 24 

acción los herederos forzosos. 
1 22 Artículo. 1 863.- En los delitos contra el honor y la reputación se indemnizará por el daño que el 

hecho causare a la honra, el crédito o los intereses del ofendido. 
1 23 Artículo. 1 855.- Para apreciar la culpa o el dolo del responsable del daño, así como para la liquidación 

de éste, se aplicarán, en cuanto sean pertinentes, las normas de este Código sobre incumplimiento de 
las obligaciones provenientes de los actos jurídicos. 

1 24 Artículo. 1 856.- El obligado a indemnizar el daño que le sea imputable resarcirá todas las 
consecuencias inmediatas, y las mediatas previsibles, o las normales según el curso natural y 
ordinario de las cosas, pero no las causales, salvo que éstas deriven de un delito y debieran resultar 
según las miras que el agente tuvo al ejecutar el hecho. 
Artículo. 1 8 57.- Cuando por la naturaleza del daño s·�a posible su reparación directa, la indemnización 
debida por aquél a quien su comisión fuere imputable será cumplida con el restablecimiento a sus 
expensas del estado de cosas que habría existido de no haber ocurrido la circunstancia que le obligue 
a indemnizar. 
Si la reparación directa fuese imposible, el deudor de ella indemnizará el daño mediante una 
prestación en dinero que permita al acreedor procurársela. 
El juez podrá moderar la indemnización, y hasta dispensar de ella, si hubiese evidente desproporción 
entre la acción ejecutada con intención, o por culp�., y el daño efectivamente sufrido. 
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e) Publ icidad : No la contempla . 

f) Excluyente : No la contempla. 

g) Procedencia: La acción de i ndemnización por daño moral  compete 
al damnificado d i recto. Para el caso que del hecho hub iere resu ltado 
su muerte , ún icamente tendrán acción los herederos forzosos . 

h) Reparación Moral :  No la contempla. 

Perú 

El artículo 2 de la Constitución Pol ítica del Perú de 1 993 (con las 
reformas de 1 995, 2000, 2002, 2004 y de octubre de 2005) señala :  

Artículo 2 
Toda persona tiene derecho: 

7 .  Al  honor y a la buena reputación ,  a la intim idad personal y 
fami l iar  así como a la voz y a la imagen propias. 

Toda persona afectada por afi rmaciones inexactas, o 
agraviada en cualqu ier med io de comunicación social tiene 
derecho a que éste se rectifique en forma gratuita, inmediata 
y proporcional ,  s in perju icio de las responsabi l idades de ley. 

La Ley de Rad io y Televisión . Ley N° 28278, publ icada el 1 6  de ju l io de 
2004, establece como principio para la prestación de los servicios de 
rad iod ifusión el respeto al  honor, la buena reputación y la i ntimidad 
personal y fami l iar  así como el respeto a l  derecho de rectificación . 125 

125 Artículo 11.- Principios para la prestación de los servicios de radiodifusión 
La prestación de los servicios de radiodifusión se rige por los siguientes principios: 
a) La defensa de la persona humana y el respeto a su dignidad. 
b) La libertad de expresión, de pensamiento y de opinión. 
e) El respeto al pluralismo informativo, político, religioso, social y cultural. 
d) La defensa del orden jurídico democrático, de los derechos humanos fundamentales y de las libertades 
consagradas en los tratados internacionales y en la Constitución Política. 
e) La libertad de información veraz e imparcial. 
f) El fomento de la educación, cultura y moral de la Nación. 
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Asimismo, el artículo 39 de dicha Ley señala que la responsabi l idad 
l egal por violaciones a la dign idad , e l  honor, la intimidad , la  imagen 
y la voz de las personas y en general a los derechos reconocidos 
legalmente a las personas e instituciones se rigen por las d isposiciones 
establecidas en el Cód igo Civi l y el Cód igo Penal . 1 26 

Código Penal 
Disposiciones c:omunes 

Artículo 1 33.- Conductas atípicas 

No se comete injuria n i  difamación cuando se trata de: 

1 .  Ofensas proferidas con ánimo de defensa por los litigantes, apoderados o abogados en sus 
intervenciones orales o escritas ante el Juez. 

2. Críticas literarias, artísticas o científicas. 

3.  Apreciaciones o informaciones que contengan conceptos desfavorables cuando sean 
realizadas por un funcionario público en cumplimiento de sus obligaciones. 

El autor del delito previsto en el artículo 1 32° puede probar la veracidad de sus 
imputaciones sólo en los casos siguientes: 
1 .  Cuando la persona ofendida es un funcionario público y los hechos, cualidades o 
conductas que se le hubieran atribuido se refieren al ejercicio de sus funciones. 

2. Cuando por los hechos imputados está aún abierto un proceso penal contra la persona 
ofendida. 

3 .  Cuando es evidente que el autor del delito ha actuado en interés de  causa públ ica o en 
defensa propia. 

4. Cuando el querellante pide formalmente que el proceso se siga hasta establecer la verdad 
o falsedad de los hechos o de la cual idad o conducta que se le haya atribuido. 

Si la verdad de los hechos, cualidad o conducta r«3sulta probada, el autor de la imputación 
estará exento de pena. 
Artículo 1 36.- Difamación o injuria encubierta o equívoca 

El acusado de difamación o injuria encubierta o equívoca que rehúsa dar en juicio explicaciones 
satisfactorias, será considerado como agente de difamación o injuria manifiesta. 

g) La protección y formación integral de los niños y adolescentes, así como el respeto de la institución familiar. 
h) La promoción de los valores y la identidad nacional. 
i) La responsabilidad social de los medios de comunicación. 
j) El respeto al Código de Normas Éticas. 
k) El respeto al honor, la buena reputación y la intimidad personal y familiar. 
1) El respeto al derecho de rectificación. 

1 26 Artículo 39.- Responsabilidad legal y fuero común 
La responsabilidad legal por violaciones a la dignidad, el honor, la intimidad, la imagen y la voz de 
las personas y en general a los derechos reconocidos legalmente a las personas e instituciones, se 
rigen por las disposiciones establecidas en el Código Civil y el Código Penal y las leyes especiales 
vigentes sobre la materia. Las responsabilidades que se deriven de estas violaciones se juzgan en el 
fuero común, siendo incompetente cualquier jurisdicción distinta, sin excepción alguna. 
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Código Penal 
Difamación l Calumnia Injuria 
Artículo 1 32 .  Difamación . 1 Artículo 1 3 1 .- Artículo 1 30.- I njuria 
El que, ante varias personas, ¡ Calumnia El que ofende o ultraja a 
reunidas o separadas, pero de • El que atribuye una persona con palabras, 
manera que pueda d ifundirse la \ falsamente a otro un gestos o vías de hecho, será 
noticia, atribuye a una persona, i delito ,  será reprimido reprimido con prestación 
un hecho, una cualidad o una 1 con noventa a ciento de servicio comunitario de 
conducta que pueda perjudicar su veinte días-multa. diez a cuarenta jornadas o 1 honor o reputación, será reprimido 

1 
con sesenta a noventa días-

con pena privativa de l ibertad no multa . 
mayor de dos años y con treinta a 
ciento veinte días-multa . 1 Artículo 1 37.- Injurias 
Si la difamación se refiere al hecho 1 recíprocas 
previsto en el artículo 1 31° ,  la pena En el caso de injurias 
será privativa de l ibertad no menor recíprocas proferidas en 
de uno ni mayor de dos años y con 1 el calor de un altercado, 
noventa a ciento veinte días-multa. 1 el Juez podrá, según las 
Si el delito se comete por medio circunstancias, declarar 
del l ibro, la prensa u otro medio de 1 exentas de pena a las partes 
comunicación social, la pena será 1 o a una de ellas. 
privativa de l ibertad no menor de No es punible la injuria 
uno ni mayor de tres años y de 1 verbal provocada por 1 ciento veinte a trescientos sesenta ! ofensas personales. 
y cinco días-multa. j 

a) Defin ición de daño moral :  Por su parte, el Código Civi l establece 
que el daño moral  debe ser i ndemnizado considerando su magnitud 
así como el menoscabo producido a la víctima o a su fami l ia . 1 27 

b Obl igación que nace del hecho i l ícito : I ndemnización por el 
daño. 

e) Transmisibi l idad de la obl igación : No la contempla . 

d) Indemnización : La indemnización comprende las consecuencias 
que deriven de la acción u omisión generadora del daño, incluyendo 
el lucro cesante, e l  daño a la persona y e l  daño mora l ,  debiendo 
existir una relación de causal idad adecuada entre el hecho y el 

127 Código Civil. Decreto Legislativo número 295. Publicado el 25 de julio de 1 984 y en vigor a partir 

del l 4  de noviembre de 1 984: 
Artículo 1 984. El daño moral 

El daño moral es indemnizado considerando su magnitud y el menoscabo producido a la víctima o a 
su familia. 
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daño producido. Asimismo, el monto de la indemnización devenga 
intereses legales desde la fecha en que se produjo el daño. 128 

e) Publ icidad : No la contempla. 

f) Excluyente : No la contempla . 

g) Procedencia: No contempla requ isitos de procedencia. 

h) Reparación Moral :  No la contempla. 

Repúbl ica Dominicana 

La Constitución Pol ítica de la Repúbl ica Dominicana de 2002 señala 
en el artículo 8,  numeral  6: 

Toda persona podrá , s in sujec1on a censura previa ,  emitir 
l ibremente su pensamiento med iante palabras escritas o por 
cualqu ier otro medio de expresión , gráfico u ora l .  Cuando 
el pensamiento expresado sea atentatorio a la dignidad y a 
la moral de las personas, al orden público o a las buenas 
costumbres de la sociedad, se impondrán las sanciones 
dictadas por/as leyes. Se prohíbE� toda propaganda subversiva, 
ya sea por anónimos o por cualquier otro medio de expresión 
que tenga por objeto provocar desobed iencia a las leyes, sin 
que esto ú lt imo pueda coartar el derecho a anál isis o a crítica 
de los preceptos legales. 

Disposiciones c:omunes 
Artículo 368.- La difamación o injuria pública dirig.ida contra el Jefe de Estado, se castigará 
con la pena de tres meses a un año de prisión , y multa de diez a cien pesos y la accesoria 
durante un tiempo igual al de la condena, de inhabilitación absoluta y especial de los derechos 
civiles y pol íticos de que trata el artículo 42. 

128 Artículo 1 985.  Contenido de la indemnización 
La indemnización comprende las consecuencias que deriven de la acción u omisión generadora del 
daño, incluyendo el lucro cesante, el daño a la persona y el daño moral, debiendo existir una relación 
de causalidad adecuada entre el hecho y el daño producido. El monto de la indemnización devenga 
intereses legales desde la fecha en que se produjo e: daño. 
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Artículo 369.- La difamación o la injuria hechas a los Diputados, o Representantes al Congreso, 
a los Secretarios de Estado, a los Magistrados de la Suprema Corte o de los tribunales de 
primera instancia, o a los Jefes y Soberanos de las naciones amigas, se castigará con prisión 
de uno a seis meses y multa de cincuenta pesos. 

Artículo 373.- Para que tengan aplicación las disposiciones anteriores, ha de concurrir la 
circunstancia de la publicidad de la difamación o de la injuria.  La injuria que no tenga el doble 
carácter de publicidad y de imputación de un vicio determinado, se castigará con penas de 
simple policía. 

Artículo 374.- No se considerarán injuriosos n i  difamatorios, n i  darán lugar a procedimiento 
alguno, los discursos que se pronuncien en las Cámaras Legislativas, n i  Jos informes, 
memorias y demás documentos que se impriman por disposición del Congreso, del Poder 
Ejecutivo o del Judicial .  Tampoco dará lugar a ninguna acción, la cuenta fiel que de buena 
fe den los periódicos de las sesiones públicas del Congreso, n i  los escritos producidos o 
los discursos pronunciados ante los tribunales de justicia; sin embargo, en este ú ltimo caso 
pueden los jueces, al conocer del fondo, mandar que se supriman los escritos injuriosos o 
difamatorios, y aún imponer penas disciplinarias a los abogados que los hubieren producido. 
Los hechos extraños a la causa, podrán dar lugar a la acción pública o a la civil ,  cuando los 
tribunales hubieren reservado ese derecho a las partes o a terceros. 

Artículo 375.- La reincidencia de los delitos previstos en esta sección, se castigará con 
arreglo a lo que dispone al capítulo 4o. del l ibro 1 o. de este Código. 

Código Penal 
Difamación Calumnia Injuria 

Artículo 367.- No lo Artículo 222.- Cuando uno o muchos magistrados del 
Difamación es contempla orden administrativo o judicial , hubieren recibido en el 
la alegación o ejercicio de sus funciones, o a causa de este ejercicio, 
imputación de algún u ltraje de palabra, o por escrito, o dibujos no 
un hecho, que públicos, tendentes en estos diversos casos a herir el 
ataca el honor o la honor o la delicadeza de dichos magistrados, aquel que 
consideración de hubiere dirigido tales u ltrajes será castigado con prisión 
la persona o del correccional de seis d ías a seis meses. Si el u ltraje con 
cuerpo al cual se palabras se hiciere en la audiencia de un tribunal, la pena 
imputa. Se cal ifica será de prisión correccional de seis meses a un año. 
injuria, cualquiera 
expresión Artículo 223.- El u ltraje hecho por gestos o amenazas a 
afrentosa, un magistrado, en el desempeño de sus funciones, o con 
cualqu iera motivo de ese ejercicio, se castigará con prisión de seis 
invectiva o d ías a tres meses, aumentándose la pena de un mes a 
término de un año, si el ultraje se hiciere en la audiencia del tribunal . 
desprecio, que 
no encierre la Artículo 224.- Se castigará con multa de diez a cien 
imputación de un pesos, el u ltraje que por medio de palabras, gestos o 
hecho preciso. amenazas, se haga a los curu les o agentes depositarios 

de la fuerza pública, y a todo ciudadano encargado de 
un servicio público, cuando estén en el ejercicio de sus 
funciones, o cuando sea en razón de dichas funciones. 
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Articulo 225.- La pena será de seis d ías a un mes de 
prisión, si el  agraviado fuere u n  comandante de la fuerza 
pública. 

Artículo  372.- La injuria hecha a una de las personas 
mencionadas en el artículo 369, se castigará con multa 
de veinte a cien pesos, y prisión de ocho d ías a tres 
meses; y la que se d i rija a particulares, se castigará con 
multa de cinco a cincuenta pesos. 

El Código Civi l  solo contiene referencias a l  daño en genera l ,  no se 
refiere al daño mora l .  Por tanto ,  en los siguientes rubros se colocó la  
leyenda correspondiente . 

a) Defin ición de daño moral :  No apl ica .  

b)  Obligación que nace de l  hecho i l ícito:  No apl ica .  

e)  Transmisibi l idad de la  obl igación:  No apl ica. 

d) Indemnización : No apl ica .  

e) Publ icidad : No apl ica .  

f) Excluyente :  No apl ica .  

g) Procedencia: No apl ica. 

h) Reparación Mora l :  No la contempla. 

U ruguay 

El  artículo 7 de la Constitución Pol ítica de la Repúbl ica Oriental del 
Uruguay de 1 967 (con reformas plebiscitadas el 26 de Noviembre de 
1 989, el 26 de Noviembre de 1 994, ei B de Diciembre de 1 996 y e l 3 1  
d e  Octubre d e  2004) establece :  

Los habitantes de la República tienen derecho a ser protegidos en 
el goce de su vida, honor, l ibertad ,  seguridad , trabajo y propiedad . 
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Nadie puede ser privado de estos derechos s ino conforme a las leyes 
que se estab lecen por razones de interés genera l .  

Códig
�
o

� ��!léll__ . 

� .... _Disp�sici()l'l����()I'J!Unes 

Artículo 335. (Circunstancias agravantes) 

Los delitos precedentes serán castigados con un aumento de un sexto a un tercio de la 
pena, cuando se cometieren en documentos públicos, o con escritos, d ibujos o pinturas 
d ivulgadas públicamente o expuestas a l  público. 

Artículo 336. ( Interdicción de la prueba) 

Los culpables de los delitos previstos en el artículo 333 y aún del 334, cuando mediara 
imputación, no tendrán derecho a probar ni la verdad, n i  siguiera la notoriedad de los hechos 
atribuidos a la persona ofendida. 

Exceptúense los siguientes casos: 

Cuando la persona ofendida fuere un funcionario público y los hechos o las cualidades que 
se le hubieren atribuido se refieran al ejercicio de sus funciones, y sean tales que puedan 
dar lugar a un procedimiento penal o disciplinario contra él; 

Cuando por los hechos atribuidos estuviere aún abierto o acabara de iniciarse un 
procedimiento penal contra la  persona ofendida; 

Cuando fuere evidente que el autor del delito ha obrado en interés de la causa pública; 

Cuando e l  querellante pidiere formalmente que el juicio se siga hasta establecer la verdad o 
falsedad de los hechos o de la cualidad que se le hubiere atribuido; 

Cuando fuere evidente que el autor de la publicación o emisión obró con el ánimo de difundir  
un hecho éticamente reprobable o cuando resultare notorio el interés de su conocimiento 
por la opinión pública. 

Si la verdad de los hechos fuere probada, o si la  persona fuere, en virtud de el la,  condenada,  
el autor de l a  imputación se verá exento de pena,  salvo que empleare medios o frases 
gratuitamente injuriosas. 

Artículo 338. (Estos del itos sólo podrán ser castigados mediante denuncia del ofendido)  

Si éste falleciere previamente a la  formación de la  denuncia, pero con tiempo aún para 
ejercer ese derecho, o si las ofensas  se hubieran dirigido contra la memoria de un muerto, 
la denuncia podrá ser articulada por el cónyuge o por los parientes próximos. 

En casos de ofensa contra una corporación social, política o administrativa, sólo se 
procederá mediante autorización de la corporación ofendida o de su jefe jerárquico cuando 
se trate de autoridad que no se halle colegialmente organizada. 

Artículo 339. (Prescripción) 

La acción penal de los delitos previstos en este capítulo, quedará prescripta al año en los 
casos del artículo 333 y a los tres meses en el caso del artículo 334. 
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Código Penal 
Difamación Calumnia 

Artículo 333. (Difamación) Artículo 337. (DE! las ofensas 
El que ante varias personas inferidas en ju icio) 
reunidas o separadas, pero La calumnia o injuria 
de tal manera que pueda causada en juicio, se juzgará 
difundirse la versión,  le disciplinariamente conforme 
atribuyere a una persona un  · al Código de Procedimiento 
hecho determinado, que si 1 Civil por el Juez o Tribunal 
fuere cierto, pudiera dar lugar 1 q ue conozca la causa, salvo 
contra ella a un procedimiento 1 el caso en que su gravedad, 
penal o d isciplinario , o en concepto del mismo Juez 
exponerla al odio o al desprecio / o Tribunal, diere mérito para 
público, será castigado , proceder criminalmente. 
con pena de cuatro meses 1 En este último caso, no podrá 
de prisión a tres años de entablarse la acción sino 
penitenciar, o multa de 80 U . R. 1 . después de terminado el litigio 
(ochenta un idades reajustables) en que se causó la calumnia o 
a 800 U . R. (ochocientas 1 injuria. 
unidades reajustables). 1 

Injuria 
Artículo 334. ( Injuria) 
El que fuera de los 
casos previstos en el 
artículo precedente, 
ofendiere de cualquier 
manera, con palabras, 
escritos o hechos, el 
honor, la rectitud o 
el decoro de una 
persona, será castigado 
con pena de tres a 
dieciocho meses de 
prisión o multa de 60 
U . R. (sesenta un idades 
reajustables) a 400 U . R. 
(cuatrocientas unidades 
reajusta bies). 

El Cód igo Civi l solo contiene referencias al daño en genera l ,  no se 
refiere al  daño mora l .  Por tanto , en los s iguientes rubros se colocó la 
leyenda correspond iente. 

a) Defin ición de daño moral : No apl ica . 

b) Obl igación que nace del hecho i l ícito : No apl ica .  

e)  Transmisibi l idad de la obligació1n :  No apl ica .  

d)  Indemnización : No apl ica .  

e)  Publ icidad : No apl ica .  

f) Excluyente : N o  apl ica . 

g) Procedencia: No ap l ica .  

h)  Reparación Moral :  No apl ica . 
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Venezuela 

El artícu lo 60 de la Constitución de la Repúbl ica Bol ivariana de 
Venezuela (Publ icada en Gaceta Oficial del j ueves 30 de d iciembre 
de 1 999, Número 36.860) establece: 

Artícu lo 60 . Toda persona tiene derecho a la protección de su honor, 
vida privada, intimidad, propia imagen, confidencialidad y reputación. 
La ley l imitará el uso de la informática para garantizar el honor y la 
i nt imidad personal y fami l ia r  de los ciudadanos y ciudadanas y el  
p leno ejercicio de sus derechos. 

La Ley de Responsabi l idad Social en Rad io y Televisión, pub l icada 
en la Gaceta Oficial número 38.081 del 7 de d iciembre de 2004, 
establece como objetivo general de la misma la promoción del  
efectivo ejercicio y respeto de los derechos humanos, en particular, 
los que conciernen a la protección del honor, vida privada , i nt imidad, 
p ropia imagen, confidencial idad y reputación . 129 

Código Penal 
Disposiciones Comunes 

Artículo 227.- En los casos previstos en los artículos precedentes, no se admitirá al culpable 
prueba alguna sobre la verdad ni aun sobre la notoriedad de los hechos o de los defectos 
imputados a la parte ofendida. 

Artículo 228.- Las disposiciones establecidas en los artículos precedentes, no tendrán 
aplicación si el funcionario público ha dado lugar al hecho, excediendo con actos arbitrarios 
los l ímites de sus atribuciones. 

Artículo 229.- En todos los demás casos no previstos por una disposición especial de la 
ley, el que cometa algún delito contra un miembro de la  Asamblea Nacional o cualquier 
funcionario público, por razón de sus funciones, incurrirá en la pena establecida para el  
del ito cometido, mas el  aumento de una sexta a una tercera parte 

Artículo 446.- Todo individuo que en comunicación con varias personas, juntas o separadas, 
hubiere ofendido de alguna manera el honor, la reputación o el decoro de alguna persona, 
será castigado con arresto de tres a ocho días, o multa de veinticinco a ciento cincuenta 
bolívares. 

1 29 Artículo 3. Los objetivos generales de esta Ley son: 
3. Promover el efectivo ejercicio y respeto de los derechos humanos, en particular, los que conciernen 
a la protección del honor, vida privada, intimidad, propia imagen, confidencialidad y reputación y al 
acceso a una información oportuna, veraz e imparcial, sin censura. 
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Si el hecho se ha cometido en presencia del ofendido, aunque esté solo, o por medio de 
algún escrito que se le hubiere dirigido o en lugar público, la pena podrá elevarse a treinta 
días de prisión o quinientos bol ívares de multa, y si con la presencia del ofendido concurre 

! la publicidad, la pena podrá elevarse hasta cuarenta y cinco d ías de prisión o a seiscientos 
bolívares de multa . 
Si el hecho se ha cometido haciendo uso de los medios indicados en el aparte del artículo 
444, la pena de prisión será por tiempo de quince días a tres meses, o multa de ciento 
cincuenta a mil quin ientos bolívares. 
Artículo 447.- Cuando el delito previsto en el artículo precedente se haya cometido contra 
alguna persona legítimamente encargada de algt:m servicio público, en su presencia y por 
razón de dicho servicio, el cu lpable será castigado con arresto de quince a cuarenta y cinco 1 
días. Si hay publicidad la prisión podrá imponerse de uno a dos meses. 
Artículo 448.- Cuando en los casos previstos en l os dos artículos precedentes, el ofendido 
haya sido la causa determinante e injusta del heGho, la pena se reducirá en la proporción 
de una a dos terceras partes. 
Si las ofensas fueren recíprocas, el Juez podrá según las circunstancias, declarar a las 
partes o alguna de el las, exentas de toda pena.  
No será punible el que haya sido impulsado al cielito por violencias ejecutadas contra su 
persona. 
Artícu lo 449.- No producen acción las ofensas contenidas en los escritos presentados por 
las partes o sus representantes, o en los d iscursos pronunciados por el los en estrados 
ante el Juez, durante el curso de un juicio; pero independientemente de la aplicación de 
las disposiciones disciplinarias del caso, que impondrá el Tribunal, aquella autoridad podrá 1 
disponer la supresión total o parcial de las especies difamatorias, y si la parte ofendida la 
pidiere, podrá también acordarle, prudentemente, una reparación pecuniaria al pronunciar 
sobre la causa. 
Artículo 450.- En casi de condenación por alguno de los delitos especificados en el presente 
Capítulo, el Juez declarará la confiscación y supresión de los impresos, dibujos y demás 
objetos que hayan servido para cometer el delito; y si se trata de escritos, respecto de 
los cuales no pudiere acordarse la supresión, dispondrá que al margen de ellos se haga 
referencia de la sentencia que se dicte relativamente al caso. 
Artículo 451 .- Los delitos previstos en el presentH Capítulo no podrán ser enjuiciados sino 

1 por acusación de la parte agraviada o de sus representantes legales. 
Si esta muere antes de hacer uso de su acción, o si los delitos se han cometido contra la 
memoria de una persona muerta, la acusación o querella puede promoverse por el cónyuge, 
los ascendientes, los descendientes, los hermanos o hermanas, sobrinos, los afines en 
l ínea recta y por los herederos inmediatos. 
En el caso de ofensa contra algún Cuerpo Judicial, político o administrativo, o contra 
representantes de d icho Cuerpo, el enju iciamiento no se hará lugar sino mediante la 
autorización del Cuerpo o de su jefe jerárquico, si se trata de alguno no constituido en 
colegio o corporación. 
En estos casos, se procederá conforme se ordene en el artículo 226. 
Artícu lo 452.- La acción penal para el enju iciamie nto de los del itos previstos en el presente ¡ 
Capítu lo, prescribirá por un año en los casos a que se refiere el artículo 444, y por tres _ mese�-���é3_sos que es_e�cifi�é3_rl_los artículos 446 y ��_?_.__________ _j 
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Código Penal 
Difamación Calumnia Injuria 

Artículo 444.- El que No lo De los ultrajes y otros delitos contra las 
comunicándose con varias contempla personas investidas de autoridad pública 
personas reunidas o Artículo 223.- El que de palabra u obra 
separadas, hubiere imputado ofendiere de alguna manera el  honor, la 
a algún individuo un hecho reputación o el decoro de un miembro 
determinado capaz de de la Asamblea Nacional, o de algún 
exponerlo al desprecio o al funcionario público, será castigado del 
odio público, u ofensivo a modo que sigue, si el hecho ha tenido 
su honor o reputación, será lugar en su presencia y con motivo de 
castigado con prisión de tres sus funciones: 
a dieciocho meses. 1 .- Si la ofensa se ha d irigido contra 
Si el delito se cometiere en algún agente de la fuerza pública, con 
documento público o con prisión de uno a tres meses. 
escritos, d ibujos divulgados 2.- Si la ofensa se ha d irigido contra un 
o expuestos al público, o con miembro de la Asamblea Nacional o 
otros medios de publicidad, algún funcionario público, con prisión de 
la pena será de seis a treinta un mes a un año, segú n  la categoría de 
meses de prisión. dichas personas. 
Artículo 445.- Al individuo Artículo 224.- Si el hecho p revisto en el 
culpado del delito de artículo precedente ha sido acompañado 
difamación no se le permitirá de violencia o amenaza, se castigará 
prueba de la verdad o con prisión de tres a dieciocho meses. 
notoriedad del hecho Cualquiera que de algún otro modo 
difamatorio, sino en los casos y fuera de los casos previstos en el 
siguientes: Capítulo anterior, haga uso de violencia 
1 .- Cuando la persona o amenaza, contra un miembro de la 
ofendida es algún funcionario Asamblea Nacional o algún funcionario 
público y siempre que público, si el hecho tiene lugar con 
el hecho que se le haya motivo de las funciones del ofendido, 
imputado se relacione con será castigado con las mismas penas. 
el ejercicio de su ministerio; Artícu lo 225.- Cuando alguno de los 
salvo, sin embargo, las hechos previstos en los artículos 
disposiciones de los Artículos precedentes se haya cometido contra 
223 y 227. algún funcionario público, no por causa 
2.- Cuando por el hecho de sus funciones sino en el momento 
imputado se i niciare o mismo de estar ejerciéndolas, se 
hubiere juicio pendiente aplicarán las mismas penas reducidas 
contra el difamado. de una tercera parte a la mitad . 
3.- Cuando el querellante Artículo 226.- El que de palabra o de 
solicite formalmente que en obra ofendiere de alguna manera el 
la sentencia se pronuncie honor, la reputación, decoro o dign idad 
tam bién sobre la verdad de algún cuerpo judicial, político o 
o falsedad del hecho administrativo, si el delito se ha cometido 
difamatorio. en el acto de hallarse constituido, o de 
Si la verdad del hecho se algún magistrado en audiencia, será 
probare o si la persona castigado con prisión de tres meses a 
difamada quedare, por causa dos años. 
de la difamación , condenada 
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por el hecho el autor de la No lo Si el culpable ha hecho uso de violencia 
difamación estará exento de contempla o amenazas, la prisión será de seis 
la pena salvo en el caso de meses a tres años. 
que los medios empleados El enjuiciamiento no se hará lugar 
constituyesen por si mismos sino mediante requerimiento del 
el delito previsto en el artículo cuerpo ofendido. Si el delito se ha 
que sigue. cometido contra cuerpos no reunidos, 

el enjuiciamiento sólo se hará lugar 
mediante requerimiento de los miembros 
que los presiden. 
Este requerimiento se dirigirá al 
Representante del Min isterio Público 
para que promueva lo conducente. 
A petición del querellante, la sentencia 
condenatoria será publicada a costa 
del condenado, una o dos veces, en los 
diarios que indicará el Juez. 

a) Defin ición de daño moral : el Cód igo Civi l de Venezuela establece 
que la obl igación de reparación comprende no solo el daño materia l  
s ino también el moral  que haya sido causado por el acto i l ícito . 
Señala, asimismo, que el juez podrá acordar una indemnización 
a la víctima en caso de lesión corpora l ,  de atentado a su honor, 
a su reputación o a los de su fami l ia ,  así como otorgar una 
indemnización a los parientes, afines o cónyuge, como reparación 
del dolor sufrido en caso de muerte de la  víctima. 130 

b) Obl igación que nace del hecho i l ícito : Reparación por medio de 
indemnización . 

e) Transmisibi l idad de la obl igación : No la contempla . 

d) Indemn ización:  La obl igación de reparación se extiende a todo 
daño material o moral  causado por el acto i l ícito . Contempla que 

1 3 0  Código Civil d e  Venezuela 
Publicado en la Gaceta N° 2.990 Extraordinaria del 26 de Jul io de 1 982. 
Artículo 1 . 1 96 
La obligación de reparación se extiende a todo daño material o moral causado por el acto ilícito. 
El Juez puede, especialmente, acordar una indemnización a la víctima en caso de lesión corporal, de 

atentado a su honor, a su reputación, o a los de su fami lia, a su libertad personal, como también en 
el caso de violación de su domicilio o de un secrete< concerniente a la  parte lesionada. 
El Juez puede igualmente conceder una indemnización a los parientes, afines, o cónyuge, como 

reparación del dolor sufrido en caso de muerte de la víctima. 
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el Juez pueda acordar la indemnización a la víctima en caso de 
atentado a su honor, a su reputación,  o a los de su fami l ia .  

e)  Publ icidad: No la contempla . 

f) Excluyente : No la contempla.  

g) Procedencia: No establece requisitos especiales de procedencia,  
salvo la existencia del daño mora l ,  el  atentado al  honor, a la 
reputación o los de la fami l ia del ofendido, a la l i bertad personal 
así como la violación del domici l io o de un secreto concern iente a 
la parte lesionada.  

h) Reparación Moral : El juez podrá acordar una i ndemnización a la 
víctima en caso de lesión corpora l ,  de atentado a su honor, a su 
reputación o a los de su fami l ia así como otorgar una i ndemnización 
a los parientes , afines o cónyuge, como reparación del dolor sufrido 
en caso de muerte de la víctima. 

Regulación de la D ifamación en los códigos penales 
latinoamericanos 

País Tipo penal Penalidad Excusa absolutoria 
Argentina No contempla el tipo de 

difamación 
Bolivia Revelar o divulgar, de - Prestación de trabajo - Cuando las 

manera pública, ten- de un mes a un imputaciones consisten 
denciosa y repetida, un año, o en afirmaciones 
hecho, una calidad o - Multa de veinte a 240 verdaderas (artículo 286). 
una conducta capaces d ías (artículo 282). 
de afectar la reputación 
de una persona ind ivid-
ual o colectiva (artículo 
282). 

Brasil Imputar a alguien un - Detención de tres - La excepción de verdad 
hecho ofensivo a su meses a un año y solo es apl icable si 
reputación (artículo multa (artículo 1 39). el ofendido es un 
1 39). - Las penas aumentan funcionario público y si 

en un tercio si la ofensa es relativa al 
la difamación es ejercicio de sus 
cometida contra 
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el presidente de funciones (artículo 1 39). 
la República o un - Injurias proferidas en 
jefe de� gobierno juicio, relativas a la 
extranJero, contra defensa de la causa 
funcionarios (artículo 1 42). 
públicos en razón -Opin iones desfavorables 
de sus funciones, en de la crítica literaria, 
presencia de varias artística o científica 
personas o por algún salvo que exista de 
medio que facil ite forma inequívoca la 
la divulgación de la intención de difamar 
difamación, contra (artículo 1 42). 
persoras mayores - La opinión desfavorable 
de 60 años o con emitida por funcionario 
discapacidad (artículo público o la apreciación 
14 1  ). o información que preste 

en cumplimiento de su 
oficio (artículo 142). 

- Retractación del 
acusado hasta antes de 
dictar sentencia (artículo 
1 43). 

Chile No contempla el tipo 
penal de difamación. 
El Código Penal no prevé 

Colombia el tipo de difamación 
Propalar hechos Treinta el cien d ías - Si la imputación consiste 

Costa Rica falsos concernientes multa (artículo 1 53). en una afirmación 
a una persona o a sus verdadera y no ha sido 
personeros por razón realizada con el puro 
del ejercicio de su cargo deseo de ofender o por 
que puedan dañar espíritu de maledicencia 
gravemente la confianza (artículo 149). 
del público o el crédito de - Juicios desfavorables 
que gozan (artículo 1 53). de la crítica literaria, 

artística, histórica, 
científica o profesional 
(artículo 151 ). 

- El concepto 
desfavorable expresado 
en cumplimiento de un 
deber o ejerciendo un 
derecho siempre que 
el modo de preceder 
(sic) o la falta de 
reserva cuando debió 
haberla, no demuestren 
un propósito ofensivo 
(artículo 1 5 1  ). 
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Ecuador La divulgación , por - Pena de prisión de 
cualquier medio de seis meses a dos 
comunicación social y años (artículo 499-A). 
otro de carácter público, 
de los nombres y 
apell idos de los deudores 
ya sea para requerirles 
el pago o ya empleando 
cualquier forma que 
indique que la persona 
nombrada tiene aquella 
calidad (artículo 499-A). 

El Salvador Atribuir a una persona - Prisión de seis me-
que no esté presente una ses a dos años (artí-
conducta o calidad capaz culo 1 78). 
de dañar su dignidad , - Prisión de uno a tres 
menoscabando su fama o años (difamación 
atentado contra su propia realizada con publici-
estimación (artículo 1 78). dad- artículo 1 78). 
La difamación puede - Prisión de uno a 
cometerse no solo de tres años y multa de 
forma manifiesta sino cincuenta a cien días 
también por medio de multa (artículo 1 78). 
alegorías, caricaturas, - Inhabilitación espe-
emblemas o alusiones cial si la difamación 
(artículo 1 82). se realizó por algún 

medio de comuni-
cación social y re-
sulten responsables 
los profesionales o 
personas dedicadas 
al ejercicio de la 
función informativa 
(artículo 1 80). 

Guatemala Hay delito de difamación, - Prisión de dos a - Cuando el autor 
cuando las imputaciones cinco años. manifestare 
constitutivas de calumnia técnicamente su 
o injuria se hicieren en parecer sobre alguna 
forma o por medios producción literaria, 
de divulgación que artística o científica 
puedan provocar odio y no haya obrado por 
o descrédito, o que interés o con ánimo de 
menoscaben el honor, perjudicar (artículo 1 66). 
la dignidad o el decoro - Que el autor expresare 
del ofendido, ante la su ju icio sobre la 
sociedad (artículo 1 64). capacidad, instrucción, 
La difamación puede aptitud o conducta de 
cometerse no sólo de otra persona y no haya 
forma manifiesta sino obrado por interés o 
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Honduras 

también por alegorías, 
dibujos, 
caricaturas, fotografías, 
emblemas, alusiones 
o cualquier otro medio 
similar a los anteriores 
(artículo 1 67). 

Que las imputaciones 
constitutivas de injuria o 
calumnia se realicen en 
forma o por medio de 
divulgación que puedan 
concitar en contra del 
ofendido el odio o el 
desprecio públ ico (artículo 
1 60). No sólo de forma 
manifiesta sino también 
por medio de alegorías, 
caricaturas, emblemas o 
alusiones (artículo 1 62). 

México No contempla el tipo 
penal de difamación. 

Nicaragua No prevé el tipo penal de 
la difamación. 

Panamá 

Paraguay 

Proferir injurias o 
calumnias a través de un 
medio de comunicación 
social (artículo 1 73). 

Afirmar o divulgar, a un 
tercero o ante éste, un 
hecho referido a otro, ca
paz de lesionar su honor 
(artículo 1 51 ) . 

Derecho comparado: análisis normativo 

con ánimo de perjudicar 
(artículo 1 66). 

- Pena p revista para la - Si el acusado se 
calumnia o la injuria, retracta públicamente 
según proceda, au- antes de contestar la 
mentada en un tercio querella o en el acto de 
(artículo 1 60). hacerlo y el ofendido 

acepta la retractación 
(artículo 1 63). 

- 18 a 24 meses de 
prisión en caso de 
calumnia y de 12 a 
1 8  meses de prisión 
en caso de injuria 
(artículo 1 73). 

- Si en el caso de 
calumnias o injurias 
encubiertas o 
equívocas, el acusado 
diere explicaciones 
satisfactorias antes de 
contestar la querella 
o en el momento de 
hacerlo (artículo 1 63). 

- Ciento ochenta días - La difamación no será 
multa (artículo 1 5 1 ). penada cuando sea d i-

- Pena privativa de l ib- rígida confidencialmente 
ertad de hasta un año a una persona al legada 
o multa (cuando el o cuando por su forma 
hecho se realice ante y contenido no exceda 
una multitud o medi- los l ímites de una crítica 
ante clifusión de pub- aceptable (artículo 
licacicnes durante un 1 5 1 .3). 
t iempo prolongado-
artículo 1 51 .2) .  
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Perú El que, ante varias - Pena privativa de 

personas, reunidas o l ibertad no mayor de 
separadas, pero de dos años y con trein-

manera que pueda ta a ciento veinte 

difundirse la noticia, días-multa (artículo 

atribuye a una persona, 1 32). 
un hecho, una cualidad o - Pena privativa de 
una conducta que pueda l ibertad no menor 

perjudicar su honor o de uno ni mayor de 

reputación (artículo 1 32). tres años y de 1 20 a 
365 días-multa (Si el 
delito se comete por 
medio del libro (sic), 
la prensa u otro me-
dio de comunicación 
social- artículo 1 32). 

República La alegación o imputación - Prisión de seis d ías - Discursos que se 

Dominicana de un hecho, que ataca a tres meses y multa pronuncien en las 

el honor o la consider- de cinco a 25 pesos Cámaras Legislativas, 

ación de la persona o del (artículo 37 1 ) , Jos informes, memorias 

cuerpo al cual se imputa - Tres meses a un año y demás documentos 

(artículo 367). de prisión y multa de que se impriman 
d iez a cien pesos y por disposición del 
la accesoria durante Congreso, del Poder 
un tiempo igual al Ejecutivo o del Judicial 
de la condena, de (artículo 374). 
inhabilitación ab-
soluta y especial de - Cuenta fiel que de 
los derechos civiles y buena fe den Jos 
pol íticos (difamación periódicos de las 
o injuria pública d i- sesiones públicas 
rígida contra el Jefe del Congreso, ni Jos 
de Estado- artículo escritos producidos 
368). o Jos d iscursos 

- Prisión de uno a pronunciados ante los 
seis meses y multa tribunales de justicia 
de cincuenta pesos (artículo 374). 
(difamación hecha 
a los Diputados, o 
Representantes a l  
Congreso, a Jos Sec-
retarios de Estado, a 
los Magistrados de 
la Suprema Corte o 
de los tribunales de 
primera instancia, o 
a los Jefes y Sebera-
nos de las naciones 
amigas- artículo 369). 
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Derecho comparado: análisis normativo 

La alegación o imputación De ocho días a tres 
de un hecho, que ataca meses de prisión 
el honor o la consider- correccional , y multa 
ación de la persona o del de cinco a 25 pesos, 
cuerpo a l  cual se imputa a los que se hagan 
(artículo 367). reos del delito de 

difamación contra los 
depositarios o agen-
tes de la autoridad 
pública, o contra los 
embajadores u otros 
agentes diplomáticos 
acreditados en la 
República (artículo 
370). 

Uruguay El que ante varias - Pena de cuatro 
personas reunidas o meses de prisión 
separadas, pero de a tres años de 
tal manera que pueda penitenciar o 
difundirse la versión, le multa de 80 a 
atribuyere a una persona 800 unidades 
un hecho determinado, reajustables (artículo 
que si fuere cierto, 333). 
pudiera dar lugar contra - La pena se aumenta 
ella a un procedimiento de un sexto a un 
penal o discipl inario, o tercio de la pena 
exponerla al odio o cuando la difamación 
al desprecio público se comete en 
(artículo 333). documentos 

públicos o con 
escritos, dibujos o 
pinturas divulgadas 
públicamente o 
expuestas al público 
(artículo 335). 

Venezuela El que comunicándose - Prisión de tres a - En caso de prueba de 
con varias personas dieciocho meses la verdad o notoriedad 
reunidas o separadas, (artícu lo 444 ). del hecho difamatorio 
hubiere imputado a al- - De seis a 30 meses (artículo 445) . 
gún individuo un hecho de prisión (si la di- - Discursos 
determinado capaz de famación se comete pronunciados o 
exponerlo al desprecio o en documento pú- escritos presentados 
al odio público,  u ofensivo bl ico o con escritos, por las partes ante el 
a su honor o reputación dibujos divulgados o Juez durante un ju icio 
(artículo 444 ). expuestos al público (artículo 449). 

o con otros medios 
de publ icidad- artí-
culo 444). 
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Regulación de la Calumnia en los códigos penales 
latinoamericanos 

País l_Tipo penal ¡ Penal idad ¡-- - - -- - - -
Argentina 1 El Código Penal no 1 -Prisión de uno a tres 

Bolivia 

Brasi l  

Chile 

i contiene un tipo de 1 años. 
1 calumnia, solo la 1 
1 d" 1 . i eena corres pon lente._¡ __________ - - - -
El que por cualquier 
medio imputare a 
otro falsamente la 
comisión de un delito 
(artículo 283) 

Privación de l ibertad 
de seis meses a tres 
años y multa de cien 
a 300 d ías (artículo 
283). 

fl�putar a alguien 
. __ l_ _ ___ _ ____________ 

Detención de seis 
! falsamente un hecho meses a dos años y 
definido como crimen multa (artículo 1 38). 
(artículo 1 38) Las penas aumentan 

en un tercio si la 
calumnia se comete 
contra el Presidente 
de la República o 
contra un jefe de 
gobierno extranjero, 
contra un funcionario 
público, en razón de 
sus funciones, en 
presencia de varias 
personas o por un 
medio que facilite 
la divulgación de la 
calumnia , contra una 
persona mayor de 60 
años o discapacitada 
(artíc�lo 14 1  ). 

La imputación de un Reclusión menor en 
delito determinado su grado medio y 
pero falso y que pu- multa de once a 20 
eda actualmente unidades tributarias 
perseguirse de oficio mensuales, cuando 

. (artículo 41 2). Se se imputare un 
comete el delito de crimen (calumnia 
calumnia no solo de propagada por escrito 
forma manifiesta sino y con publicidad-
también por medio de 1 artículo 41 3). 
alegorías, caricaturas, i - Reclusión menor en 
emblemas o alusio- su grado mínimo y 
nes (artículo 421 ). multa de seis a diez 

2 1 2 

1 J:x�u:;a absolutoria 

Excepción de verdad si las 
imputaciones consistieren 
en afirmaciones verdaderas, 
cuando se trate de ofensas 
d irigidas a un funcionario 
público y con referencia a sus 
funciones (artículo 286) . 

¡ - Excepción de verdad (artículo 1 1 38.3).  
¡ - Retractación del querellado 

antes de la sentencia (artí
culo 1 43). 

- Prueba del hecho criminal 
imputado (artículo 41 5). 

- Calumnia causada en juicio 
(artículo 426). 

- Expresiones calumniosas 
consignadas en un documen
to oficial ,  no destinado a la 
publicidad, sobre asuntos del 
servicio público (artículo 427). 

- Calumnias recíprocas (artí
culo 430). 



Colombia 

Costa Rica 

El que impute 
falsamente a otro 
una conducta 
típica (artículo 221 ) . 

. También comete el 
delito de  calumnia 
quien publicare, 
reprodujere, repitiere 
injuria o calumnia 
imputada por otro, 
o qu ien haga la 
imputación de modo 
impersonal o con las 

1 expresiones se d ice, 
· se asegura u otra 
semejante (artículo 
222). 

falsamente 

unidades tributarias 
mensuales, si se 
imputare un .simple delito ' 

(calumnia propagada por 
escrito y con publicidad
artículo 41 3). 

- Reclusión menor en 
su grado rr ínimo y 
multa de sois a 1 5  
unidades tributarias 
mensuales, cuando 
se imputam un crimen 
(No propagándose la 
calumnia con publicidad y 
por escrito·· artículo 414). 

- Reclusión menor en  su 
grado m ínimo y multa 
de seis a diez unidades 
tributarias mensuales, si 
se imputan� un simple 
delito 
(No propa�¡ándose la 

1 calumnia con publicidad y 
. por escritO·· artículo 414). 
: 2.- Con las de reclusión 

- Prisión d1� uno a cuatro -
años y rr ulta de diez a 
mil salarios mínimos 
legales mensuales -
vigentes (artículo 221 ) . 

- Las penas se 
aumentar.án de una 
sexta parle a la  mitad 
cuando alguna de las 
conductas previstas en 
este título se cometiere 
utilizando cualquier 
medio de  comunicación 
social u otro de  
divulgación colectiva 
o en reunión pública 
(artículo ¿�23). 

1 a una persona la 
comisión de un hecho 1 
delictivo (artículo 1 4![-L 

- Cincuenta a 1 50 d ías 
multa (artí culo 147). 
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Prueba de la veracidad 
de las afirmaciones 
(artículo 224 ) .  
Retractación voluntaria 
de las afirmaciones 
antes de preferirse 
sentencia de primera o 
única instancia (artículo 
225). 
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Ecuador ----- ��-------------------- -----,-------- ----------
1 
_Falsa imputación ¡ - Prisión de seis meses 

1 de un delito (injuria a dos años y multa de 
1 calumniosa- artículo seis a 25 dólares de los 
1 489). Estados Unidos de Norte 
1 América, cuando las 

imputaciones hubieren 
sido hechas en reuniones 
o lugares públicos; en 
presencia de diez o más 
ind ividuos; por medio de 
escritos, impresos o no, 
imágenes o emblemas 
fijados, distribuidos o 
vendidos, puestos en 
venta, o expuestos a las 
miradas del público; o ,  
por medio de escritos no 
publicados, pero dirigidos 
o comunicados a otras 
personas, contándose 
entre éstos las cartas 
(artículo 491 ). 

De uno a seis meses 
de prisión y multa de 
seis a doce dólares de 
los Estados Unidos de 
Norte América, a los que 
hicieren la imputación 
privadamente, o en 
concurrencia de menos 
de diez personas 
(artículo 492).  

De uno a tres años de 
prisión y multa de seis 
a 25 dólares de los 
Estados Unidos de 
Norte América, a los que 
hubieren dirigido a la '1 autoridad imputaciones 1 
que constituyan injuria 
calumniosa (artículo 493). 

De tres meses a tres 1] 
años y multa de seis 
a 31 dólares de los ! 
Estados Unidos de 
Norte América, a los 
que hubieren propuesto 
una acusación judicial, o 
hecho denuncia, que no 
hubiesen sido probadas 
durante el juicio (artículo 
493). 
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El Salvador 

Guatemala 

participación en el 
mismo (artículo 1 77). 
Puede cometerse 
manifiestamente 
o por medio de 
alegorías, caricaturas, 
emblemas o 
alusiones (artículo 
1 82). 

La falsa imputación 
de un delito de los 
que dan lugar a 
procedimiento de 
oficio (artículo 1 59). 
Se comete el 
delito de calumnia 
no sólo de forma 
manifiesta sino 1 
también por alegorías, 
dibujos, caricaturas, 
fotografías, 
emblemas, alusiones 
o cualquier otro 
medio similar a los 
anteriores (artículo 

Derecho comparado: análisis normativo 

Prisión d•3 uno a tres 
años (articulo 1 77). 

-Prisión dH dos 
a cuatro años 
(calumnia realizada 
con publk:idad-
artículo 1 77).  

- Prisión d13 dos a 
cuatro años y multa 
de 50 a 1 00 días 
multa (calumnias 
reiteradas contra 
una misma persona
artículo 1 77). 
Dos a cuatro años 
de prisión y multa de 
1 00 a 200 días multa 
(calumnias reiteradas 
realizadas con 
publicidad- artículo 
1 77). 
I nhabilitación 
especial cuando la 
injuria fume cometida 
a través de un medio 
de comunicación 
social y msulten 
responsables 
profesionales o 
personas dedicadas 
al ejercicio de la 
función informativa 

Prisión de cuatro me
ses a dos años y multa 
de 50 a 200 quetzales 
(artículo 1 59). 
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Prueba del  hecho punible 
que hubiere imputado el 
autor (artículo 1 83). 

Prueba de la veracidad de 
la imputación (artículo 1 60). 
Cuando el autor 
manifestare técnicamente 
su parecer sobre alguna 
producción literaria, 
artística o científica y no 
haya obrado por interés o 
con ánimo de perjudicar 
(artículo 1 66). 
Que el autor expresare su 
juicio sobre la capacidad, 
instrucción, aptitud o 
conducta de otra persona 
y no haya obrado por 
interés o con ánimo de 
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Honduras 

México 

Nicaragua 

Panamá 

Paraguay 

La falsa imputación 
de un delito de los 
que dan lugar a 
procedimiento de 
oficio (artículo 1 55). 
Se comete el delito 
de calumnia no sólo 
manifiestamente, sino 
también por medio de 
alegorías, caricaturas, 
emblemas o alusio-
nes (artículo 1 62). 
El Código Penal Fed-
eral no prevé el tipo 
de la calumnia. 
El que por cualquier 
medio haga a otro la 
imputación falsa de 
un hecho personal 
concreto que en la 
ley esté penado como 
delito y que pueda 
perseguirse de oficio 
(artículo 1 69). 

Atribuir falsamente 
a una persona la 
comisión de un hecho 
punible (artículo 1 72). 

---�·-------·�-------· -·----·-
El que en contra de la 
verdad y a sabiendas 
afirmara o divulgara a 
un tercero o ante éste 
un hecho referido a 
otro, capaz de lesionar 

----- - ------
- Reclusión de dos a 

tres años (artículo 
1 55). 

- Multa de 1 00 a 50 
mil córdobas (artículo 
1 70). 

- La multa se aumenta 
hasta en un 50 por 
ciento si la falsa im-
putación se hiciere por 
medio de la prensa 
o de publicaciones o 
manuscritos exhibidos 
o repartidos profusa-
mente, o ante una 
reunión o asamblea 
pública, o por medio 
de cinematógrafo, 
radiodifusora, teJe-
visión, grabaciones u 
otros medios similares 
(artículo 1 71 ). 

- De 90 a 1 80 días-
multa (artículo 1 72). - De 1 8  a 24 meses de 
prisión si el delito de 1 
calumnia se comete a 
través de un medio de 
comunicación social 
(artículo 1 73 A). 

- - ---·--·-�- ------------------ La calumnia será 
castigada con multa 
(artículo 1 50). - Cuando el hecho se 
realizara ante una 
multitud ,  mediante la 
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- Prueba del hecho criminal 
imputado (artículo 1 56). 

- Retractación pública an-
tes de contestar la querel-
la o en el acto de hacerlo 
y el ofendido acepta la 
retractación (artículo 1 63). 

- Prueba de la certeza de 
las imputaciones que 
hubiere hecho el autor 
(artículo 1 72). 

_____ , ___________ 
- El reproche podrá ser 

reducido y prescindirse 
de la pena de acuerdo 
con la valoración de los 
motivos del autor o por la 
existencia de una 



Derecho comparado: análisis normativo 

su honor (artículo 
! 1 50). 

difusión de 
publicacior,es, 
repetidame�nte durante 

, un tiempo prolongado, 
la pena podrá ser 
aumentadci a pena 
privativa do libertad 

- excitación emotiva de 
éste (artículo 1 55).  

de hasta dos años o 
multa (artículo 1 50). _ 

L 
Perú : Atribuir falsamente a De 90 a 1 20 días-multa 

otro un delito (artículo (artícu lo 1 3 1 ) . 
1 3 1 ) .  

República No prevé el tipo penal 
Domin icana 1 de la calumnia. 

Uruguay ¡ El que ante varias ! - Pena de c:uatro 
personas reunidas o meses de prisión 
separadas, pero de 1 a tres años de 

1 tal manera que pueda ¡ penitenciar, o multa 

- Calumnias causadas en 
juicio (artículo 337). 

' difundirse la versión, de 80 a 800 unidades 
¡ le atribuyere a una reajustables (artículo 
' persona un hecho 333 ). 
determinado, que si - La pena aumentará 
fuere cierto, pudiera de un sexto a un 
dar lugar contra ella tercio cuando la 
a un procedimiento calumnia se cometa 
penal o disciplinario 
(artículo 333).  

Venezuela No prevé el tipo 
penal de la calumnia. 

en docurrentos 
públicos, o con 
escritos, d ibujos o 
pinturas divulgadas 
públicamE�nte o 
expuestas al público. 

Regu lación de la Injuria en los códigos penales latinoamericanos 

País 

1 Argentina 

Tipo penal 

No señala 
1 expresa-mente un 
tipo penal 

Penalidad 
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Excusa absolutoria 

Cuando las injurias fueren 
' recíprocas, el tribunal podrá, , 

! según las circunstancias, 
declarar exentas de pena a 
las dos partes o a algunas 
de ellas (artículo 1 1 6) .  
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Bolivia 

Brasil 

Chile 

El que por cual
quier medio y de 
un modo directo 
ofendiere a otro 
en su dignidad o 
decoro (artículo 
287). 

Ofender a alguien 
en su dignidad o 
decoro (artículo 
1 40). 

Toda expresión 
proferida o acción 
ejecutada en de
shonra,  descrédito 
o menos-precio de 
otra persona (artí
culo 41 6). 

Prestación de trabajo 
de un mes a un año y 

l multa de 30 a 1 00 d ías 
, (artículo 287). 

Si se retractare antes o 
a tiempo de prestar su 
indagatoria (artículo 289). 
Si las ofensas o 
imputaciones fueren 
recíprocas, el juez podrá, 
según las circunstancias, 
eximir de pena a las dos 
partes o a alguna de ellas 
(artículo 290). 

Detención de uno a seis -
meses o multa . 

Cuando el ofendido, en 
forma reprobable, haya 
provocado directamente 

- Reclusión menor en 
su grado mínimo y 
multa de seis a d iez 
unidades tributarias 
mensuales (Artículo 
4 18). 

- Penas de reclusión 
menor en sus g rados 
mínimo a medio y 
multa de 1 1  a 20 
u nidades tributarias 
mensuales (injurias 
graves hechas 
por escrito y con 
publicidad-Artículo 
4 1 8). 

- Penas de  reclusión 
menor en su grado 
mínimo y multa de 
seis a d iez unidades 
tributarias mensuales 
(injurias leves hechas 
por escrito y con 
publicidad-artículo 
4 1 9). 

l. la injuria. 
- En el caso de  réplica 

inmediata, que consista 
en otra injuria . 
(artículo 1 40. 1 )  

Las expresiones que 
puedan estimarse 
injuriosas, consignadas en 
un documento oficia l ,  no 
destinado a la publicidad, 
sobre asuntos del  servicio 
público, no dan derecho 
para acusar criminalmente 
al que las consignó. 

Las injurias leves no 
hechas por escrito y 
sin publicidad serán 
penadas como faltas 1 
(artículo 4 1 9). 

__ _l_ 
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Colombia i Hacer a otra per
sona imputaciones 
deshonrosas (artí
culo 220). 

Derecho comparado: análisis normativo 

Prisión de uno a tres 
años y multé! de diez 
a mil salarios mínimos 
legales mensuales 
vigentes (artículo 220). 
Si se cometiere 
utilizando cualquier 
medio de comunicación 
social u otro de 
d ivulgación colectiva 
o en reunión pública, 
las penas respectivas 
se aumentarán de una 
sexta parte a la mitad 
(artículo 223.). 
Si se cometiere por 
medio de escrito 
dirigido exclusivamente 
al ofendido o en su 
sola presencia, la pena 
imponible SEl reducirá 
hasta en la mitad 

Exime de responsabilidad : 
- La prueba de la veracidad 

de las imputaciones. 
Retractación voluntaria 
antes de preferirse 
sentencia de primera o 
única instancia, siempre 
que la publicación de la 
retractación se haga a 
costa del responsable, 
se cumpla en el mismo 
medio y con las mismas 
características en que se 
difundió la imputación o en 
el que señale el funcionario 
judicial ,  en los demás 
casos (artículo 225). 
I njurias recíprocas (artículo 
227) 

(artículo 22_2·"-). ____ -t-------�--�- - --�---Costa Rica ' Ofensa de palabra - 1 O a 50 días multa. 
o de hecho en - De 15 a 75 días multa 
la dign idad o si la ofensa fuere infer-
decoro de una ida en público (artículo 
persona, sea en 145). 
su presencia, sea 
por medio de una 

11 comunicación 
dirigida a ella 

L_ (artículo 1 45). 
1 Ecuado

_
r ____ EI artículo 489

-

i d� Cód�o 
: Penal establece 

que la injuria 
no calumniosa 
consiste en 
toda expresión 
proferida en 
descrédito, 
deshonra o 
menosprecio de 
otra persona o en 
cualquier acción 
ejecutada con el • mismo objeto. 

-----------:-------�--�-��--
- Seis meses a dos años - Injurias recíprocas (artículo 

de prisión y multa de 496). 
16 a 77 dólares de los - Discursos pronunciados 
Estados Un idos de ante los jueces o tribunales 
Norte América (injurias cuando se hubieren hecho 
contra el Presidente de en fuerza de la defensa de 
la República o qu ien la causa (artículo 500). 
ejerza la Fu nción - Las injurias no 
Ejecutiva- c1rtículo calumniosas proferidas por 
230). los padres y ascendientes 

- Quince días a tres respecto de sus hijos y 
meses y multa de descendientes así como 
ocho a 47 c ólares de por los tutores, curadores, 
los Estadm:. Unidos de patronos, maestros, 
Norte América (injurias directores o jefes de los 
contra los funcionarios establecimientos de 
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El Salvador Ofensa, 
o mediante acción, 
de la dignidad o 
el decoro de una 
persona presente 
(artículo 1 79).  
La injuria puede 
cometerse no sólo 
manifiestamente 
sino también 
por medio 
de alegorías, 
caricaturas o 
emblemas o 
alusiones (artículo 
1 82). 

públicos enumerados 
en el artículo 225, 
cuando se hallen 
ejerciendo sus 
funciones o por razón 
de tal ejercicio- artículo 
23 1 ) 

- Prisión de ocho días 
a un mes (injurias 
a cualquier tribunal, 
corporación o 
funcionario público o 
a quien se encuentre 
presente y ante 
los tribunales o 
autoridades públ icas
artículos 232 

Prisión de seis meses a 
dos años (artículo 1 79). 
Prisión de uno a 
tres años y multa de 
50 a 1 00 días multa 
(injurias realizadas con 
publicidad- artículo 1 79) .  
Prisión de uno a tres 
años y multa de 50 a 
1 00 días multa ( injurias : 
reiteradas contra 1¡ 

1 una misma persona 
artículo 1 79). 

- Uno a tres años de 
' prisión y multa de 100 a 

200 días multa (injurias 
reiteradas realizadas con 1 
publicidad- artículo 179). 

- Inhabilitación especial 
para el ejercicio de la 
profesión por igual 
tiempo al impuesto 
como pena de prisión 
cuando las injurias 
fueren cometidas a 
través de un medio 
de comunicación 

! social y resulten 
responsables Jos 
mismos profesionales 
o personas dedicadas , 
al ejercicio de la 

' 

función informativa 
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educación, corrección o 
castigo respecto de sus 

, pupilos, trabajadores, 
d iscípulos o dependientes 
(artículo 502). 



Guatemala Toda expresión o 
acción ejecutada 

1 en deshonra, 
descrédito o 

. menosprecio 

. de otra persona 
: (artículo 1 61 ). 
1 Se comete delito 
de injurias no 
sólo de forma 
manifiesta 
sino también 
a través de 

i alegorías, d ibujos, 
caricaturas, 
fotografías, 
emblemas, 
alusiones o 
cualquier medio 

: similar (artículo 

Derecho comparado: análisis normativo 

- Prisión de dos meses 
a un año. 

- Injurias provocadas o 
recíprocas (artículo 1 63).  

- Que quien manifieste su 
parecer sobre alguna 
producción literaria, 
artística o científica o quien 
exprese su juicio sobre 
la capacidad, instrucción, 
aptitud o conducta de otra 
persona, no haya obrado 
por interés o con ánimo de 
perjudicar (artículo 1 66).  

! 1 67). : j -------1--------- ----·- ----,-------------+-----------------·--___, 
Honduras ! Proferir expresión :- Reclusión de uno a dos :_ Injurias recíprocas (artículo 

México 

Nicaragua 

' o ejecutar acción años (artículo 1 57). 1 59). 
en deshonra, :_ Injurias proferidas en 
descrédito o estado de ira, determinado 
menosprecio por el hecho injusto de otro 
de otra persona e inmediatamente después 
(artículo 1 57). de conocido (artículo 1 59). 

De forma 
manifiesta 
o por medio 
de alegorías, 
caricaturas, 
emblemas o 1 alusiones (artículo 1 1 62). 

No está previsto 
por el Código 
Penal Federal .  

' Atacar, por 
cualquier medio, 
el honor, la 

, reputación o la 
dignidad de una 
persona, o dar a 
conocer sus faltas 1 
o vicios puramente 

Multa de 50 a 25 mil - Expresiones injuriosas 
córdobas (artículo 1 73). consignadas en 
La multa podrá aumen- documentos oficiales no 
tar hasta en un 50 por destinados a la publicidad 
ciento cuando la injuria y sobre asuntos del 
se profiera pública- servicio público (artículo 
mente. (arti culo 1 75). 1 88). 
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privados o 
domésticos, o que 
por su carácter 
deshonroso o 
inmoral sean 
susceptibles de 
exponerlo a la 
animadversión, al 
odio, al ridículo o 
al menosprecio 
público (artículo 
1 73). Se comete 
el delito de 
injurias de forma 
manifiesta o 
bien, por medio 
de caricaturas, 
emblemas o 
alusiones (artículo 
1 81 ). 

1 r--
Panamá 1 Ofensa de la 1 dignidad, honra 

j o decoro de una 
persona mediante j escrito o por 

1 cualquier forma 
¡ (artículo 1 73). 
! 1 

Paraguay 1 Atribuir a otro un 
hecho capaz de 
lesionar su honor 
o expresar a otro 
un juicio de valor 
negativo o a un 
tercero respecto 
de aquel (artículo 
1 52). 
Ofender o ultrajar 

Perú a una persona con 
palabras, gestos 
o vías de hecho 

Lculo 1 30) 
L________________ ------------

-------

1 

1 

1 - 60 a 1 20 días-multa 
(artículo 1 73). , _  De 12 a 18 meses de 

! prisión en caso de que 1 la injuria se cometa a 1 1 través de un medio de i 
1 comunicación (artículo 
1 1 73). 
1 - Hasta 90 días-multa 

(artículo 1 52). 
- Hasta 1 80 días-multa 

si se realiza ante un 
tercero o de forma 
repetida durante tiem-
po prolongado (artículo 
1 52). 

Prestación de servicio 
comunitario de 1 O a 40 1 jornadas (artículo 1 30). 

- 60 a 90 d ías multa 
(artículo 1 30). 

- - -- -- -- --- -
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Injurias recíprocas (artícul�l -
1 92). 

- Las críticas que se hagan 
de naturaleza política a los 
actos del Gobierno, de sus 
instituciones u organismos, 
a la filosofía de las leyes 
o a las actuaciones de 
los funcionarios públicos 

1 (artículo 1 76). 
! - Las críticas científicas, 

literarias, artísticas o 
técnicas (artículo 1 77). 
La l ibre información 
de sucesos realmente 
acaecidos que hayan 
sido presenciados o cuyo 
conocimiento provenga 
de fuentes autorizadas 
(artículo 1 78). 
Injurias provocadas por 
violencia contra el acusado, 
sus parientes en el cuarto 
grado de consanguinidad 
o segundo de afinidad 
(artículo 1 79). 

- El reproche podrá ser 
reducido y prescindirse 1 de la pena de acuerdo 
con la valoración de 
los motivos del autor o 
por la existencia de una 
excitación emotiva de éste 
(artículo 1 55). 

- - ------- -
I njurias recíprocas 
proferidas en el calor de un 
altercado (artículo 1 37). 

Injurias verbales 
provocadas por ofensas 
personélle_s__(¿;¡_�í<::��o-�-�7). _ 



injuria, cualquiera 
expresión 
afrentosa, 
cualquiera 
invectiva o término 
de desprecio, que 
no encierre la 
imputación de un 
hecho preciso 
(Artículo 367). 

Ofensa de 
i cualquier manera 
! con palabras, 
escritos o hechos, 
el  honor, la rectitud 
o el decoro de una 
persona (artículo 

1 334). 

Derecho comparado: análisis normativo 

Multa de 20 a 1 00 
pesos y prisión de 
ocho d ías a tres meses 
(injurias proferidas con 
publ icidad a Diputados, 
Representantes 
al Congreso, a los 
Secretarios de Estado, 
a los Magistrados de 
la Suprema Corte o 
de los tribunales de 
primera instancia, o a 
los Jefes y :Soberanos 
de las naciones ¡_ :::·:::::�1: 369). 

50 pesos (cuando 
la injuria se d irija a 
los particulc:1res y se 
realice con publicidad
artículo 372). 

Penas de simple 
policía (injurias que 
no tengan el carácter 
doble de publicidad 
y de imputación de 
un vicio detE�rminado 
(artículo 37��). 

1- Prisión de trE!S a 1 8  
meses. 

O m ulta de 60 a 400 
unidades reajustables 
{UR) - artíct- lo 334. 

- Aumento de un sexto 
' a u n  tercio de la pena 

cuando se cometiere la 
injuria en documentos 
públicos o con escritos, 
dibujos o pinturas di
vulgadas públicamente 
o expuestas al público 
(artículo 335 ). 
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Discursos que se 
pronuncien en las 
Cámaras Legislativas, los 
informes, memorias y 
demás documentos que se 
impriman por disposición 
del Congreso, del Poder 
Ejecutivo o del J udicial 
(artículo 374). 

Cuenta fiel que de buena 
fe den los periódicos de 
las sesiones públicas del  
Congreso, ni los escritos 
producidos o los d iscursos 
pronunciados ante los 
tribunales de justicia 
(artículo 374). 

Injurias inferidas en juicio 
337). 



Perla Gómez Gallardo, Ernesto Villanueva 

11 Ofensa del honor, 
la reputación 
o el decoro de 

1 un miembro de 
! la Asamblea 
' 

Nacional o de 
algún funcionario 

1 público, por medio 
1 de la palabra o 
de alguna obra 
(artículo 223). 

- Prisión de uno a 
tres meses (injurias 
dirigidas contra algún 
agente de la fuerza 
pública- artículo 223). 

- Prisión de un mes a 
un año (injurias contra 
un miembro de la 
Asamblea Nacional 
o contra algún 
funcionario público
artículo 223). 

- P risión de tres a 1 8  
meses s i  la injuria 
estuvo acompañada 
de violencia o 
amenaza (artículo 
224). 

- Las penas se reducen 
de una tercera 
parte a la mitad 
cuando la injuria es 
proferida contra un 
funcionario públ ico 
en el momento de 
estar ejerciendo sus 
funciones (artículo 
225). 

- Prisión de tres meses 
a dos años en el caso 
de injurias contra 
cuerpos judiciales, 
políticos o adminis
trativos, si el delito se 
comete en el acto de 
hallarse constituido 
o contra algún mag
istrado en audiencia 
(artículo 226). Prisión 
de seis meses a tres 
años si la injuria se 
realiza con violencia o 
amenazas. 

224 

- Injurias contra funcionarios 
públicos si éstos han 
dado lugar al hecho, 
excediendo con actos 
arbitrarios los l ímites de 
sus atribuciones (artículo 
228). 



1 

País 

!Argentina 

Bolivia 

Brasil ! 1 

Chile 

Colombia 

Costa Rica 

Ecuador 

El Salvador 

Guatemala 

Honduras 

México 

Nicaragua 

Panamá 

Paraguay 

Perú 

República 
Dominicana 

Uruguay 

Venezuela 

Observaciones 

Derecho comparado: análisis normativo 

Reparación Moral E!n los códigos 
civi les latinoan:�ericanos 

Define 
daño 
moral 

! 

1 
1 
¡ i 

j 

i 
• 

+ 
¡ 
1 

. 

: 
! 

i ¡--
No contiene 

La Legislación posiciones que 
1 Contiene "'"" 

contiene protegen el 
referencias al , honor, 

•••• 1 el creo••· 
moral pero la reputación o 

no lo define la imagen de las 

, 
personas 

+ + 

+ + 

! 
+ 

+ 

+ 

i 

1 1 
1 

1 

¡ 

1 

1 
¡ 

1 

i 

1 

referencias al 
daño moral pero existen 

disposiciones que 
protegen 
el honor, 

el crédito, 
la reputación 

o la imagen de 
las personas 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

No define ni hace 
referencia al daño 
moral n i  contiene 

disposiciones que 1 1 protejan el honor, 
el crédito, la 

reputación o la 
imagen de las 

personas 

! 

¡ 
i 

+ 

1 
1 
1 

i + 

¡ 
+ 

1 

+ 

1 
Venezuela es el único que contempla la reparación moral en 
estricto sentido: Artículo 1 . 1 96 del Código Civil 
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Regulación del Daño Moral en Latinoamérica con relación al 
Código Civil Federal de México 

País Guarda Identidad Adiciona Omite Diferencias 
sustanciales 

Argentina El Código Civil Refiere el derecho 
no define al daño a la cesación de las 
moral .  actividades y al pago 

de indemnización por 
la intromisión en la 
vida ajena, mediante 
la publicación de 
retratos, la difusión de 
correspondencia, la 
mortificación a otros 
en sus costumbres 
o sentimientos o 
la perturbación de 
cualqu ier modo de 
la intimidad de las 
personas y el hecho no 
fuere un delito penal. 

Bolivia No señala una Señala que el 
defin ición de daño moral debe 
daño moral .  ser resarcido 

únicamente en los 
casos previstos por 
la ley. 
Protege el derecho a 
la imagen mediante 
la disposición de 
que el juez haga 
cesar el hecho lesivo 
cuando una persona 
comercia, publica, 
exhibe o expone la 
imagen de una 
persona lesionando 
su reputación o 
decoro. 

Brasi l  E l  Código Civil Señala que la 
no contiene una divulgación de escritos, 
definición de la transmisión por la 
daño moral. palabra, la publicación, 

la exposición o la 
utilización de la 
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imagen de una 
persona que se refiera 
a la honra, la buena 
fama o respetabi lidad 
de la persona o bien , 
que se destine a fines 
comerciales, dará 
lugar a la prohibición 
de tal divulgación sin 
perjuicio del pago de 
la indemnización que 
corresponda. 

Chile El Código Civil no El Código Civil refiere 
da una que las imputaciones 
definición de injuriosas contra el 
daño moral honor o el crédito 
como tal .  de una  persona dan 

derecho a demandar 
una indemnización 
pecuniaria. 

Colombia El Código Civil 
solo prevé 
la definición 
de daño por 
responsabilidad 
extracontractual ,  
en general, s in 
referirse al daño 
moral. 

Costa Rica El Código Civil E l  Código Civil 
no contiene una establece que acciones 
definición de como la publicación, 
daño moral. Solo reproducción, 
refiere que quien exposición o venta 
cause un daño de la fotografía o 
a otro por dolo, la imagen de una 
falta, neg l igencia o persona sin su 
imprudencia debe consentimiento, dan 
repararlo junto con derecho a solicitar 
los pe�uicios. la suspensión de la 

reproducción, como 
medida cautelar y sin 
perjuicio de lo que se 
resuelva en definitiva. 
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Ecuador El Código Civil no El Código Civil 

da definición de establece que 
daño moral pero estarán obligados 

señala que éste especialmente a 
debe ser reparado. repararlo quienes 

manchen la 
Señala también reputación ajena 
que las imputa- mediante cualquier 
cienes injuriosas forma de difamación, 
contra la  honra o el quienes causen 
crédito de una per- lesiones, cometan 

sona dan derecho violación, estupro o 
a demandar indem- atentados contra el 
nización. pudor, provoquen 

detenciones o 
arrestos i legales 
o arbitrarios, o 
procesamientos 
injustificados, 
y, en general ,  
sufrimientos físicos 
o síquicos como 
angustia, ansiedad, 
humil laciones u 
ofensas semejantes. 

El Salvador El Código Civil no El Código Civil 
da una definición condiciona el 
de daño moral derecho a demandar 
pero señala que indemnización a 
las imputaciones que se pruebe l a  
injuriosas contra el existencia de daño 
honor o el crédito emergente o lucro 
de una persona cesante apreciable en 
dan derecho dinero y a que no se 
a demandar pruebe la verdad de la 
indemnización imputación. 
pecuniaria. 

Guatemala El Código · Civil no Señala que en caso 
da una definición de difamación, 
de daño moral .  calumnia o injuria, la 

reparación se 
determinará en 
proporción al daño 
moral y a los 
perjuicios causados. 
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Honduras El Código Civil 
solo contiene ref-
erencias al daño 
en general .  No 
se refiere a l  daño 
moral .  

México Afectación que una 
persona sufre en 
sus sentimientos, 
afectos, creencias, 
decoro, honor, 
reputación, 
vida privada, 
configuración y 
aspectos físicos, 
o bien en la 
consideración que 
de sí  misma tienen 
los demás. 
La vulneración 
o menoscabo 
ilegitimo de la 
l ibertad o de su 
integridad física o 
psíquica. 

El Código Civil no 
Nicaragua contempla la figura 

del daño moral .  

Panamá Precisa que el 
·:· daño moral puelde 

ser causado pe r 
acción u omisión así 
como por culpa o 
negl igencia. 

Paraguay El Código Civil 
establece que 
existirá daño 
cuando se cause a 
otro algún perjuicio 
en su persona, 
en sus derechos 
o facultades o 
cosas de dominio 
o posesión, sea la 
lesión material o 
moral. 
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Perú El Código Civil 
no define al daño 
moral sino que 
solo se refiere a 
él señalando que 
será indemnizado 
considerando 
su magnitud y 
el menoscabo 
producido a la 
víctima o a su famil ia. 

Repúbl ica El Código Civil 
Dominicana establece la 

procedencia del 
pago de daños 
y perjuicios 
únicamente respecto 
del deudor de una 
obligación, cuando 
se constituya en 
mora. 
El Código Civil no 

Uruguay contempla la figura 
del daño moral. 

Venezuela El Código Civi l 
señala que 
la obligación 
de reparación 
comprende tanto el 
daño material como 
el moral que haya 
sido causado por el 
acto i l ícito. 
Señala, asimismo, 
que el juez podrá 
acordar una 
indemnización a la 
víctima en caso de 
lesión corporal ,  de 
atentado a su honor, 
a su reputación o a 
los de su familia así 
como otorgar una 
indemnización a los 
parientes, afines 
o cónyuge, como 
reparación del dolor 
sufrido en caso de 
muerte de la víctima. 
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Conclusiones 

Una vez anal izada la leg islación de cada uno de los países (Argentina , 
Bol ivia ,  Bras i l ,  Chi le Colombia , Costa Rica , Ecuador, E l  Salvador, 
Guatemala,  Honduras, México , N icaragua, Panamá, Paraguay, Perú , 
Repúbl ica Dominicana, Uruguay y Venezuela) podemos deducir 
gráficamente la situación normativa del derecho de la información 
frente a los derechos de la personal idad . 

La tipificación del del ito de d ifamación en los Cód igos Penales 
Latinoamericanos, encontramos que 1' 3 países (Bolivia ,  Bras i l ,  Costa 
Rica ,  Ecuador, El Salvador, Guatemala , Honduras, Panamá, Paraguay, 
Perú , Repúbl ica Domin icana, Uruguay y Venezuela) contemplan 
este del ito , mientras que cinco (Argentina, Chi le, Colombia, México y 
N icaragua) no lo hacen.  

Regu lación de la Difamación e n  los Cód igos Pe nales 

72°/o 

¡.sil 
� 

De los 1 3  países que tipifican el del ito de d ifamación, seis lo sancionan 
con pena privativa de l ibertad ; dos, con mu lta ; cuatro, con pena mixta 
(prisión y multa) y uno,  con otro tipo de pena : 
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Sanciones del de lito de Difamación 

1 

B Pena Privativa de 

Li bertad 

• Multa 

o Pena Mixta 

O Otro 

Por lo que respecto a la calumnia ,  encontramos que 1 5  países 
(Argentina ,  Bol ivia ,  Brasi l ,  Chi le, Colombia ,  Costa Rica, Ecuador, 
El Salvador, Guatemala, Honduras, N icaragua, Panamá, Perú y 
Uruguay) contemplan este del ito , mientras que solo tres no lo hacen 

. (México ,  Repúbl ica Domin icana y Venezuela) .  

Regulación de la  Calumnia e n  los Códigos Penales 

¡;sil 
� 

De los 1 5  países que establecen el del ito de calumnia ,  encontramos 
que cinco lo sancionan con pena privativa; tres , con multa y siete , 
con pena mixta (prisión y multa) .  
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Sanciones de l  de l ito de Calumnia 
47°/o 

Conclusiones 

fil Pena Privativa de 
Libertad 

• Multa 

o Pena Mixta 

Ahora bien , el del ito de injuria se encuentra tipificado en 1 7  cód igos 
penales, m ientras que México es e l  ún ico país que no lo contempla.  

Regulación de la Injuria en los Códigos Penales 

�-Sil 
� 

De los 1 7  países que establecen e� del ito de injuria ,  encontramos 
que Argentina no establece expresamente una sanción , pues la deja 
a l  arb itrio del Juez. Por tanto, nuestro un iverso de países se reduce 
a 1 6. Ahora bien,  de éstos, cinco sancionan con pena privativa; seis, 
con multa y cinco ,  con pena mixta (prisión y multa) .  
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38 

Sanciones del de l ito de Injuria 
31 o/o 

i'l Pena P rivativa de 
Li be rta d  

• Multa 

o Pena M ixta 

Por lo que respecta al establecimiento y regu lación del daño mora l ,  
ubicamos el estado de la cuestión de la sigu iente forma: solo tres 
países (México ,  Panamá y Paraguay) definen el daño mora l ,  1 O 
establecen referencias al daño moral pero no lo definen o contienen 
d isposiciones que protegen el honor, crédito, reputación o la  imagen 
de las personas y solo cinco (Colombia, Costa Rica ,  Honduras, 
N icaragua,  Repúbl ica Dominicana y Uruguay) establecen el daño 
genérico y tampoco establecen o contemplan referencias al daño 
moral  o protección a l  honor, crédito, reputación o la  imagen de las 
personas. Cabe destacar que Venezuela es el ún ico que establece 
la reparación moral . 

Regu lación del Daño Moral en los Cód igos Civiles 

Latinoamericanos 
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Conclusiones 

Sobre la base de lo anterior, es importante reasalta r  que s i  b ien es 
cierto que el artículo 1 de la Convención Americana sobre Derechos 
Humanos señala que los Estados s1e comprometen a respetar los 
derechos y l ibertades reconocidos en ésta , y a garantizar su l ibre y 
pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdicción ,  el 
Estado tiene dos obligaciones sobre el particu lar: una,  de respetar, 
y otra de garantizar los derechos y l ibertades consagrados en la 
Convención , y que l a  Corte l nterame ricana, en los d iferentes casos 
jurisdiccionales131 y opin iones consultivas, ha señalado que: 

E l  artículo 1 3  de la Convención de�be anal izarse en el siguiente 
orden : 1 )  contenido del derecho a la l ibertad de pensamiento y de 
expresión; 2) l a  l ibertad de pensamiento y de expresión en una 
sociedad democrática; 3) el rol de los med ios de comu nicación y del 
periodismo en relación con la l ibertad de pensamiento y de expresión, 
y 4) l as restricciones permitidas a la l ibertad de pensamiento y de 
expresión en una sociedad democrática .  

Por  lo  que ,  Latinoamérica debe buscar l a  despenal ización de los 
del itos contra el  honor y buscar por la vía civi l ,  a través de la figura 
del daño mora l ,  la protección del derecho a la vida privada, al honor 
y a la propia ima

.
gen y la reparación mora l .  

1 3 1  Caso Ivcher Bronstein. Sentencia de 6 de febrero de 200 1 .  Serie C No. 74, párr. 1 46; Caso "La 
Última Tentación de Cristo" (Olmedo Bustos y otros). Sentencia de 5 de febrero de 200 1 .  Serie C 
No. 73,  párr. 64; y La Colegiación Obligatoria de Periodistas (arts. 1 3  y 29 Convención Americana 
sobre Derechos Hmnanos). Opinión Consultiva OC-5/85 del 1 3  de noviembre de 1 985.  Serie A No. 
5, párr. 30. 
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